EL NACIONALISMO VASCO

Arantzazu GONZALEZ

La fuerza es un poder fisico y no logro comprender

qué consecuencia moral pueda tener.

Ceder a la fuerza es un acto de necesidad, no de voluntad;
cuando mucho un acto de prudencia.

(En qué sentido podria constituir un deber?

Debemos convenir en que la fuerza no crea el derecho,

y que no se esta obligado a obedecer sino

a los poderes legitimos.

JEAN JACQUES ROUSSEAU
El contrato social

El discurso politico en la Espana actual, y tras la transicion,
esto es, el discurso politico desde la década de los ochenta
hasta ahora que comienza un nuevo siglo y milenio, se desa-
rrolla en Espaiia a partir de un modelo politico democratico
y, como tal, se fundamenta en los pilares de la Ilustracion:
libertad, igualdad y justicia; conceptos que, hoy en dia, se
articulan, ademas, en torno a dos nicleos conceptuales:
equidad y ciudadania.
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in embargo, el sistema democra-
tico espanol participa desde el
1979 hasta el momento actual de
un tono de amenaza, reproche y violen-
cia en el territorio del Pais Vasco. El
conflicto, y la consecuente violencia
que de él se deriva, se sustentan sobre
una supuesta defensa del llamado «he-
cho diferencial».

En el presente articulo, se aborda un
andlisis critico del nacionalismo, tam-
bién del nacionalismo vasco, en el seno
de un debate mas amplio sobre el con-
cepto de nacién. ;Cuales son las conse-
cuencias del nacionalismo? ;Cual es el
andlisis tedrico del nacionalismo? ;Cua-
les son las implicaciones de este anali-
sis en el «caso vasco»? ;Es posible ana-
lizar el «caso vasco» partiendo de la
critica al propio nacionalismo espafol,
que comparte sus «ausencias o lagunas
solidarias» con €l mismo nacionalismo
vasco? Al respecto, no hay que olvidar
que el analisis del «caso vasco» ilustra,
de modo definitivo, €l enorme grado de
estabilidad de la democracia espanola.

La razon de ser de este trabajo se ma-
nifiesta en la oportunidad y necesidad
de la «argumentacién tedrica» sobre el
peligro que entranan los diferentes na-
cionalismos. La argumentacién es el
iinico instrumento que permite juzgar la
consistencia de la obligacién politica y
transformar lo que, en la mayoria de los
casos, es una aceptacion pasiva de un
destino fortuito (la dependencia de un

(Es posible analizar
el «caso vasco» partiendo
de la critica al propio
nacionalismo espariol?
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ordenamiento politico particular, la per-
tenencia a un determinado Estado, por
ejemplo) en una aceptacion deliberada y
convencida, justificando asi la preferen-
cia por un determinado tipo de ordena-
miento mds bien que por otro. Esta es,
por ejemplo, la justificacidon que se po-
dria poner a la defensa del orden demo-
cratico: ya no se trata de «probar» que
la democracia es un sistema perfecto de
gobierno, sino, simplemente, de «aducir
razones» para preferirla como el sis-
tema que, al asegurar la mayor partici-
pacién de todos los ciudadanos en las
decisiones fundamentales, hace menos
probables la divergencia y el conflicto
entre las obligaciones que se le impo-
nen al hombre como ciudadano y las
que se le imponen como individuo. O,
por lo menos, el sistema democritico
disminuye la frecuencia de estos con-
flictos y mitiga sus tensiones, dispo-
niendo un modo pacifico de resolverlos
y superarlos.

Historicamente, el concepto de nacion
surge con la Ilustracidn, en el siglo
XVIII, como potencial germen del par-
ticularismo nacional de los romanticos
y como substrato de las actuales demo-
cracias. Pero no olvidemos que el con-
cepto basico de la Revolucidon Francesa
no era el de «francés», sino el de «ciu-
dadano». La bondad del sentimiento na-
cional, la diferenciacion entre nacién y
poder politico, la necesidad de generar
un sentimiento nacional, la importancia
de la lengua como elemento de identifi-
cacion nacional, seran cuestiones, todas
ellas, centrales. A partir de estas consi-
deraciones se desarrollard, asi mismo, la
teoria decimononica de que la politica
crea los Estados, mientras que la natura-
leza crea las naciones. La influencia ro-
mantica, con su exaltacion de lo natural
y lo espontdneo, hara el resto en esta su-
premacia de la naturalidad de la naci6n
frente a la artificiosidad del Estado.



Es un hecho que todo nacionalismo
hace una lectura arbitraria de la historia
con el fin de posibilitar invenciones in-
teresadas de las diferentes naciones.
Construir la identidad nacional desde
posiciones unicamente historicistas y ro-
manticas ha determinado que la concep-
cion tribal y geografica se haya consti-
tuido en el eje central de las teorias
identitarias. El nacionalismo, que en ré-
gimen de democracia elige sus propios
valores y formas de vivir y que debiera
fomentar —si no respetar— que los otros
no piensen ni vivan conforme a esta ide-
ologia, suele desear sobre todo que sus
propios valores sean también deseados,
reglamentados y hasta generalizados
para todos. Para ello, inventa la tradicion
bajo cuya lealtad se deberia normativizar
a toda la sociedad. Configura para tal fin
una historia nacional determinista de pa-
sado grande, de nobles gestas cuyo des-
tino significa tensidon de intenciones en-
tre pasado, presente y futuro. Negando la
posibilidad de expresar los rasgos dife-
renciadores a través de una historia na-
cional propia, haya o no confluido en la
constitucion de un Estado-nacion, se les
negaria a los diferentes nacionalismos su
nutriente mas basico.

La nacion es la base de las sociedades
democraticas actuales y de los derechos
individuales; las libertades y los deberes
proceden de la nacién, que es, por tanto,
superior y esta antes que los propios in-
dividuos que la componen. El concepto
de nacion aparece cargado de un claro
sentido étnico —una nacién consiste
ante todo en una comunidad de origen: la
nacion estd conformada por los indivi-
duos que comparten la misma sangre—.
Ello es el caldo de cultivo de los diferen-
tes nacionalismos, también del naciona-
lismo vasco. En éste, lamentablemente,
el rasgo distintivo lo constituye el uso de
la violencia. Asi, en el Pais Vasco somos
testigos de una violencia que se concibe
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Para el nacionalismo,
la nacion esta antes
que los individuos
que la componen.

a si misma como artifice de la historia,
en concreto de la historia del pueblo
vasco. El analisis de este dltimo punto
mostrara la necesidad de que, ante todo,
las actuales democracias, en tanto que
publicas, deban ser morales.

Todo nacionalismo participa de con-
ceptos tales como: soberania nacional,
autodeterminacion, uso de la violen-
cia, legitimacion de un Estado, poder
popular, predisposicion hacia una «co-
munidad de destino», etcétera. En este
sentido, Habermas, —indispensable
referente vital y teérico— sélo reco-
noce como legitima la figura del ciu-
dadano con una identidad personal
postnacional que acuda al universa-
lismo y desprecie los elementos parti-
culares que escindieron la humanidad
y aplastaron al diferente.

Sin duda, Habermas ve la irrupcion
del «egoismo nacional en términos de
una perversa desligazon de los origenes
universalistas del Estado constitucional
democratico» (1) y esa lectura le marca
la pauta para defender, contra los peli-
gros de las exaltaciones del patriotismo
nacional, la consolidacién de un patrio-
tismo genérico mas abstracto que
ponga, por encima de las reclamaciones
puntuales de una tradicién concreta, los

(1) Habermas, J., «Conciencia histérica e
identidad postnacional», en Identidades naciona-

les y postnacionales, Tecnos, Madrid, 1994,
pags. 83-109, pag. 94.



El nacimiento
de una identidad nacional
es el resultado
de una socializacion.

cometidos sustantivos y las exigencias
de la universalizacién de la democracia
y de los derechos humanos.

El «caso vasco» ilustra en nuestra so-
ciedad el escabroso asunto de las identi-
dades buscadas, recreadas o, simple-
mente, asumidas. El Pais Vasco se halla
atenazado porque la disputa continia en-
tablandose en términos de un autogo-
bierno que institucionalice «el hecho dife-
rencial». Pero la identidad afirmativa de
una socitedad concreta debe contemplar
siempre los procesos de identificacion del
otro. Es decir, no cabe, en ningiin caso,
defender la identidad propia a costa de re-
chazar la de los demads. En la convivencia
de ambas identidades —o de mas, si fuera
el caso—, todas ellas se obligan a replan-
tearse permanentemente su propia parti-
cularidad. La justicia humana debe ha-
cerse con todas las personas y no
selectivamente con un pueblo, grupo, cul-
tura 0 nacion. Al respecto, el problema
fundamental reside en cémo reconciliar la
propia identidad y las realidades de la
propia cultura, sociedad e historia con las
realidades de otras identidades, culturas y
pueblos para tratar de construir un pro-
yecto policentrista que pudiera plantearse
como una verdadera alternativa politica y
socioeconomica. Precisamente, la presen-
cia en el Pais Vasco del grupo terrorista
ETA, que canaliza la reivindicacién na-
cional mediante la violencia y la construc-
cién de un enemigo, nos pone directa-
mente en contacto con la devaluacion de
la identidad nacionalista.
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Por otra parte, el nacionalismo vasco,
estando insertado, como est4, en los ca-
nales democraticos de la Espafia actual
no vive ya del legado de inocentes tor-
turados. Sin embargo, se constituye so-
bre la denuncia de haber sido €1 el tor-
turado. Bien lo apuntaba hace no mucho
tiempo Jon Juaristi al senalar que todos
los nacionalismos «fingen una herida».
Observo, ademads, la sana asimetria pro-
pia de un Estado democritico en el que
todos pueden refugiarse bajo los
preceptos y formalidades del Estado de
derecho con independencia, o no, de
que lo respeten. Se admita, 0 no, €s un
hecho incuestionable que el régimen
politico del Pais Vasco es garante del
llamado «Derecho de los Pueblos».
Pero, el derecho a la i1dentidad de los
pueblos no puede establecerse al mar-
gen de lo que los 6rganos constituidos
democraticamente decidan, es decir, al
Pais Vasco, y a sus instituciones, se les
debe exigir, a cambio de sus prerrogati-
vas, lealtad constitucional.

Una revision general del concepto
de nacion

La nacién aparece, actualmente,
como base necesaria y suficiente de la
organizacion politica de las sociedades
humanas, «como producto social con
capacidad para imponerse, con su peso
objetivado, a las decisiones aisladas de
los hombres y aun, en muchos casos, a
las mismas decisiones colectivas» (2),
nacion cuyo destino manifiesto seria la
configuracion como Estado.

El nacimiento de una identidad na-
cional cualquiera es el resultado de un
proceso de socializacion, mediante el
cual los individuos aceptan una serie de

(2) Recalde, J.R., La construccion de las na-
ciones, Siglo XXI, Madrid, 1982, pag. 3.



normas y valores como propios y los in-
teriorizan como cauce de todo su com-
portamiento social. El arma para llevar a
cabo el nacimiento de cualquier nacion
es la coercion ideologica y ésta puede
llevarse a cabo de dos formas completa-
mente diferentes: la que se ejerce a la
sombra de un Estado ya existente, tute-
lada y promovida por éste como legiti-
macion de su poder, o «nacionalismo
oficial»; y la que se hace en contra del
Estado existente, por grupos con una
cterta capacidad de poder, que entran en
competencia con el poder estatal, lo que
les lleva a buscar el establecimiento de
un Estado alternativo, propio todo ello
de los «nacionalismos no-oficiales». En
el primer caso, €l ejemplo seria el na-
cionalismo espanol; en el segundo, ¢l
nacionalismo vasco. La nacion seria his-
toricamente el resultado de las necesida-
des de legitimacion de esa nueva forma,
especificamente moderna, de ejercicio
del poder politico que conocemos con el
nombre de Estado. De ahi la afirmacion
de Michael Mann: «Sostengo que las na-
ciones y el nacionalismo se desarro-
[laron principalmente como respuesta a
la aparicion del Estado moderno» (3).

En el primer caso, el de los «naciona-
lismos oficiales», la nacidn es forjada
por las instituciones estatales, a partir de
la cultura oficial y contra las culturas po-
pulares. Se podria decir que los «na-
cionalismos oficiales» encuentran su
base ultima en la historia, una historia
codificada por las instituciones estatales
como historia nacional y en la que €l pa-
sado de la nacion se confunde con el pa-
sado del Estado. En el segundo caso, ¢l
de los «nacionalismos no-oficiales», las
formas de expresion oral, y en general
toda la cultura «popular», son los codifi-

(3) Mann, M., «El nacionalismo y sus exce-
sos: una teoria politica», Debats, 50, Barcelona,
1994, pag. 45.
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cadores preferidos por el movimiento na-
cionalista. No sélo por el hecho de que
sean mas dificiles de controlar por los
aparatos burocraticos del Estado, sino, y
sobre todo, porque estos nacionalismos
construyen la nacion a partir de culturas
campesinas y tradiciones folcloricas, so-
bre la cultura popular y contra la cultura
oficial, lo que explica, en el Estado espa-
nol, por ejemplo, la hegemonia de lo ru-
ral en la mitologia nacional de socieda-
des tan predominantemente urbanas
como Cataluna y el Pais Vasco.

En este sentido cualquier nacion, a
pesar de cumplir, principalmente y so-
bre todas las cosas, una funcion simbo-
lica de caracter politico, esto es, la le-
gitimacién del Estado existente (caso
del nacionalismo espanol) o la deman-
da de un Estado inexistente en este mo-
mento (caso del nacionalismo vasco),
necesita, paraddjicamente, caracte-
rizarse como algo no-politico, como
algo natural y ahistorico, al margen de
la estructura politica. Por ello (y para
ello) aparecen toda una serie de funcio-
narios de las nuevas burocracias estata-
les y, en general, todo un difuso grupo
de «especialistas» del trabajo intelec-
tual, que forman, en cualquier caso, el
caldo de cultivo idéneo para el naci-
miento y desarrollo de una identidad
colectiva de tipo nacional. Y debo des-
tacar que aunque la nacién sea un
constructo colectivo, no toda la socie-
dad se ve implicada de igual forma en
este constructo.

Cualquier nacion
necesita caracterizarse,
paradodjicamente, como algo
no politico, natural y ahistorico.




El nacionalismo
es una cultura colectiva
tradicional en trance
de desaparicion.

En esa especie de tridngulo magico
del nacionalismo, formado por «el sen-
timiento popular, los suefios de los in-
telectuales y las practicas manipulado-
ras de los politicos» (4), son estos dos
altimos los privilegiados, los que ocu-
pan un lugar preponderante, sin olvi-
dar que el objetivo de ambos es actuar
sobre el primero. La idea de un na-
cionalismo popular, nacido espontane-
amente del pueblo —idea tan propa-
gada desde nacionalismos que
demandan un Estado ain inexistente,
caso de los nacionalismos vasco y ca-
talan— es, quizas, uno de los mitos
ideolégicos mas extendidos y falsos de
los muchos que acompaian a la ideo-
logia nacionalista. La nacién es siem-
pre una codificacion de las clases cul-
tivadas, nunca una emanacion
espontdnea de las clases populares, por
mads que los dirigentes nacionalistas lo
disfracen de otro modo. Lo que los na-
cionalistas buscan es legitimar su de-
manda desde las prerrogativas de la
soberania popular. Asi, el naciona-
lismo es una forma de identidad colec-
tiva, especificamente moderna, causa y
consecuencia de la ruptura de las vie-
jas formas de identidad caracteristicas
de las sociedades tradicionales. Pero,
también, arrastrado por la velocidad
del cambio histérico, el nacionalismo
se ha convertido a su vez €l mismo en

(4) Hall, J., «Nacionalismos: clasificacién y
explicacién», Debats, 46, Barcelona, 1993,

pag. 95.
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una de estas culturas colectivas tradi-
cionales en trance de desaparicion.

En este sentido, el «abertzalismo», o
nacionalismo vasco radical, es cierta-
mente resuitante de un proyecto xeno-
fobo por parte de vascos, proyecto ge-
nerado en condiciones de intensa Crisis
de los valores tradicionales. Ante el alu-
vion de gentes explotadas y oprimidas
que el capitalismo vasco hizo inmigrar
hacia minas y fabricas, ser nacionalista
consistio en verse a si mismo esencial-
mente comunitario, racialmente tribal y
nada individualizado. Para ello, el
«abertzalismo» inventa la tradicién bajo
cuya lealtad le gustaria normativizar la
sociedad vasca. Su anclaje conceptual
es esencialista; se debe mantener, contra
todo rigor cientifico, la creencia en una
esencia —historica como los fueros,
biolégica como la raza o lingiiistica
como el «euskera»—.

Cabe sefalar que, como ha sido desde
cada Estado-nacion desde donde han
partido los dichos del ensuefio nacional,
es 16gico que los recintos ideolégicos
de la legitimacion del poder sigan hoy
interesados en mantener una ficcion his-
torica que separa juridica y politica-
mente a las gentes en «nacionales» y
«no-nacionales». El nacionalismo en su
conjunto ha surgido, crecido y pervive
hoy todavia al margen de la cultura del
ciudadano-individuo. Pero el ciudadano
moderno detecta ya casi sin ambages
que el nacionalismo ha generado la base
cultural de las guerras imperialistas, co-
loniales y mundiales.

Como ya sefalé, todo nacionalismo
se orienta bien a legitimar el Estado ya
existente, bien a demandar uno nuevo.
La razén estriba en que para el pensa-
miento occidental, al menos a partir del
siglo XIX, la nacién constituye la uni-
dad social por excelencia, un conglome-



rado complejo de relaciones €tnico-poli-
tico-culturales, de contornos difusos y
concrecion dificil, pero sobre el que
descansa, basicamente, la imagen que
del mundo se hace el hombre europeo
posterior al Antiguo Régimen. En épo-
cas anteriores, el termino «nacidén» ha-
bia sido usado en un sentido biolégico
para referirse al origen o descendencia
de alguien, sin ninguna connotacion so-
ciopolitica; solo a partir del siglo XVIII
comienza a tener un significado politico
y globalizador.

Hoy en dia la nacion ha llegado a con-
vertirse en la piedra angular sobre la que
se construyen la mayor parte de nuestras
percepciones sociales y mitos colectivos;
la trama sobre la que se teje la estructura
social, cultural y politica del mundo. Es
mas, se trata de la unica fuente de legiti-
macion del poder politico. Y asi lo reco-
noce explicitamente el ordenamiento ju-
ridico internacional que considera a las
comunidades nacionales como los tinicos
sujetos colectivos capaces de ejercer de-
terminados derechos politicos —el de
autodeterminacion, por ejemplo—, dere-
chos que, por el contrario, se niegan a
otro tipo de colectividades, sean religio-
sas, ideolGgicas, economicas, historicas
o mero fruto de la voluntad de los indivi-
duos que las componen.

Historicamente, el proceso legitimador
de la nacion se pone en marcha con los
costosos programas de propaganda poli-
tica inictados por las monarquias euro-
peas a partir del siglo XVII, con la evi-
dente finalidad de sustituir la coercién
fisica por una mas eficiente coercion ide-
ologica. En la mayoria de los paises eu-
ropeos la construcciéon de la identidad
nacional a partir de un grupo étnico do-
minante supone dos procesos paralelos,
el de la nacion como unidad politica y el
de la nacién como unidad cultural, y en
ambos casos el papel de Estado es clara-
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Hoy en dia,
el nacionalismo
asume las caracteristicas
de una nueva religion.

mente determinante, configurando, me-
diante un proceso de coercién ideold-
gica, una etnia mitica que sirva de subs-
trato simbolico a esa naciéon natural. A
partir del siglo XVII, timidamente, y ya
de forma mucho méas decidida en el
XVIII y XIX, el monopolio eclesidstico
de lo imaginario, de la forma de entender
y representar el mundo, es desafiado por
el poder laico, lo que se corresponderia
con el desplazamiento del concepto de
cristiandad por el de nacién. Como
afirma Andrés de Blas, «la religién es un
buen ambiente socializador para el na-
cionalismo cultural: el desprecio por el
compromiso, la validez de principios ab-
solutos, el clima emocional que se des-
prende del ethos religioso, puede facil-
mente ser asimilado por las ideologias
nacionalistas (...), pocas cosas mas aptas
que el autosacrificio de los nacionalistas
para reemplazar el martirio de los san-
tos» (3).

Es bien sabido que cualquier de-
manda nacionalista, y ello se ejempli-
fica claramente en el nacionalismo
vasco, adquiere mucha mayor legitimi-
dad y envergadura si es avalada por la
Iglesia. El nacionalismo, que hoy en dia
asume todas las caracteristicas de una
nueva religion, sustituye, progresiva-
mente y a partir de cierto momento his-
torico, a las viejas religiones como ni-

(5) Blas Guerrero, A. de, Nacionalismo e ideo-
logias politicas contempordneas, Siglo XXI, Ma-
drid, 1984, pag. 85.



La identidad nacional
aparece como problema
nacionalista al convertirse
en fenomeno de masas.

cleo duro de identidad colectiva:
«Cuando el cielo y el infierno estaban
perdiendo poder, cuando para los inte-
lectuales la esperanza o el miedo de ir a
uno o a otro les parecia irrelevante,
cuando los monarcas y los sefiores no
podian por mas tiempo proteger y ase-
gurar la vida y bienestar de su pueblo,
la nacion y el Estado podian ofrecer se-
guridad y un futuro prometedor, libera-
cion de la ansiedad y oportunidad de
una vida mejor» (6).

Por otra parte, hay otra cuestion inte-
resante: la relacion entre burguesia y
nacionalismo. La asociacién burguesia y
nacionalismo es un lugar comiin histo-
riografico, justificado en gran medida
por la sincronicidad de aparicién de am-
bos fenomenos. La relacion de causali-
dad entre uno y otro resulta, sin em-
bargo, mdas problematica. En la mayoria
de los casos, el desarrollo de una socie-
dad burguesa ha sido paralelo al de la
sociedad de masas, lo que ha permitido
la conversion del nacionalismo en un fe-
nomeno de masas, momento a partir del
cual comienza a ser relevante este senti-
miento nacional (7). Asi, la identidad
nacional aparece a la luz piblica como
problema nacionalista cuando se trans-

(6) Shafer, B.C., Faces of Nationalism,
Nueva York, 1974, pags. 97-98.

(7) Esto explicaria la relacién que algunos au-
tores han visto entre desarrollo de las comunica-

ciones y nacionalismo.
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forma en un movimiento de masas, fe-
nomeno unicamente posible en socieda-
des dotadas de medios de comunicacién
complejos (ensefianza generalizada,
prensa, concentracion urbana, etcétera),
condiciones que histéricamente se han
dado solo en las sociedades burguesas.

En un analisis muy superficial, para
Marx y Engels el nacionalismo, como la
religion, es un fendmeno temporal que,
generado por la ascension de la burgue-
sia, se transforma en una de las armas de
ésta contra el proletariado. Si penetra en
las masas lo hace como falsa conciencia,
impidiéndoles ver su verdadera condi-
cion y alimentando ilusiones que les pro-
porcionan un consuelo engafioso en su
estado de ignorancia. Las afirmaciones
mas taxativas a este respecto son las de
Rosa Luxemburgo: «Cuando se habla del
derecho de las naciones a la autodetermi-
nacion se usa el concepto de nacidén
como un todo, como unidad social y po-
litica homogénea. Pero ese concepto de
nacidén es precisamente una de las cate-
gorias de la ideologia burguesa que la
teoria marxista ha sometido a una revi-
sion radical, demostrando que detras del
velo misterioso de los conceptos de li-
bertad burguesa, igualdad ante la ley, et-
cétera, se oculta siempre un contenido
historico concreto. En la sociedad de cla-
ses no existe la nacién como entidad so-
cio-politica homogénea, sino que en
cada nacion hay clases con intereses y
derechos antagénicos. No existe absolu-
tamente ningdn terreno social, desde el
de las condiciones materiales mas prima-
rias hasta las mas sutiles condiciones
morales, en que las clases poseedoras
y el proletariado consciente adopten
la misma actitud y parezcan un pueblo
diferenciado» (8).

(8) Luxemburgo, R., «La cuestién nacional y
la autonomia», en Textos sobre la cuestion na-

cional, Siglo XXI, Madrid, 1976, pag. 116.



Parece evidente que para que los in-
dividuos puedan y quieran transferir
sus lealtades concretas a una comuni-
dad abstracta, imaginaria y exclusi-
vista como la nacidn, tienen que cum-
plirse una serie de condiciones
previas: que ese individuo sea recono-
cido como sujeto auténomo, portador
de una voluntad y unos intereses poli-
ticos; que haya una secularizacion de
los sistemas de creencias; que las je-
rarquias de los saberes tradicionales
caigan en el descrédito; que se pro-
duzca una alfabetizacion de masas, con
el consiguiente predominio de la co-
municacion escrita, de mas facil con-
trol por el poder politico que la oral...
condiciones todas ellas que s6lo apare-
cen con el desarrollo de la sociedad
burguesa. La nacién, definida por la
cultura, aparece, pues, como la res-
puesta necesaria a los problemas de
1dentificacién colectiva en las socieda-
des industriales o burguesas.

El nacionalismo vendria a dar res-
puesta a esta especie de intemperie
ideoldgica, fruto de la modernidad del
siglo XIX, forjando una identidad (9)
que, si por una parte asume los valores
de una sociedad comunitaria, basada en
la 1dentidad cultural (10) y la solidari-
dad emocional, por otra, proyecta estos
valores sobre grandes entidades como
las naciones, haciendo compatibles los
sentimientos de comunidad con la
nueva sociedad de masas.

(9) Las personas desplazadas de sus papeles
tradicionales tienden a identificarse con aquellos
atributos que llevan consigo, bien culturales
(lengua, religién, etcétera), bien fisicos (color de
la piel, raza, etcétera).

(10) El caso extremo podria ser México, en
cuyo imaginario colectivo lo azteca aparece
como el rasgo definitorio de lo nacional, frente
a lo virreinal, visto como algo extrafio y extran-
jero.

Ministerio de Cultura 2011

37

La identidad nacional
explota el sentimiento
de pérdida generado
por la modernidad.

Quizds sea interesante recordar a este
respecto que la cultura moderna occi-
dental, en cuyo seno se gesta y desarro-
l1a el concepto de nacion, es «un experi-
mento audaz y temerario de destruccion
sistemdtica de raices (étnicas, cultura-
les, religiosas, convivenciales)» (11).

Destruccion sistemdtica que encontra-
ria en la nacion, suceddneo de las raices
destruidas, una especie de paliativo
simbdlico y emocional al vértigo gene-
rado por la modernidad. En un mundo
caotico y cambiante, la identidad na-
cional proporciona recetas simples y
concretas para identificar a amigos y
enemigos, explotando, a la vez, el senti-
miento de pérdida generado por la pro-
pia modernidad. Resulta curioso consta-
tar a este respecto hasta qué punto la
idea de recuperacion de una identidad
perdida impregna la mayor parte de los
movimientos nacionalistas. Se dibuja
asi uno de los rasgos mas caracteristicos
de la nacién (y del nacionalismo) como
sujeto de pertenencia: un anonimato
compatible con un alto grado de emoti-
vidad afectiva.

Bien es cierto que en torno a los afios
cincuenta-sesenta de este siglo, el con-
cepto de nacién como fundamento il-
timo de percepcion de la realidad social
pareciO entrar en crisis entre las élites
politicas e intelectuales europeas. Pero

(11) Argullol, R. y E. Trias, El cansancio de
Occidente, Anagrama, Barcelona, 1992, pig. 75.



cQué mecanismos
llevan a una comunidad,
en un momento historico,
a verse como nacion?

no €s menos cierto que, por un lado,
este proceso fue acompanado de una
translacion de los atributos de «nacion»
al término «Europa» y, por otro, el viru-
lento renacer posterior de los naciona-
lismos, en los afos setenta, plantea se-
rias dudas sobre la profundidad de este
fendmeno (12).

Dada la ambigiiedad del concepto na-
cion, esta identificacion puede darse en
un mismo territorio con entidades dife-
rentes y opuestas. Por ejemplo, habi-
tualmente se tiende a olvidar algo tan
obvio como que los conflictos naciona-
listas no suelen ser conflictos entre na-
cionalistas y no-nacionalistas, sino entre
dos visiones nacionales (el enfrenta-
miento en el Pais Vasco no es entre na-
cionalistas y no-nacionalistas, sino entre
nacionalistas espafoles y nacionalistas
vascos). Fenomeno presente, de forma
mas 0 menos acusada, en la practica to-
talidad de los conflictos nacionalistas y
que podria resumirse como una falta de
correspondencia entre la extension terri-
torial del Estado y la extension de la
conciencia de pertenencia nacional,
fruto, en principio, del fracaso de aquél
para extender su cosmovision nacional
al conjunto del territorio bajo su control
politico. Este tipo de conflicto es, nece-

(12) Para un andlisis de las contradiciones de
las élites europeas en torno a la idea de nacién en
relacion con Europa, véase W. Connor, «Euro-
peos y nacionalistas», Revista de Occidente, 161,
Madrid, 1994, pags. 81-86.

38

sariamente, de una gran virulencia pues,
dado el caracter excluyente que, a dife-
rencia de otras formas de identidad co-
lectiva, tiene la nacidon —cardcter ex-
cluyente necesario en la medida en que
sirve para legitimar el ejercicio del po-
der politico—, no es compatible la exis-
tencia de dos 0 mas naciones sobre el
mismo territorio, teniendo como sujetos
a los mismos individuos. Asi, mientras
los Estados tienden a primar las unida-
des territoriales, definidas en términos
historicos, como sujeto de identifica-
c10n, los grupos periféricos tienden a
primar las unidades étnicas y lingiiisti-
cas. Pero el hecho de que se prime uno
u otro aspecto tiene mucho que ver con
la propia dinamica politica, y nada con
el concepto de identidad nacional en si.

La pregunta a plantear seria, no si
una colectividad determinada es una
nacion, pregunta que lleva ya implicita
la aceptacion de la logica del discurso
nacionalista, sino qué mecanismos lle-
van, en un determinado momento histo-
rico, a esa colectividad a verse a si
misma como nacion. En general, el que
los demds la vean como tal depende ex-
clusivamente de las estrategias de los
movimientos nacionalistas y del éxito
de sus politicas.

La nacion, esta forma concreta de re-
conocerse como miembro de un grupo,
no ha sido observada durante la mayor
parte de la historia de la humanidad, lo
que nos lleva a considerarla, no como
una realidad objetiva y objetivable, sino
como una representacion simbdlica e
imaginaria, como algo perteneciente,
fundamentalmente, al mundo de la
conciencia de los actores sociales. Ello
no es obstdaculo, por supuesto, para que
este caracter imaginario y simbélico im-
pida que tenga eficacia social, que
«exista» como realidad social. La efica-
cia social de las ideas y representacio-



nes de la realidad, su capacidad para in-
fluir sobre el comportamiento de los in-
dividuos, no depende, o no tiene por
que depender, de su «realidad» u objeti-
vidad cientifica.

Este planteamiento supone rechazar la
idea que sobre la nacién mantienen los
propios nacionalistas, para los que la na-
cion es siempre previa al desarrollo del
nacionalismo. Cualquier defensor de una
nacion (nacidn en acto o en potencia) es
un nacionalista. Desde esta perspectiva,
el nacionalismo no seria el despertar de
las naciones a su autoconciencia, sino el
proceso mediante el cual se inventan na-
ciones alli donde no las hay. Y, sobre
todo, el uso del término invencién no
debe suponer, en ningin caso, que se
esté aceptando la existencia de identi-
dades inventadas por oposicién a identi-
dades naturales. (Posiblemente, toda
identidad, incluida la personal, sea una
identidad construida, inventada, la cre-
encia en un relato.)

De ello cabe deducir que la nacién,
como concepto, no €s un asunto de teo-
ria politica sino de estética, lo que no es
obice para que el problema nacional
pueda de hecho convertirse en el pro-
blema politico por excelencia, o in-
cluso, yendo todavia mds lejos, que el
problema de la nacion sea de hecho la
formulacién particular del problema ge-
neral de los fundamentos de cualquier
sociedad politica; pero, en ningiin caso
es un problema de 16gica descriptiva,
sino de andlisis de filiaciones, arqueti-
pos, ritos y mitos.

Esta idea de la nacién como «cons-
truccién», a pesar de entrar en contra-
diccién con una de las ideas més caras
al pensamiento nacionalista, la de la
nacion como naturaleza, estd, de he-
cho, presente de forma continua en el
propio discurso nacionalista, especial-
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mente, como cabria presuponer, en el
de aquellos nacionalismos que todavia
no han sido capaces de dibujarse con
suficiente nitidez en el imaginario co-
lectivo; es decir, en las naciones sin
Estado. Dado que un pasado real nunca
explica, y menos justifica, la existencia
de una nacién cualquiera, toda identifi-
cacion nacional significa la destruccién
del pasado real para sustituirlo por otro
imaginario. En este sentido, toda na-
cion, ya lo sefald justamente Juaristi,
es «la melancolia por algo que nunca
ex1stio».

El idioma, la cultura, la raza
y la historia

En el mundo actual, los limites de la
cultura del individuo son los limites del
mundo en que moral y profesionalmente
sabe vivir, los limites de su sociedad.
Esto significa que el individuo se iden-
tifica mds con su cultura que con su
condicion, que es efimera, mutable, vo-
latil y que, finalmente, siempre se in-
tenta mejorar. En la sociedad actual
esos limites aparecen visibles y la
conciencia de la propia identidad se
vuelve perceptible frente a la cultura de
los otros, extranjera y amenazadora. Al
respecto, resulta paraddjico que la nece-
stdad de afianzamiento de la cultura
propia en las sociedades industriales
sOlo sea posible una vez que se ha crea-
do una cultura homogénea, estandari-
zada, capaz de acabar con las culturas

La nacién, como concepto,
no es un asunto de teoria
politica sino de estética,

arquetipos y mitos.




de los diferentes estratos sociales,
creando una cultura nacional sobre las
cenizas de las anteriores. Esta nueva
cultura hegemonica es obra, en su ma-
yor parte, de la universalizacion del sis-
tema educativo que convierte la cultura
de un grupo y de una clase social en la
cultura de toda la comunidad.

A finales del siglo XX y principios
del XXI vemos cémo todos los intentos
de determinar criterios objetivos para
definir el concepto de nacién (lengua,
raza, cultura, etcétera) han fracasado, al
encontrarse siempre numerosas colecti-
vidades que, a pesar de encajar en tales
definiciones, no podrian ser considera-
das como naciones; y viceversa, colec-
tividades, que no cumpliendo alguno o
la mayor parte de estos requisitos, po-
seen un claro sentimiento de nacion. A
pesar de que las naciones s6lo surgen
cuando ciertos lazos objetivos —des-
cendencia comun, territorio, lengua, en-
tidad politica, costumbres, tradiciones y
religion— coexisten, muy pocas colec-
tividades los poseen todos y, lo que es
mas importante, ninguno de ellos es
esencial a la existencia o definicién de
nacion. Las identificaciones nacionales
posibles son multiples, variadas y con-
tradictorias. Pero, y esto es importante,
la admision de una nacidn legitimada y
su correspondiente nacionalismo im-
pide admitir otra alternativa naciona-
lista sobre el mismo territorio en el
mismo tiempo. Es el caso del naciona-
lismo espariol y el vasco: ambos se au-

Las identificaciones
nacionales posibles
son multiples
y contradictorias.
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toexcluyen. Dado que es la subjetividad
lo que hace a los individuos sentirse
miembros de una nacién determinada,
no hay criterios objetivos que marquen
que lo correcto sea el nacionalismo
vasco o el nacionalismo espaiiol, y los
ciudadanos vascos muestran su simpa-
tia por uno o por otro siguiendo crite-
rios, igualmente, subjetivos. Lo ficticio
seria la elevacion de alguno de estos
rasgos a elemento de diferenciacion ab-
soluto, a determinante de la nacionali-
dad. Ficticio en la medida en que su-
pone privilegiar unos aspectos sobre
otros, ;por qué ¢l idioma y no la histo-
ria?, ;por qué la historia y no la cul-
tura?, ;en qué momento histérico con-
creto se hace el corte para determinar
que este paradigma es el que debe mar-
car unas reclamaciones nacionalistas
concretas, esto €s, por ejemplo, por qué
este 1dioma especifico y no el que se

hablaba hace 500 afios?

Historicamente, ante las dificultades
que entrafia una definicion precisa del
concepto de cultura, la tendencia fue re-
ducir este concepto a su plasmacién lin-
giiistica: forman parte de la misma cul-
tura, y por lo tanto de la misma nacién,
los hablantes de un mismo idioma.
Identificacion entre idioma y cultura
que se vio facilitada por el convenci-
miento, ya expresado por Herder en su
Ensayo sobre el origen del lenguaje, de
que la lengua no era s6lo un mero vehi-
culo de expresion del pensamiento, sino
tambi€n el elemento bdsico en la forma-
cion del pensamiento, lo que la conver-
tia de inmediato en limite y frontera de
toda forma de cultura. De ahi la impor-
tancia que se le da, hoy en dia, al desa-
rrollo y difusion del catalan o del «eus-
kera». Porque ambos idiomas son la
expresion material de una realidad obje-
tiva para los nacionalistas catalanes o
vascos: la nacién catalana y la nacién
vasca.



Esta idea de la nacion definida por la
lengua plantea desde sus origenes miuil-
tiples problemas y paradojas. Asi, en el
nacimiento de una de las primeras na-
ciones «modernas», los Estados Unidos
de América, a los colonos norteameri-
canos fundadores de la Unidn el ele-
mento idiomadtico les pareci6 tan irrele-
vante que ni siquiera fijaron un idioma
nacional para la nueva nacidon. Los
ejemplos que muestran cdmo la exis-
tencia de un idioma comin no significa
necesariamente una identidad nacional
comun y compartida, se multiplican.
Uno de los mas dramaticos es el de la
antigua Yugoslavia. En otras ocasiones,
aun siendo muy visibles las diferencias
lingiiisticas, se puede observar otro tipo
de similitudes de no menor importancia
desde el punto de vista cultural: formas
de vida, historia, instituciones, etcétera,
que pueden cimentar una unidad na-
cional estable, con un sentimiento de
comunidad extremadamente sélido.
Suiza seria el ejemplo mas obvio. Y lo
que es mas importante: los grandes
idiomas modernos son un sistema de
sistemas —de alguna forma, todos so-
mos poliglotas—, con variaciones en el
espacio (dialectos regionales), en el
tiempo (evolucién histérica de los idio-
mas), en la sociedad (dialectos socia-
les) e, incluso, en la situaciéon concreta
de cada hablante. En este continuum es-
pacio-social-temporal, ;donde esta el
limite?

Los grandes idiomas nacionales de
Europa mantienen una relacion con la
nacionalidad justamente inversa a la
que preconizan los nacionalistas: es la
entidad politica de la nacién, el Estado
en sentido amplio, la que crea o inventa
un idioma a su medida, elevando uno de
los dialectos existentes a la categoria de
idioma nacional y convirtiéndolo,
posteriormente, en base y fundamento
de la nacionalidad. Una vez que un
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«dialecto» es convertido en «idioma», o
mejor dicho, percibido como idioma por
sus usuarios, se desencadena un proceso
expansivo, una especie de circulo vi-
C1080, 0 virtuoso, depende de la pers-
pectiva, que tiende a avalar su condi-
c16n de idioma nacional, o principal.

El caso del Pais Vasco, ejemplo de
«naciones sin Estado», es sumamente
tlustrativo de ello, por varias razones.
Alli se considera como elemento de
identidad nacional clave un idioma ha-
blado por menos de una cuarta parte
de la poblacion y, ademads, este idioma
ha debido previamente ser normali-
zado, inventado, el «euskera batua»,
para poder ser utilizado como idioma
nacional. Pero el Pais Vasco es una co-
munidad bilingiie, lo que entrafia, en
principio, una actitud de respeto a «lo
diferente». Ateniendo al derecho a la
igualdad, no se puede discriminar en
razon de la lengua y ésta, por defini-
cion, debe ser medio de comunicacion,
y no de discriminacion, o aislamiento.
La lengua, no se olvide, debe ser un
Instrumento orientativo, enriquecedor
y no coactivo. S6lo desde una vision
esencialista que relaciona la existencia
de un pueblo con una lengua en exclu-
siva puede considerarse el bilingiiismo
como una mutilacién impuesta, luego
a superar al recuperar la «normalidad»,
para el que se impone a la mayoria de
la poblacién vasca todo un proceso de
«normalizacién». Por el contrario, el
nacionalismo vasco debiera entender

Solo desde una vision
esencialista puede considerarse
el bilingiiismo como una
mutilacion impuesta.




que el bilingiiismo supone un enrique-
cimiento cultural favorecido por nue-
vas formas de expresion de una colec-
tividad, consecuencia de un proceso de
intercomunicacion, y ello no es signo
ni de empobrecimiento espiritual ni
de degeneracion nacional, sino de nue-
vas oportunidades para la sociedad en
general.

Las instituciones vascas no estan, de
hecho, haciendo otra cosa que repetir el
mismo proceso que, de forma menos
nitida y mas dilatada en el tiempo, han
llevado a cabo todos los Estados con
sus respectivos i1diomas «nacionales».
Lo relevante del caso vasco es que, al
margen de que su contemporaneidad
permite analisis actuales de procesos
historicos desarrollados en espacios
temporales mucho mas dilatados, re-
fleja de forma muy obvia cémo no es el
idioma el que determina la nacidn. Es
la creencia en la existencia previa de
una naciéon con unas determinadas ca-
racteristicas lingiiisticas la que deter-
mina cudl debe de ser el idioma na-
cional, al margen del que realmente
hablen los miembros de la nacién.

Los nacionalismos lingiiisticos cuyo
idioma «nacional» es minoritario en el
interior de su propia nacion, se enfren-
tan a esta dramatica paradoja recu-
rriendo a una especie de interpretacion
justiciera de la historia: la lengua es el
alma de la nacion, y por ende la exten-
sion de la nacién misma. Se trata de la

Para el nacionalismo,
la lengua es el alma
de la nacion y por ende
la extension de la nacion misma.
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antigua lengua perdida, y mejor si esta
pérdida se puede atribuir a un enemigo
externo. Esta interpretacién justiciera
plantea un irresoluble problema l6gico:
dado que tanto los idiomas como las
fronteras lingiiisticas han estado someti-
dos a continuos cambios y mutaciones,
;queé momento histdérico concreto se
toma como punto de referencia para de-
finir la nacién y la que debe de ser su
lengua nacional?: ;hace un siglo?,
(dos?,... La cuestion esta lejos de ser
banal, ya que en funcién de la respuesta
que se le dé se estarian definiendo fron-
teras nacionales diferentes e idiomas
nacionales diferentes en el interior de
esas fronteras.

En este sentido, en el Pais Vasco el
nacionalismo presenta otro aspecto im-
portante: la «korrika». Para crear un
sentimiento de pertenencia ciertos na-
cionalismos pueden llegar a «peregrina-
ciones», ya que todo trayecto exige una
interpretacion. Es este trayecto el que
crea un sentimiento de pertenencia a
una comunidad que se identifica con la
comunidad estatal y que estar4 en el ori-
gen del nacimiento de una identidad na-
cional. El ejemplo mas claro serian las
grandes peregrinaciones religiosas
(Roma, La Meca, Santiago...). En el
caso del nacionalismo vasco la peregri-
nacidn consiste en un recorrido, a través
del territorio vasco-espaiiol y vasco-
francés, incluida Navarra, con motivo
de vindicar el euskera, la lengua vasca.
La peregrinacién se llama «korrika» vy
se realiza anualmente; es obvio que esa
peregrinacion permite delimitar los in-
dividuos que forman parte de la comu-
nidad y los que no: «Son sus colegas,
tan avidos como é€l, y que han surgido
de regiones y de familias de las que
apenas ha oido hablar y que espera,
desde luego, no tener que conocer
nunca. Pero en su comin experiencia de
la movilidad, se despierta la conciencia



de un vinculo (...) sobre todo si hablan
la misma lengua oficial» (13).

En otras muchas ocasiones, la lengua
se solapa con la raza como elementos
de identificacién nacional, aunque la
utilizacion de este dltimo concepto,
dado su desprestigio cientifico y social,
sobre todo a partir de la Segunda Gue-
rra Mundial, tiende a ser mucho mas
discreta. Histéricamente, a lo largo del
siglo XIX los conceptos de raza y na-
cion tienden a utilizarse como sinéni-
mos; el desprestigio posterior de las
teorias racistas ha limitado el uso de la
palabra raza, aunque en la aceptacién
comun de rasgos nacionales hereditarios
sigue subyaciendo esta visién racial
(14). El concepto de raza fue de uso ha-
bitual en los origenes del nacionalismo,
de hecho en toda la cultura europea del
XIX, en donde la utilizacién de catego-
rias de andlisis de tipo racial es harto
frecuente —hay que tener en cuenta
que, desde la perspectiva de los movi-
mientos nacionalistas, las teorias racia-
les proporcionaban una base cientifica a
la diferenciacion nacional aparente-
mente mucho mas solida que la etérea
especificidad cultural—, y sigue for-
mando un substrato ideolégico impor-
tante en la cultura popular (15), donde
la 1dea de que, en esencia, una nacion es
una comunidad que posee una identidad

(13) Anderson, B., «Viejos imperios, nuevas
naciones», en Delannoi, G., y P.-A. Taguieff,
(Comp.), Teorias del nacionalismo, Critica, Bar-
celona, 1993, pags. 320-321.

(14) Para la importancia de la idea de raza en
la ciencia del siglo XIX, J. R. Llobera, Caminos
discordantes. Centralidad y marginalidad en la

historia de las ciencias sociales. Critica, Barce-
lona, 1989,

(15) En el nacionalismo espaiiol, por ejemplo,
las referencias a la raza y a la sangre son habi-
tuales en el lenguaje cotidiano, por no hablar de
la celebracion del dia de la raza.
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Hace real la historia
su capacidad
de influir sobre
nuestra vida actual.

étnica estd ampliamente extendida. Pero
considerar al individuo, sélo o princi-
palmente, como miembro de una colec-
tividad étnica preexistente, de la cual
derivaria aquél sus derechos y obliga-
ciones, equivale a negarle su «ciudada-
nia» y no resulta compatible con una
concepcion moderna y auténticamente
democrdtica, en la que el individuo se
pertenece, ante todo y sobre todo, a si
mismo. Resulta dificilmente compatible
con la democracia una concepcién de la
nacion politica que, en vez de basar ésta
en la libre adhesion y lealtad de sus ciu-
dadanos, se construye sobre una especie
de pertenencia «natural» —obligatoria,
por tanto, para unos y, necesariamente,
vetada para otros— de ciertos miembros
que comparten por «naturaleza» deter-
minados rasgos.

El otro elemento determinante y
constitutivo de la nacién, segin los na-
cionalistas, es la propia historia. No ol-
videmos que lo que hace real la historia
€s su capacidad de influencia sobre
nuestra vida actual; su capacidad de ha-
cer del relato de un hecho del pasado
una narracion con significado simbé-
lico, de convertir cada hecho histérico
én punto de encuentro entre el arque-
tipo y la coyuntura, entre un legado de
Imagenes y unos individuos y aconteci-
mientos concretos. De ahi ese caracter
de celebracién nacionalista de si mis-
mos presente en la seleccion de los he-
chos histéricos concretos. Aqui aparece
otro aspecto importante: la nacion debe



La historia se entiende
como drama colectivo
que aporta elementos

a la liturgia nacionalista.

ser construida sobre la base de un en-
frentamiento sangriento (o de varios).
La historia se entiende, entonces, como
drama colectivo capaz de aportar ele-
mentos a la liturgia nacionalista, y ca-
paz, ademdas, de conmover al ciu-
dadano. Ello se debe a que si hay algo
que caracteriza al Estado moderno, es
su activa politica legitimadora: las épo-
cas heroicas se «inventan» mediante
una relectura del pasado, y la atlora-
cion de sentimientos de solidaridad en
determinados momentos historicos se
sacramentaliza de forma ritual en cele-
braciones patridticas, en una especie de
calendario laico de manifiesto caracter
integrador.

Sin historia no hay nacioén. La solu-
cion a este dilema suele consistir, ge-
neralmente, en que el Estado reinter-
preta la historia, convirtiendo la
historia de la creacion del Estado en la
historia de la nacién misma y reto-
mando del pasado mas remoto aquellos
episodios a los que se pueda atribuir un
caracter performativo con respecto al
propio Estado. En los nacionalismos
sin Estado, son los grupos nacionalis-
tas los que hacen una relectura del pa-
sado nacional, convirtiendo determina-
dos episodios histéricos, en principio
completamente ajenos a la lucha por la
consecucion de un Estado nacional, en
antecedentes directos de su propia lu-
cha politica. Ello supone un ahistori-
cismo extremo. Ahistoricismo, por otra
parte, necesario, ya que, si la nacién

asumiese un caracter historico, y por lo
tanto circunstancial, su capacidad de
legitimacion del poder politico queda-
ria enormemente mermada. Justamente
para conjurar la arbitrariedad en que
todo ser colectivo descansa, se crea y
se difunde una historia nacional sacra-
lizada. La historia de la nacién es
siempre una historia mistica y mitica
en la que nunca se pone en cuestion el
cardcter ahistérico del propio sujeto
historiografico.

Raza, lengua, cultura e historia, jun-
tos o separados, han constituido la base
de cualquier definicién supuestamente
objetiva de nacion. Elementos que no
permiten, sin embargo, una delimitacién
cientifica, consensuada y racional del
concepto de nacion. La dificultad deriva
de que el concepto de nacion forma
parte del campo de las creencias, campo
en el que la imprecision conceptual es
practicamente una necesidad ontold-
gica, lo que, dicho sea de paso, no
afecta para nada a su eficacia social.
Esto explicaria la imposibilidad de esta-
blecer una definicidn, precisa y con-
creta, del hecho nacional y de la identi-
dad nacional.

El uso de la violencia
en el Pais Vasco

En la actual sociedad democratica es-
pafola, se acepta el proyecto politico
del Pais Vasco desde la creencia en la
compatibilidad plena de las lealtades
politicas, pero sin que ello tenga que
significar exclusiones ni mutilaciones
de un patrimonio comin, de modo que
la identificacién nacional del Pais
Vasco no debe ser incompatible con la
adhesion a otros circulos de pertenencia
mas amplios. Se trata de un marco poli-
tico, en primer lugar estatal, pero tam-
bién europeo, en el que el Pais Vasco se



encuentra incluido, no como resultado
de una imposicion establecida por una
historia lamentable cuyo peso haya,
primero de sobrellevarse con resigna-
cion, y después abandonar, sino como
una estructura politica comin compar-
tida en virtud de afinidades evidentes y
de propositos comunes para el futuro,
plenamente asumibles por todos los
ciudadanos.

Todos los nacionalismos, por defini-
cion —e 1gualmente el vasco o el espa-
nol—, descuidan los valores de la uni-
versalidad, la libertad y la tolerancia.
Debo 1nsistir en el etnicismo del que se
sirven los diferentes nacionalismos, en
sus bases irracionalistas o «premoder-
nas», 0 en su relacion con formas de
vida o actitudes incompatibles con los
mismos supuestos de nuestra actual so-
ciedad. Lamentablemente, en ocasiones,
la denuncia del parroquialismo naciona-
lista vasco se hace desde pretensiones
asimiladoras y uniformistas en las que
subyace otro (pan)nacionalismo, aunque
de diferente signo, no por ello menos
evidente.

La concesion al pluralismo territo-
rial, concesiéon propia de un Estado
democrdtico, puede considerarse
como la respuesta constitucional a las
diferentes culturas. Pero llama la aten-
cion la resistencia del nacionalismo a
admitir el pluralismo. El nacionalismo
se presenta como una ideologia totali-
zadora, como la representacién mejor
—s1 no unica de toda la comunidad—,
cuyas bases tedricas no admiten cues-
tionamiento o rechazo. El problema
del nacionalismo vasco es lo mucho
que exige: el sacrificio de la libertad
individual para la consecucion de la
independencia politica del grupo ét-
nico al que se pertenece; y lo discuti-
ble de la propia base ideolégica: afir-
mar que la felicidad individual es
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El terrorismo tiene
como objetivo truncar
de antemano toda
oposicion potencial.

inseparable de la independencia poli-
tica de la nacidn, y que la libertad no
se asegura a partir de la participacion
democratica en el Estado al que se
pertenece sino en la propia comunidad
politica a la que se aspira. E, igual-
mente, la dificultad de este naciona-
lismo para encajar el pluralismo de-
riva de su resistencia a verse a si
mismo como una ideologia parcial, re-
ducible a determinados intereses y ex-
plicable desde determinadas referen-
cias, como un modo mds, entre tantos
otros, de entender las necesidades de
la colectividad y no como su represen-
tacion genuina. Esta intransigencia
propia del nacionalismo consistente
en pretender diferenciarse cualitativa-
mente de las demas ideologias, en
cuanto representacion privilegiada de
los intereses de la comunidad, explica
las dificultades democraticas del na-
cionalismo, pues la democracia es un
sistema que, por el contrario, reposa
sobre un cierto escepticismo, y sobre
la asuncién de la igualdad sustancial
de todas las opiniones politicas.

Hoy en dia, desde las filas del na-
cionalismo vasco se apela a «los ver-
daderos intereses de la colectividad
vasca», a la que se concibe como per-
sona moral, sustancialmente homogé-
nea y conservada en su esencia a tra-
vés de todos los tiempos. Asi como a
su 1ncapacidad inveterada de re-
presentarse la propia historia vasca
sin la tergiversacion que deriva de su



Solo la garantia

de la propia seguridad
personal permite

la libertad de actuacion.

utilizacion edificante o de una consi-
deracién exclusivamente patridtica de
la misma —donde, evidentemente, se
produce una seleccion deliberada de
aquellos acontecimientos o episodios
histéricos que confirmen la presencia
de la entidad natural (esencialmente
homogénea) que, supuestamente, es la
nacion vasca—. El nacionalismo
vasco, de clara impronta etnicista, in-
curriendo a la vez en el providencia-
lismo y el victimismo, hace al pueblo
vasco tanto depositario exclusivo de
determinadas virtudes transmitidas
inexorablemente a través del idioma
privativo, como, al mismo tiempo, ob-
jeto de un sojuzgamiento politico ex-
tranjero del que ha resultado, mas alla
de las diferentes épocas, y de la exis-
tencia 0 no de democracia en Espana,
la obstruccién evidente del global de-
sarrollo politico de una Espafia en su
totalidad.

Principalmente, el nacionalismo
vasco supone, hasta el momento ac-
tual, un grave problema —para Espafia
y para la democracia, en general— por
la «legitimacién» que hace del uso de
la violencia fuera del ambito estatal.
En todo Estado democratico, el uso de
la fuerza —ademas de piblico— ha de
ser limitado y legal. ;Cudles son las
razones de este monopolio en el uso de
la violencia por parte del Estado? Pri-
mero, porque s6lo el Estado puede evi-
tar la guerra civil, que es consecuencia
de la incapacidad del propio Estado

para asegurar la paz. Segundo, porque
sO6lo una organizacion que asegura la
paz puede proponerse con éxito objeti-
vos politicos que individualicen a la
comunidad y que la doten de la nece-
saria cohesion, convirtiéndose asi en
una verdadera unidad de accién y de-
cision politica. Tercero, porque sélo la
garantia de la propia seguridad perso-
nal permite la libertad de actuacién
—sin represalias posibles ni del
mismo poder publico, porque ello vul-
neraria la necesaria imparcialidad de
éste, ni de los particulares, pues serian
criminales en cuanto supondria una
usurpacion ilegitima de poder—. En el
nacionalismo (al menos en el vasco) el
Estado —que es un sistema que nece-
sita de un aporte continuado y renova-
ble de legitimacién— es cuestionado
inexorablemente en cuanto a su uso de
la violencia y, alternativamente, el na-
cionalismo vasco acepta la imposicion
del orden publico por parte de las fuer-
zas de seguridad vascas. A toda esta
situacion se une un ultimo compo-
nente: la organizacion terrorista ETA
hace un uso ilegitimo e indiscriminado
de la violencia. Pero €l conjunto de los
ciudadanos no debe perder como hori-
zonte que la paz es la base, el objetivo
irrenunciable, sin el que la vida en li-
bertad y los derechos humanos no son
posibles.

No olvidemos que la violencia que
alimenta una situacién de terror se dis-
tingue de la violencia que sostiene la
eficacia continuadora de un poder
coercitivo, porque €sta es mesurada y
previsible, en tanto que la otra es des-
mesurada e imprevisible. En el caso
del simple poder coercitivo, la vio-
lencia punitiva ataca las conductas
desviadas que han sido determinadas
anticipadamente y lo hace mediante in-
tervenciones fisicas cuya magnitud
también ha sido preestablecida y con-



mesurada de acuerdo a la gravedad de
la desobediencia. Por lo tanto, este
tipo de violencia genera en la pobla-
cion un temor racional y permite al
ciudadano el cdlculo de los costos de
desobediencia. En el caso del terror,
por el contrario, la violencia ataca en
forma causal comportamientos no pro-
fesados y en los que se manifiesta, o se
pretende que se manifiesta, aun en el
modo mas indirecto y mas incierto,
una critica o una oposicion. Ademads,
la violencia terrorista ataca estos com-
portamientos no de una forma discri-
minada y ponderada, sino ciegamente;
aun el pretexto méas leve puede causar
la muerte o la privacion de libertad
personal. Este tipo de violencia genera
en la poblaciéon un miedo irracional,
perennemente amenazador y sin limi-
tes precisos, que impide cualquier cal-
culo o prevision. El ciudadano vasco
s€ encuentra ante dos posibilidades:
convertirse en victima o convertirse en
verdugo. El tnico modo que tiene el
ciudadano de sentirse relativamente (y
sOlo relativamente) seguro, consiste en
no dar pretexto alguno para que se de-
sencadene la violencia del terror, abs-
teni€éndose de cualquier gesto, aun el
mas leve e inocente, de critica o de
oposicién. Este es —y, precisamente,
asi lo vemos en el Pais Vasco, con la
violencia de ETA— el fin principal de
la violencia terrorista: truncar y para-
lizar anticipadamente toda oposicién
potencial.

El objetivo mas obvio y directo del
grupo terrorista ETA es destruir los ad-
versarios politicos o ponerlos en la im-
posibilidad fisica de actuar con eficacia.
Las guerras de exterminio, los genoci-
dios, la expulsién de los opositores del
territorio del Estado y todas las formas
de reclusién y de deportacién en cam-
pos de concentracidon o en lugares de
confinamiento, tienen también esta fun-
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cion. De igual manera, el asesinato poli-
tico —meétodo tan utilizado en el Pais
Vasco—, que con frecuencia tiene tam-
bién y principalmente un objetivo
psicolégico indirecto, tiende a la des-
truccion del enemigo. En este sentido,
se usa la violencia para doblegar la re-
sistencia y voluntad de los adversarios
politicos.

En el Pais Vasco, la violencia tiende
directa e indirectamente, a través de la
manifestacion de la resolucidon del
grupo ETA, a minar la cohesion y la
combatividad de la sociedad espaiiola, a
desmoralizar a los ciudadanos esparnoles
y, en definitiva, a imponerles ciertas al-
teraciones con respecto al poder demo-
cratico.

Los actos violentos acontecidos en el
Pais Vasco tienen, también, importantes
funciones respecto del ambiente ex-
terno (o sea, de los grupos de la socie-
dad espanola no comprometidos direc-
tamente en el conflicto) y respecto del
propio grupo (ETA). Asi, una funcién
capital de la violencia de este grupo,
respecto del resto de la sociedad espa-
nola, es de caracter simbélico. El re-
curso al medio extremo de la violencia
pone de manifiesto la gravedad de una
situacion de supuesta injusticia para
con el Pais Vasco y la aparente legiti-
midad de las reivindicaciones del grupo
ctarra. Ademas, los actos sangrientos
de este grupo tienen, con harta frecuen-
cia, el fin de provocar la reaccién im-

Los nacionalismos
deberian deshacerse,
de una vez por todas,
de su lastre historico.




pulsiva y precipitada del propio Estado
espanol; esto es, se intenta quitar la
«mascara de hipocresia» al propio Es-
tado espafiol con el fin de evidenciar
los presuntos engafos y maquinaciones
que le permiten dominar sin medi0s
violentos y minar asi la legitimidad del
poder democratico.

[gualmente, ETA con sus actos vio-
lentos provoca en el medio externo
otro efecto: atrae la atencion publica.
Nada llama mas la atencidén que la
violencia que permite, por lo mismo,
publicitar y hacer visible en grado
maximo la reivindicacion o el resenti-
miento. Con los medios actuales de co-
municacién masivos un episodio de
violencta particularmente clamoroso
puede alcanzar la atencion de una gran
parte de la humanidad. Sin embargo,
no se trata tanto de llamar la atencién
sino, y sobre todo, de modificar en
propio beneficio etarra la evaluacidn
que los grupos internacionales hacen
de la situacion e inducirlos a apoyar
eficazmente sus propias exigencias.
Por ultimo, ETA al recurrir a la violen-
cia logra favorecer la formacion de la
conciencia de grupo, estableciendo la
identidad y los limites del grupo
mismo. Sin embargo, aun inmersos €n
este contexto de terror y violencia, no
hay que olvidar que el grado de madu-
rez de la democracia espafola se mide
al respecto con conviccion, firmeza y
tolerancia, y sin dejarse caer en actitu-
des violentas revanchistas.

La democracia
delimita el unico
espacio que permite
hacer politica.
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L.a nueva identidad
del ciudadano democratico

De lo expuesto en este articulo se
concluye que todos los nacionalismos
deberian deshacerse definitivamente
de cualquier lastre historico. La na-
cion politica, o bien funciona sobre
las bases de adhesiones ciudadanas li-
bres, o bien se convierte en un meca-
nismo de opresion y de negacion del
individuo. De hecho, hablar de una
preexistente conciencia histdrica
como substrato de cualquier identidad
colectiva de tipo nacional, algo que el
historicismo nacionalista tiende a ha-
cer con aparente ingenuidad, es, en el
mejor de los casos, un grave error
epistemolégico: se esta aplicando es-
quemas conceptuales modernos a uni-
versos mentales previos a la época
moderna. Y cuando hablo de discurso
nacionalista, me estoy refiriendo tanto
al, no por menos perceptible menos
virulento, de las «naciones» realmente
existentes, (nacionalismo espaiiol, por
ejemplo), como al de las «naciones»
sin Estado (nacionalismo vasco, por
ejemplo).

Todas las historias nacionales funda-
mentan su existencia en una arbitrarie-
dad de partida, incompatible con el
minimo rigor cientifico, que consiste
en definir de antemano un sujeto co-
lectivo, la nacidn, al que se convierte
en actor principal de la totalidad del
drama histdrico. La nacidén es asi ele-
vada a la condicion de principal agente
del devenir histdrico, incluso en aque-
llos periodos en que ni siquiera exis-
tia. Las historias nacionales conciben
el tiempo histérico como un proceso
de continuidad finalista. No se ha he-
cho suficiente hincapié en que el dere-
cho de autodeterminacion, tal como ha
sido entendido por los diferentes na-
cionalismos, tiende a pasar por alto el



irresoluble problema del marco en el
que €ste se ejerce, y con resultados a
veces sangrientos. LLas naciones no son
entendidas como conceptos instrumen-
tales, sino como conceptos emotivos
que convierten a los ciudadanos en
Instrumentos con respecto a la propia
nacion. Se trata de una idea de pro-
fundo arraigo, que pone en cuestion la
propia legitimidad democratica del Es-
tado y que justificaria, por ejemplo, un
golpe de Estado en el momento en que
alguien, generalmente el ejército, con-
siderase que el gobierno estd apar-
tando a la nacion de sus objetivos, al
margen de cuadl sea la voluntad de los
ciudadanos.

Esta idea de la «nacién natural»,
fundamento y substrato dltimo de la
nacion politica, no sélo no ha sido
puesta en cuestion en nuestros dias,
sino que ha vuelto a resurgir con
enorme virulencia —y violencia, en
el caso del Pais Vasco—, aunque en
este caso vinculada al desarrollo de
los nacionalismos de «naciones» sin
Estado (quienes por otro lado, obvia-
mente, ponen en cuestidon la 1dea de
que las naciones existentes sean una
nacion legitima). Da la impresion de
que la idea de una «nacién de ciu-
dadanos», que deciden libremente vi-
vir en comunidad, sigue siendo com-
pletamente ajena al pensamiento
politico contempordaneo, que segui-
mos siendo esclavos de una concep-
cion nacional fatalista, cuando no ra-
cista, que nos hace miembros de una
nacion al margen, e incluso en contra,
de nuestra voluntad. No existe un pa-
triotismo civico, en el sentido preco-
nizado por Habermas (16).

(16) Para el desarrollo de este concepto en
Habermas, véase especialmente J. Habermas,
Identidades nacionales y postnacionales, en el
lugar citado.
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Una conciencia nacional que defina
lo nacional en términos de ciudadania
democratica con un referente estatal
esta todavia por crearse en la practica
totalidad de los paises del mundo, si no
en todos. Todo ser humano esta encua-
drado en un contexto social. Todos no-
SOtros sin excepcion pertenecemos, en
mayor o menor medida, a algin tipo de
comunidad. Nadie estd por encima de
los vinculos que conectan al individuo
con alguna comunidad y, sin embargo,
aunque la supervivencia de la comuni-
dad es un valor inestimable al que el
ciudadano, en principio, esta obligado a
contribuir, la lealtad hacia la lucha del
grupo para la supervivencia no puede
llegar tan lejos como para anular su
sentido critico. Sin embargo, una vez
que la idea de individualidad ha mono-
polizado la conciencia de Occidente,
todos debemos ser conscientes de la
no-existencia de un Estado capaz de ser
la pristina expresion de una identidad
colectiva. Cuando se piensa la identi-
dad como el resultado natural de un
proceso originario que se desarrolla en
el tiempo intentando las minimas va-
riantes posibles, se esta aplicando un
principio inmovilista de pensamiento
que impide cualquier transformacion.
Por el contrario, cuando la identidad se
organiza en torno al ciudadano proyec-
tado hacia el futuro, el origen se confi-
gura como una de las muchas variantes
que determinan la pertenencia a una
circunstancia cultural. Hoy, mds que
nunca, se deberia impulsar que todo

No existe un Estado
capaz de ser la
pristina expresion
de una identidad colectiva.




ciudadano se vuelva critico, se imbuya
de la libertad reflexionando sobre la
mejora de la democracia y el control
del poder y de la soberania.

Imperfecta siempre y, por tanto, per-
feccionable, la democracia delimita
hoy en dia el anico espacio en que re-

sulta posible y entendible hacer poli-
tica. La libertad y la autonomia perso-
nal, la solidaridad, la igualdad de
oportunidades, la justicia social, el
respeto al «diferente», son valores éti-
cos y politicos a alcanzar por y para
todos los ciudadanos, nacionales y no-
nacionales.
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