Afio X,

ADVERTENCIA OTFICIAL,

Las loyes obligardn en la Peninsula, islas Baleares
y Canarias 4 los 20 dias de su promulgacidn, si en
wllas no se dispusiere otra cosa,—3e entiende hecha
lgacidn el dia quc termina la insercién de la
{ey en la 5:1::51!:1 Oficial.—(Art, 1.° del Cddigo cinil).
{nmediltnmanta ne los Sefiores Alcaldes y Secre-
Boletin, dispondrin que se fiie un
sjemplar en los sitios de costumbre, donde pérmane-
asta el recibo del ndimero signientae.
Los Seflores Secretarios cuidaran, bajo sa mds es-
tricta responsabilidad, de conseryar los ntimeros de
sste Boletin coleccionados ordenadeamente pars su

., is promu

tarios reciban este

gerd

sneuadernacion.

Sibado 8 de Febrero de 1896

DE T.A

- PROVINCIA DE PALENGIA

=

SE PUBLICA TODOS LOS DIAS
FXCRPTO LOS DOMINGOS Y FIESTAS DE PRIMERA CLAYF,

Pts.

Por un afio., 20
En 1a Capital.{ Por 6 meses, 1%
Por 8 meses, B

PRECIOS DE SUSCRICION,

Se admiten suscricionos en Palencia en la Addminizfracids ¢ g
Casa de Expdsitos y Hospicio provincial. Fuera de la Cep:'al
directamente por medio de carta al Administrador, con inciawicn 14,
del importe del tiempo del abono en sellos 6 libranzas.

Ndam. 181.

Oficial

ADVERTENCIA EDITORIAL.

R

Las disposiciones de lns Antoridades, excepto las
qne sean A instanocia de parte no pobre, se inseriarén

ﬂh oficlalmente, asimismd coalqiier snuncio concess

Fuera de la

Glp{til. ' Por 6 meses. i

Por nn afio.. 28
Por 8 mesas. 10

‘niente al sexviolo nacional, que dimane.de las mig

mas; pero los de interds partienlay pagarin sa insens
cidm, bajo el tipo de 16 céntimos linea.,

Namerc staslto 38 céntimos de peasta. |

atrasndo B0 céntimos de peseta.
Todo psgo @8 hard antisipado,
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PARTE OFICIAL.
PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS

(Gacela del dia 7 de Febrera.)

SS. MM. el Rey, la Reina
Regente (Q. D. G:) y Augus-
ta Real Familia, continuan en

esta Corte sin novedad en su
importante salud.

-l ——re—

REAL DECRETO.

En el expediente y autos de ocom-
petencia suscitada entre el Gober-
nador civil de la provinoeia de Cuen-
oa y la Sala de lo civil de la Au-
diencia de Albacete, con motivo de
los autos segunidos & instanocia de
D. Acisolo 8oliva Gémez y otros
veocinos de las Majades countra Ia
Administracién del Estado, sobre
nulidad de una providencia guber-
nativa. ¥

Visto el proyeoto de decigion for-
mulado per la mayorfa del Consejo
de Estado en pleno, que dice asi:

“En el expediente y autos de com-
petencia entre el Gobernador civil
de Cuenca y la Sala de lo civil de la
Audiencia de Albacate, de los cua-
les resulta:

Que en 16 de Junio de 1894, el
Procurador D. Pedro Andrés Zar-
zuela, en representacién de los ve-
cinos del pueblo de lazs Majadas,
dednjo demanda oivil ordinaria ante
ol Juzgudo de primera instancia de
Cuencs contra la Administracion
Plblica, representada por el Aboga-
do'del Rstado de aquella provinais,
ﬂ?ﬂ‘l; siplios de nque se declarase
8In  valor ni eéfecto legal alguno, la
resolucién admipistrativa del Go-
bernudor de.Cuenca de 80 de Mayo
de 1893, y ql deslinde aprobado por

la misma del prédio 6 monte deno-
minado Ensanche de las Mejadas,
mandando que se respete la propie-
dad y posesidn que 4 su favor tienen
declarada los demandantes por seu-
tencia ejecutoria de los Tribunales
de justicia; que se excluya la ex-
presada finca del Catédlogo de mon-
tes piublicos en su totalidad y con
los linderos con que siempre ha
sidb reconocida, y que se ¢condene 4
la Administracidon & gue les indem-
nice los perjuicios que se les han
causado con motivo del referido
deslinde administrativo, fundiando-
se en que, segin resulta de los tes-
timonios que se acompailan en el
pleito civil ordinario seguido por el
Ayuntamiento de Cuenca, como
demandante, coumtra el Ayunta-
miento y veoinos de las Majadas,
como demandados, que fué resuelto
en primera instancia por sentenocia
del 6 de Diciembre de 1886, confir-
mada por la que la Sala de lo oivil
pronuncid en 7 de Mayo de 1888,
que & la vez se confirmd por la
del Tribunal Supremo de Justicia
de 30 de Noviembre de 1889 en
reourso de casacidén, se absuelve
de la demanda propuesta por el

Ayuntamiento de Cuenca al Muni-

cipio y vecihos partioulares de
lasMajadas que fueron demandados,
& sus causa habientes, y figuran
en la divisién praoticada en 1816
del terreno denominado Ensanche
de las Majadas, ocon la cabida y lin-
deros que se establecieron en 1660

¥ se ratificaron en 1674, declarando

en su consecuencia que dicho terre-
no comprendido bajo los expresa-
dos limites pertenece en propiedad
y dominio, salvo los dereqhos dé
mancomunidad de pastos reserva
dos en la Real cédula de 1660 & los

vecinos demandados, como ocsusa
hahientes de los que conocurrieron
& la divisién de 1815, mandando se
devnelvan, luego que la sentencia
sea firme, las fianzas prestadas para
disponer de las maderas oortadas,
sin expresa condenacion de oostas;
en que ia cabida y linderos & que
se refiere la sentencia, son los que
sismpre tavo el Enesnche, no ha-
biémdole conocido otraos deade que
se ored, formhndo ocon ellos un peri-
metro, con entera séparacion de la
sierra de Cuenca y de todo otro pré-
dio, determinados por el amojona-
miento que D, Francisco Mufioz Ca-
rrillo y D. Gil Pardo de Néjera hi-
cieron el 1661, en cumplimiento de
la Real cédula de 1660, ratificados
al camplir la otra de 1674, reprodu-
ciendo 6 fijando los mds prinoipales
en la diligenoia que en esta Real
cédula se encabeza oon el nombre
de “otra mojonera, y otro “auto,
y se volvieron & fijar, reproducién-
dolos en su totalidad en el deslinde
y amojonamiénto de 13 de Ootubre
de 1733, que es el ultimo que existe
del repetido Ensanghe con efioacia
legul, habiéndose reconoocido y de-
termingdo los mismos mojones por
D. Juan Antonio Talavera, D. Joa-
quin Abril Martinez y D. José Ro-
driguez, peritos.nombrados por las
partes en el término de prueba del
referido pleito, segin consta de los
respectivos testimonios, que tam-
bién se acompafian; en que los ex-
presados linderos estdn perfeata-
mente determinados en pl deslinde
de 1732, 'designéndose en 6! uns
clara y . perfeota linea divisoris
entre lé¢ 4ierra de Cuenoa 'y ol
citadd Ensanche, asi como la que
los separa: del autiguo término
de ' la villa de las Majadas; en

que la mojoners .trasada en 1732
es |a misma que sefialarou los peri-
tos en el pleito indioado, cuyo die-
tamen forma parte de la pruebs
practicada en el mismo; en que di-
chos mojones, oon la cabida y pe.
rimetro que determinan, son los
que se ratificaron en el deslinde y
amojonamisnto de 167d, sin que
pueda dudarse de la verdad de esta
afirmacidén, porque de una mane.
ra oclara lo expresan los conside-
randos 3.°, 4.°,.6.° y10de la sen-
tencia de primera instancis acep-
tada en todas sus partes por la de Ia
Audiencia, que es.la ejecutoris, &l
decir que el dealinde y amojona-
miento de 1674 fué una ratificscidn
del de 1661, y que de los dos lo fué
el de 1732, reprodunciéndose en los
dos' dltimos los mojones estableci-
dos en ¢! primero, y 4 mayor abna-
damieuto la sentenocia del Tribunal
Supremo en las considerandos 3.°,
4.° y 6.°, especialmente, afirms lo
mismo, afiadiendo que los tromos
aislados & que se refieren los' dos
mojones de Collado de Valsnlobre y
Cerro de la Loma del Cobriel, se
maroaron en sefial de posesidn, bha-
eiéndose el amojonamiento por las
antiguas lindes, y que en 1732 ve
reprodujeron los mismos linderoe
que la sentenocis reourrida apreoia
que fuergn los marpados en 1661
por los Regidores Mufiog Carrillo y
Pando de Ndjera; en que estoz line
deros, ademés de #er reconqoidds
por los peritos.de les Ayuntamientos
de Cuenaa y de.les Majadea jen-el
pleito seguido,'los recoscoid igyal-
mente la Administreoioa en loa dés-
lindes oou-partiowleres verificades
ent 1892 de los montes publicogdeng-
minados Mnels:dp. in Medars, Paje-
rero, Solass de Ulsy Cerro Gorda,



confinantes con ol Ensanche, y en las
primeras opersciones del Ingentero
Jefe de Montes para el deslinde que
motiva la demanda; en que con ta-
ley linderos se inscribid en el Regis.
tro de_la propiedad el Ensanche
por virtud de la ejecatoria indicada
como apareod de Ia correspondiente
certifieacién que se apompafia 4 la
demaada; e que 4 pesar de ser pro-
piedad partionlar diocho monte, el
Gobernador lo declard en estado de
deslinde, con fecha 8 de Octubre de
1890, como comprendido en el Ca-
télogo de los publicos & instanocia
del Ayuntamiento de Cuenos, y pro-
movids con este motivo onestién de
competencia al Juzgado que cono-
cis de la ejecucién de los referidos
fallos de los Tribunales, fué resuel-
ta 4 favor de la Audiencia por Real
deocreto de 26 de Diciembre de
1891, y en su virtud sefiald la Auto-
ridad administrativa el dia 10 de
Agosto de 1892 y los sigunientes para
la préctica del deslinde acordado,
que se llevo & efecto hasta su ter-
minaoién, & pesar de las protestas
de los vecinos de las Msjadas y de
la reclainscidn deducida en 23 de
Junio solicitando la suepensién
mientras no se acreditara que el
monte tenia el carsoter de publico,
solioitud que se unid al expediente
de su razdn, segtin se acredita por
el oportuno recibo de presentacién
de la instanocia, que fué desatendi-
da, prevalsciendo el criterio de que
procedia llevar 4 efecto las opera-
ciones, seglin demuestra la publica-
oién en el Boletin Oficial de la pro-
‘vincia, currespondiente al dia 27 de
Junio de 1893; en que los vecinos de
las Majadas habfan solicitado el 18
de Febrero de 1892 del Gobernador
la exolusién de dicho prédio del Oa-
tdlogo de montes piblicos, acompa-
flando al efecto testimonio de la re-
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cados en 1674 y 1732; se anula
la lfnea de separacién con el an-
tiguno término de las Majadas; se
prescinde de los deslindes de 1892,
cotsentidos y aprobedos; se ampa-
ra al Ayuntamiento de Cuenoa en
la posesion de parte del Ensanoche,
y por ultimo, 85 souerda mantener
6 lus veoinos de las Majadas en la
posesion de terrenos de la propia

finoa, bajo el supuesto de que son

las que les adjudicaron los Tribu-
neles en que la expresada resolu-
cion administrativa se apoya; en
hechos y fundamentos que fue-
ron aiegados por el Ayuntamiento
de Ouenoa en el pleito susodicho y
que faeron desestimados y rechaza-
dos por los Tribunales de justicia,
como son la concesién del ailo 1306,
la certificacion del catastro de 1760,
las hojas estadistioas de los afios
1841 al 1848, y el deslinde de 1867,
4 todos los cuales no se les recono-
cié valor ni eficacia en dicho liti-
gio; en qu» la resolucién del Gober:
nador de 30 de Mayo de 1893, apro-
batoria del deslinde, v& contra la
dictada por el propio Gobierno
oivil en 2 de Noviembre de 1873,
participando al distrito forestal
que, & virtud del acto de sobresei-
miento dioctado por la Audiencia
respectiva en la causa que se si-
guié &4 D. Martin Aguilar por la
corta de pinds en el KEnsanche,
habia acordado devolver & Agailar
las maderas cortadas, dejdndole en
libertad de seguir ias operaciones
de. la corta, as{ como también oon-
tra las bases fijadas por el propio
Ingeniero para la practica del mis-
mo deslinde, como s desprende de
las aotas correspondientes & los
dias 10 sl 19 de Agosto, y en que
contra la resolucién administrativa
aprobando el deslinde, se interpuso
oportunamente por los veeinos de

ferida sentenocia ejecutoria, peticién : las Majadas demanda en la via con-

que reprodujeron con fechs 8 y 29

tenciosa, deoclardndose incompeten-

de Junio del mismo afio, y aunque ! te para conocer de ella el Tribunal

debié resolverse dentro del plazo
que sefialan los articulos 7.° y 10

del regiamento de 17 de Mayo de

1866, se unidé al expediente general
de deslinde, subordindndole al re-
sultado de éste, guardando sin em-
bargo silencio la providencia de 30
'de Mayo de 1893, respecto de este
partiounlar; en que por dicho deslin-
de se decide, en primer término,
que el troso segregedo del Kasan.
ohe, con la oabida de 942 heotéreas y
85 dreas, pertenece & Cuenos, ouyo
troso comprende los trozos en que
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provincial en primera instancia por
tratarse de nna cuestién que debian
resolver los Tribunales ordinarios,

- ouyo auto de 6 de Marzo de 1894 es

se hizo la corta el sfic 1871, por

mandato de D. Martin Aguilar, y
respecto de los cusles la sentenocia
reoonocié ol dominio & favor de los
veoinos de las Majadas, puesto que
mandé devalver las flanzas que
prestaron para dispouer de las ma-
deras en ellos sertadsas; en segundo
término, se dé una nueva forma
‘geomdtrioa § ls fince, variando su
‘perimetro y reduciendo su oabids,
y o6 lo fijan linderos distintes de
Jos establecidos en 1681, ratifl-

ejecutivo por virtnd de otro dicta-
do en apelacion que quedd desierta
por el Tribunal de lo Contencioso
administrativo en 26 de Abril ei-
guiende, segdn aparece de las certi-
ficaciones que se acompafian:

Que admitida la demanda y oon-
ferido traslado al Abogado del Esta-
do para que la contestase, éste pro-
paso excepciones dilatorias, y el
Juzgado dicté auto en 13 de No-
viembre dltimo, declarando no ha-
ber lugar 4 las excepciones propues-
tas, aunto que fué apelado ante la
Sala de lo civil de la Andiencia de
Albacete:

Que el Gobernador de Cuenoa, de
acuerdo con la Comisidn Provincial,
y & instangia del representante de
la Administracidn, requirid de inhi-
bicidn & la Audieucis, alegaundo: que
la demanda se ha deduoido con ooa-
8idu de la providencia admiunistra-
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tiva de 30 de Mayo de 1893, que
aprobé el deslinde del monte de las
Majadas, incluido en el Catdlogo
como publico; que el Abogado del
Estado habia propuesto las excep-
ciones dilatorias 2,* y 7.* del articu-
lo 6533 de la ley de Enjuniciamiento
civil, y que el conocimiento del
asunto correspondia & la Autoridad
administrativa; citaba ademdis el
Gobernador los articulos 4.°, 17T y
20 del reglamento de 17 de Mayo de
1866 y el 20 del Real decreto de
8 de Septiembre de 1887:

Que sustanciado el incidente por
todos sus tramites, la Sala dictd
auto declardindose competente para
conocer del asunto, fundado: en que
la sentencia ejecutoria del 7 de
Mayo de 1888, teniendo presentes
los deslindes practicados en los afios
1660, 1674 y 1732, que ratificd los
anteriores, recouocié que el Ensan-
che de las Majadas coustituye una
sola finoa, de la propiedad y pose-
sién de los vecinos de dicho Muni-
oipio de las Majadas, con la sola
limitacién de que dentro de su ex-
teuso territorio hay 400 fanegas de
sembradura, sobre las cuales existe
una servidumbre de mancomunidad
de pastos, pero la totalidad del
prédio estd perfectamente deslin-
dada y separada de la sierra de
Ouenca; en que asimismo, y como
una sola finca, fué inscrita en el
Registro de la propiedad respectivo
& favor de los citados vecinos, y por
consiguaiente, esa formalidad legal
sélo punade invalidarse por otro ti-
tulo inscrito que amengiie § destru-
ya la eficacia de la referida insorip-
cién, segun ha deolarado la Real
orden de 12 de Mayo de 1876, por
lo que es innegable gue los dere-
chos que contra el Easauche de las
Majadas pudieran alegarse, asi por
el Estado como por cualquiera otra
entidad publica, son de caracter y
de indole puramente civil, de que
s0lo pueden counocer los Tribunales
ordinarios, sin que baste &4 desvir-
tuar estos principios el que el refe-
rido Ensanche se halla inclaido en
el Catdlogo de montes publicos,
para que la Administracién, dejan-
do siu efecto una senteucia ejecuto-
ria, haya acordado el deslinde de
esa finoa y su repartimiento en
diversas proporciones; en gue el
art. 36 del reglamento de Montes de
17 de Mayo de 1860 establece ter-
minantemente que, cuando por vir-
tud del deslinde y amojonamiento
de los montes del Estado, de los
pueblos 6 de los establecimientos
piblicos se originan cuestioues de
derecho civil, los Tribunales son
los competentes pars decidirlas; y
el 40 del mismo reglamento ests-
blecs también que sea respetada la

2

B i AR SR - SRR - SRR SEEEE - ST A B S " S ——

posesién de aquellos terrenmos de

propiedad particular, aunque hu.
bieren quedado dentro de los l{mi-
tes de un monte piblico deslindado,
hasta que los Tribunales no decls-
ren por senftencia firme el derecho

de la Corporacién administrative &
que 8e atribuya el monte de que se
trate, y como el Ensanche de las
Majadas ni siquiera ha quedado in-
cluido en otro moute del Estado que
pueda ofrecer dudas por sus lindes,.
sino que totalmente estd declarado
pertenece integro 4 la propiedad y
posesién de los vecinos de dicho
pueblo con sus lindes que lo sepa-
ran de la sierra de Cuenoa, es noto-
rio que la providencia de 30 de Mayo
de 1833, dictada por el Gobernador
de Cuencs, aprobando el deslinde

sdministrativo del referido pré-
dio y su repartimieuto en lotes ¢
porciones, iuvadio las atribuciones
de los Tribunales de justicia, & los
que correspoude conocer de esa
medida y amparar & [os vecinos en
el derecho que para ejecutar y ha-
cer que se ejecute lo mandado les
oorresponde, dootrina que estd con-
firmada por el Tribunal Contencioso
administrativo en sentencia de 18
de Febrero de 1890; ea que los ve-
oinos de las Majadas recurrierom
diferentes veces al Gobierno de la
provincia de Cuenca, la ultima en
29 de Junio de 1892, y trausourrie-
ron con exceso mas de tres meses
stn que recayera resolucion algana
daefiriendo 6 no la Auntoridad admi-
nistrativa 4 sus pretensiones diri-
gidas & impugunar el deslinde, y
segin los articulos 7.° y 10 del
precitado reglamento de Montes,
ese término es preciso y fatal, y
cuando la resolucién no recae, que-
da la cuestién dentro de la jurisdio-
cién de los Tribunales ordinarios
aunque el Ministerio de Fomento
0 los Gobernadores consideren ser
de la propiedad del Estado 6 de
alguna Corporacidn administrativa
los montes reclamados é que figuren
en el Catdlogo de la Administracidn
general, cuyos prinocipios estén
también respetados por la Real
orden de 28 de Junio de 1884: en
que por cousiguiente, los vecinos
de las Majades cumplieron con la
formalidad de reclamar préviamen-
te por la via gubernativa contra el
deslinde de que queda hecho méri-
to; pero aunque no lo hubiera he-
cho, ésto no impedirfa ni limitaria
Ia cnm'patenoia de los Tribunales
del fuero comun, de la demandsa de
18 de Junio de 1884, que originé el
pleito motivo de la competencis, y
en todo caso, la omisidn del trémite
prévio en la via gubernativa pudie-
re ser una exoepocion que invalida-
ria la demands de propiedad ¢ de
la que fuese y podria ser una falta
cometida en el procedimiento, pero
ésto no le tooa apreciario & la auto-
ridad del Gobernador, sino & los
Tribunales que tienen competencia
para conooer eu el pleito, Asf esti
resuelto por Resl decreto ds 18 de
Noviembre de 1889, 30 de Enero de
1860, 19 de Abril de 1878, 10 de
Agosto de 1879 y 20 de Mayo ds
1882, de manera que la falts en los
pleitos contra el Estado de reocla-

de propiedad & favor del Tatado 6 ! macidn gubernativa prévis, sélo




puede dar derecho en su caso & que
se formule articulo de incontesta-
0ién como excepoidn dilatoria, pero
jaumés puede dar lugar la omisidn
& que la Autoridad administrativa
ge arrogue el conoocimiento de una
cuestion que no le pertenece, y en
que ni por raxdén del fondo, ni por
razén de la forma, estaba en el caso
aquel Tribunal de reconocer atribu.
ciones al Gobernador de Cuenca
para reclamar el conocimiento del
pleito promovido, y que debe sos-
tener integra sa jurisdiocion:

Que el Gobernador, oida la Co-
mision Provinolal, insistid eu su
anterior requerimiento, dando lu-
gar al presente conflicto, que ha se-
guido sus tramites:

Visto el art. 30 del regiamento de
17 de Mayo de 186D para la ejecu-
vidn de la ley de Moutes de 24 de
Mayo de 1863, segin el cual, la
inclusidn de un moute en el Catd-
logo no prejuzga ninguue cuestion
de propiedad § excepcidn de venta
por razén de su cabida O especie
arborea:

Visto el art. 36 del propio regla-
mento, con arreglo al que, las cues-
tiones & que dé origen el deslinde ¢
amojonamiento de los montes per-
tenecientes al Kstado, a4 los pueblos
6 & los establecimientos piblicos,
ouandu pasen & ser coutenciosas
gseran de la competencia de los Con-
gejos provinciales, reservando las
demés cuestiones de derecho ocivil
d los Tribuuales ordinarios:

Considerando:

1.° Que ol presente couflicto ha
surgido con motivo de la demanda
oivil ordineria deducida por los ve-
oinos de las Majadas efecto de la
resolucion del Goberunador civil de
Cuenca de 30 de Mayo de 1893, que
aprobé el deslinde administrativo
verificado del Ensanche de las Ma-
jadas, con perjuicio de los derechos
depropiedad que sobre dicho prédio
tienen declarados los mismos & su
favor por los Tribunales ordinarios,

2.° Que la demanda expresada
s0lo plantea cuestiones relativas 4
derechos oiviles de la exclusiva
pertenencia de los Tribuuales del
fuero comun, toda vez que la Admi-
nistracién, en via gubernativa y
contenciosa, ha entendido y resuel-
to, con respecto 4 las mismas, cuan-
to le correspoudia y estaba ea sus
facultades con arreglo 4 las leyes,
puesto que ha declarado el Tribunal
Coutencioso provincial enauto firme
que el asunto es de la competencia
de los Tribunales ordinarios.

3.° Que conforme 4 lo estableci-
do en el art. 3.° del reglamento
oitado de 17 de Mayo de 1865, la
inolusidn de un monte en el Catdlo-
80 10 prejurga cuestién alguna de
propiedad, y que si bien la Admi-
Ristracién tiene competencia pars
1hfnar los deslindes de los que en
dicho Catélogo estén comprendidos,

808 atribuciones no llegan el extre-

mo de que en el gupuesto de que
por tales deslindes se perjudiquen

oidos de algun modo, los que 8e
crean perjudicados no puedan acu-
dir eu sn defensa ante Jos Tribuna-
lesde justicia, que segiin determina
el art. 36 del propio reglamento
oitado de 1865, son privativamente
los competentes pars conocer de
semejantes cuestiones.

Conforméndome con lo oconsul-
tado por el Consejo de Estado en
pleno;

Vengo en decidir la competenocia
& favor de la Autoridad judioial.,

Teniendo presente el proyecto
de decisidn formulado por la mino-
ria del Consejo de Kstado, que
dice asf:

“Visto el art. 17 del reglamento
de 24 de Mayo de 1863, que atribu-
ye & la competencia de la Admiuis-
tracién e! deslinde de los montes
publicos:

Visto el arl. 23 de! mismo regla-
mento, gue obliga &4 los que se con-
ceptian con derecho & la propieded
de un monte calificado somo pibli-
co, & presentar, dentro de los pri-
meros treinta dias del plazo sefia-
lado para sanunciar su deslinde,
reclamaciones justificadas & la Au-
toridad: .

Visto el art, 36 del reglamento
antes oitedo, que deolara de la
competencia de los Tribunales de
lo Contencioso administrativo en
primera instancia las ocuestiones &
que dé origea el deslinde y amojo-
namiento de los montes pertene-
cientes al KEstado, & los pueblos
6 4 los establecimientos publicos
ouando pasen & ser coontenciosas,
reservando tan sdlo las de derecho
civil & los Tribunales scompetentes:

Visto el art. 1.° del Real deoreto
de 8 de Septiembre de 1887, segin
el cual corresponde al Rey decidir
las competencias de atribuciones y
de jurisdiccidn que oourran entre
las Autoridades administrativas y
los Tribunales ordinarios y espe-
ciales:

Considerando que la cuestidn li.
tigiosa que ha producido esta com-
petencia debe ser determinada y
calificada por el esorito de demanda
de 16 de Junio de 1834, y en é!,
como ya se ha visto, se suplica que
ge revoque 6 se deje sin valor ni
efecto alguno la providencia ¢ re-
solucién administrativa de 30 de
Mayo de 1893 y el deslinde admi-
nistrativo aprobado por la misma
del monte denominado Kunsanche
de las Majadas, y se le exoluya del
Catdlogo de los publicos de la pro-
vincia, mandando consiguientemen-
te que se respete 4 los demandantes
en la legitima posesidén en que creen
hallarse de la misma finoa, por vir-
tnd de la sentencia de 7 de Mayo
de 1888:

Considerando que counsecuente
con este su praopdsito la parte
demandante no pone & debate un
derecho de propiedad que cree pre-
juzgado, solicita que se le ampare
en el estado posesorio que reputs

& alteren derechos ociviles recono- { em paligro por virtud del amojona-

' miento que ha de significar mate-

rialmente el deslinde aprobado, y
no demanda & la persona natural 6

| juridica que se crea con derecho &

lo qxi'a reputa suyo 6 que & su en-
tender lo detenta; es deoir, no de-
manda al Ayuntamiento de Cuenca,
que defiende ocmo psrteneciente &
los Propios de su administracidn el
Ensanche de las Majadas, sino que
demanda 4 la Administracion del
Estado; es decir, 4 la que por su
legitimo representante en la pro-
vincia realizé el acto y dicto el
decreto disoutido, y que nunca tuvo
ni pudo tener en este asunto el
conocepto de persona juridica:

Cousiderando que todo ésto evi-
dencia que no ss trata en el pre-
sente conflicto de una demanda
puramente oivil, de la competenocia
exclusiva, como todas las de la
misma indole y oarscter, de los
Tribunales de la jurisdiceion ordi-
naria, sino que se solicita antes
bien la revocacién 6 anulacién de

un acto y de una resolucion pura-
mente administrativas, cuales son

! ol deslinde de este caracter del En-

sanche de las Majadas y la provi-
deucia de igual councepto que lo
aprobd, en cuyo cumplimiento, y
sobre todo en el amojonamiento que
ha de materializarios, solo 4 la Ad-
ministracidn toos entender, y .con-
tra lo que sclo cabes el recurso
Contenciogo admiunistrativo, sutori-

i zado por el art, 36 del reglamento
! de 17 de Mayo de 1866:

Consideraudo que el Real decreto

| de 26 de Diciembre de 1891, que

decidié en favor de la Administrs-
cidn la ocowmpetencia susciteda al
Juez de primera iustancia de aque-
lla Capital en las diligencias de

- oumplimiento de la sentencia dicta-

§ da el 7 de Mayo de 1888 por la Sala

de lo civil de la Audiencia de Alba-
cete, determina de modo eclaro y

evidente la competeuncia de la mis- |
| ma Administracion

para comnocer
del deslinde y amojonawmiento prao-
ticado en su virtad y aprobados por
deoreto del Gobernador de la pro-
vinoia de 30 de Mayo de 1893 y de
las consecuencias administrativas
de los mismos actos, siendo induda-
ble que si por consecuencia de ellos
resultase vulnerado un derecho de
caracter oivil, dispuesto se halla
por las leyes como, déude y contra
quién debe defenderse, sin que la
Administracion pueda, ni aun por
el mayor bien de los litigautes par-
ticulares, torcer de oficio las pre-
tensiones de éstos, ni las aocciones
cou que las apoyan, nl las demandas
en que Jas formulan:
Considerando qus no puede sos-
tenerse que la sentencia de 7 de
Mayo de 1888 declard la proceden-
cia de las aotuales pretensiones de
los vecinos de las Majadae, y menos
la competencia de la Autoridad
judicial, para apreciarlas, porque

| sobre haber precedido en muchos
| afios 4 estas pretensiones, ¥y no te-

3 ner posibilidad material de cono-
cerlas ni apreciarias, el Real de-
creto de 26 de Diciembre de 1891,
que precisamente tnvo por motivo
las diligencias de cumplimiento de
. aquella sentencis, declard la com-
petencia de !a Administracidn para
conocer de las reclamaciones hechas
contra la pertenencia del monte
designado en el Catdlogo de los
puiblicos para hacer el deslinde del
mismo monte y para determinar sas
limites y fijar sus linderos, en vists
de los documentos que los interesa-
dos presentaran, siendo innecesario

% apreciar el caracter ¢ valia de la
/
|

e

providenoia del Juzgsdo, que mean-
dé al Registrador de la propiedad
inscribir aquella finzca, y aun cuan-
do dicha propiedad, en los términos
expresados en la sentencia, habia
sido declarada & favor de varias
personas:

Counsiderando que la resolucidn
del Tribuual provineial de lo Con-
tencioso admiuistrativo de 6 de
Marzo de 1834, aparte de haber sido
i dictada & pretensiones especialesdi-
| versas, conovciendo incidentalmente
| de una excepoién dilatoria, y de vo

haberse confirmado por el mis auto-
; rizado fallo de la Superioridad, no
1
{

pudo prejuzgar la presente compe-
tenoia, por la indisoutible suprema
razdn de que tan grave como com-
plejo conflioto sélo pueds ser re-
suslto, como todos los de su oclase,
por la Suprema Auntoridad ejecuti-
va, y con las solemnidades y garan-
tias establecidas por el Real decreto
de 8 de Septiembre de 1887.,
Conforméndome con lo consulta-
do por la minoria del Consejo de
Estado en pleno, y de acuerdo con
el parecer de Mi Oonsejo de Mi-
nistros; -
Eo nombre de Mi Augusto Hijo
el Rey D. Alfonso XIII, y como
Reina Regeuts del Reino,
Vengo en dacidir esta competen-
oia & favor de la Administracién.
Dado en Palacio & veintinueve de
Enero de mil ochocientos noventa
y seis.—MARIA CRISTINA.—EI
Presidente del Consejo de Ministros,
Antonio Cédnovas del Castillo.

(Gaceta del dia 80 de Enero.)
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MINISTERIO DE LA GOBERNACION.

REAL ORDEN.

Pasado 4 informe de la Seccién
de Gobernacién y Fomento del
Consejo de KEstado el expediente
relativo & la suspensidn del Ayun.-
tamiento de Arucas, deoretads por
V. 8. en 17 de Diciembre dltimo,
ha emitido con fecha 1.° de los co-
rrientes el siguniente dictamen:

“Exomo. Sr.: Eua cumplimiento de
la Real orden feche 23 de Knere
proximo pasado, recibida en %7, Ia
Seccién ha examinado el expedien-
te relativo & la suspensidén del
Ayuntamiento de Arucas, deoreta-



da en 17 de Diciembre ultimo por ; DFPOSlTARIA DE FONDOS PRO‘ I\CIALES : Juzgado de primera instancia

el Gobernador de la provincia de | de Cervera de Riio-Pisuerga.
DE LA PROVINCIA DE PALENCIA.

las islas Canarias. Doun José Mancebo Vargas, Kscri-
De la visita de inspecoién girada bano actuario del Juzgado de pri-

& la Administracion municipal de | Perfodo de ampliacién. %Segundo trimesire de 1894 4 1895. i mera instancia de este partido de

: Cervera de Rio-Pisuerga.
dicho pueblo, aparece, entre otros { ~rrpama 4o segundo trimestre del aflo econdmico de 1391 & 1835 que Doy f4: Que en el ex fdinnta .
hechos: que uo se habian llevado rinde el Depositario que suscribe, de las operacionses de ingresos y pa- ' “ P

gos verificados en la Caja de su cargo, 4 saber: gm.du ba..]{:t m1 actuacion en virtud
de instancia de Don Francisco Lla-

PRIMERA PARTE.—CUENTA DE CAJA. na Peldz, vecino de Cubillo de Cas-

- trején, sobre reclusion definitiva en
el Manicomio de San Juan de Dios
de Palencia de la alienada Maria
Fernédndez Peliz, natural de Pisén
y ultimamente oon domicilio en
Montoto, de este partido judicial,
después de sustanciado por todos
sus tramites recayo en este dia un
auto cuya parte dispositiva & la
letra dice asi:

Su Seiloria por ante mi el Ae-
tuario dijo: Que debia de declarar y
declaraba demente & expresada Ma-
ria Ferndndez Peldz, natural de
Pison de Castrejon y vecina de Mon-
toto, en esta provincia, acordando
su reclusién definitiva en el Manico-
mio do San Juan de Dios de la ciu-
dad de Palencia por carecer de me-
dios de fortuue, reservando 4 las
partes interesadas el derecho que
pueda asistirlas para que de 8! usen
en el juicio correspondiente, orde-
nando que de esta resolagién se
remita testimonio al Sefior Vicepre-
sidente de la Comisién Provincial

oo i e il 1

en este afio ni en otros los libros

mayor y de inventarios, ni los sub-

R e

suxiliares de ingresos y gastos;
gue el Depositario de los fondos mu-
nicipales es Oficial de la Secretaria

PBRSETAS.

i s - -, Y

y no ha constituido fianza, asi como ; Existencia en mi poder en fin del trimestre anterior, . .| 30129 60
Ingresos en el trimestre de esta ouenta. . . . . . . . 15492 88

tampoco la ha constituido el Re-

candador del impuesto de uﬂmu-: CaRGO. . . . « o« . . . . . 45622 b3
mos; que los empréstitos celebrados |

| Data por pagos verificados en igual trimestre.. . . . .| 21812 08

por el Ayuntamiento con la Soocie- |
ded titnlada Heredad de aguasde Existencia en mi1 poder para el trimestre que sigue, . ‘ 23810 45 |
SEGUNDA PARTE.-—CUENTA POR CONCEPTOS.

Aruoas, y con D. Francisco Queve-
do, no se solicitaron ni se aproba-

ron por la Junta municipal; que ]

. 8ALDO OPERACIONES TOTAL

de las operaciones
del trimestre ante-) hasta este trimes-

INGRESOS: rior por Dpﬂrl('iﬂ'* J realizadas tre.

| nes realizadas. en este trimestre.

para la cuenta y razén del impues-
to de consumos sdlo se llevaba el

——

libro de dias pares é impares, y en Pesetas.

el -

— |. —

1 Rentas. . . y @ 4068 48 . 4068 48

2 Portazgosy barﬂuJeu & 4 ; . 3
3 Donativos, legados y mandas " » n_
4 Repartimiento.. . . . .| 412311 , 12664 , | 424865
6 Instruccidn piblica. . . . ” " §
6 Beneficencia. . . R 3383 20 3383 20
7 Ingresos extraordinarios. . 8
8 Arbitrios especiales. . . . .

Junio de 1890 existfan sin cobrar

recibos por valor de 7.341 pesetas;
que el sueldo de los empleados de
consumos se paga con el produnoto
de la recaudscidn; qne no se lleva

el libro registro de ganados; que no iy

n
n
se habian formado las cuentas mu- 108 g n
9 Empréstitos.. . . . . . g " 5
7

nicipales de los afios 1830-91 4 1833 10 Enajenaciones.

E i m o ” . de referida Capital & los efectos
94, & pesar de las repetidas drdenes 11 Resultas. . TS 17793 2871 2066% , | procedentes. Asi por éste su auto,
del Gobernador, y que en los libros 12 Movimiento de fondos § su-

plementos. . . . . .| 49568 32 . 495568 32 | Cuy# parte dispositiva se insertard

habia enmendadas algunas cantida- ! 13 Reinbﬁgj‘ﬂﬂ, L 9613 ]9 67 88 2681 77 | en el Boletin Oficial, lo mandé y fir-
»
n

o R e e R R R e o e I ke N L R g - el e S el ————

Jr

s A ¢ o W

14 Ampliacién.. . . . . . § ma dicho Sefior Juez, de que doy
fe.~—Francisco Alonso Sudrez.—
Ante mi, José Mancebo.

Lo relacionado es cierto y verda-
dero y lo inserto concuerda 4 la

n
L

des.

ienoi ' o Int de demora. .
Dadasa audiencia & los interesados, ! 1o Intereses de ds

|
presentaron sus descargos; pero CaRGO. . . . .| 489727 94 15492 88 | 505220 82

como 6stos no desvaneocleron coms-

|
E
|
!
pletamente, € juicio de la Secocidn, { r
:
i

PAGOS. | o oon
letra con su original, 4 que me re-
la gravedad de algunos de ellos, ! 1 Admiunistracién provinoial..}] 66822 03 1998 03 | 68820 06 | mito.
que ademés pudieran tener caraots- 2 Servicios generales, . N 13057 83 | 363 13420 83 Y para que ﬂf_’ﬂ_ﬂbﬂ y remitir al
_ 3 Obras obligatorias..—Cdrcel Sr. Gobernador civil de esta provin-
res de delito, de Audiencia. . . . . 5563939 8b " | 566399 8b . . : 2
_ _ 56 16 491 95 60L7 41 | ©i8 para suinseroion en el Boletin
Opina la Seccién que procede | 4 Cargas. . ¥ . bb56 1 Biisdad o (s wlama l
. : 6 Instrucecidn p!iblma v & 1 12813 19 i 12813 19 ficial de » PODGO el pre-
confirmar la providencia del Go- | g peneficencia. . . . . . 178343 19 | 66 , 178410 19 | sente que firmo en Cervera de Rio-
bernador y pasar los antecedentes ! 7 Correccion publica. . . . 16409 46 5 16469 46 { Pisuerga & cinco de Febrero de mil
é los Tribunales de justicis. 8 Imprevistos.. . . . «| 10488 89 1, 10499 83 | ochocientos @oventa y seis.—José
_ , 9 Nuevos establecimientos. . . | ” ~ Mancaba
Conviene, ademds, advertir al ; 10 Carreteras. . . . . . . 89868 14 | 10668 34 | 100636 48 '
+miﬂmﬂ anarnudnr, ne 81 entre ° 11 Obras olversas.. . . . ¢ ”n n I S T e o i B~ .7
; b : . 18 Otros gastos. . . . . .| 10092 38 : 10092 38 |
los Concejales nombrados interina- | 13 pogyites, . |, | 34201 25 8216 46 | 42416 71 Anunoios partlociares,
mente, hay alguno, como aparece & 14 Movimiento de fondos 6 su- i o
de la lista de E'ﬂtﬁl, nomprandidu ; plﬂm&ﬂfﬂﬂ R T S T 10442 31 5 10442 31
o 16 Ampliacidn.. . . . . . / » f A LOS AYUNTAMIENTOS
en lII- rEHP’DHSHbl]ldﬂd dﬂ este HIPH"’ 16 DEVﬂluﬂiﬂnﬁﬂ- ; ; ’ ; : 242 4 % 9249 % E
diente, nombre otro en su lugar., 17 Reintegros. . . . . . . " " » —

rrms =elama

En la Imprenta de este periddico,
Plaza del Mercado, ndm. 2, se ha-
llan 4 la venta los

Y conformdndose 8. M. el Rey Dara. . . . .1 502788 68 21812 08 | 524600 76
(Q. D. G.), y en su nombre Ia Reina ‘ S S ST e A

Regente del Reino, con el preinser- ! La precedente cuenta estd conforme con lo que resulta de los libros de

: ; la Dapos:tar{n de mi cargo y con los documentos que en su dia se unirdn 4
to dictamen, se ha servido resolver | |, oyonte general definitiva del ejerciocio.
como en el mismo se propone. En Palenocia & 20 de Enero de 1896.—EI| Depositario, Julian A. Molina.

De Real orden lo digo 4 V., 8. l
para su conoocimiento y demds efeo- ]
!

Presupuestos adicionales

& 50 cénti de peseta ej lar.
CONTADURIA DE FONDOS PROVINCIALES, Rmos «e P ejemplar

Examinada la precedente cuenta, esti en un todo conforme con lou
. nsientos de los libros de esta Contaduria de mi cargo.

En Palencia 4 21 de Enero de 1896.—El Coutador, Felipe Mnrntlnos.
—YV.° B.*—El Presidente, Teodoro Garcia Crespo.

Seaidﬂ de 31 de Enero de 1896.

Dispuesto por la Comisidn en sesién de este dia que se publigue en el
| . BoLerin OrioraL.—El Vicepresidente, Severiano Gu:gelmn —P. A. de la
(Gacsta del dia 5 de Febrero.) ' C. P., El Secretario, Domingo Diaz Caneja.

Presupuestos ordinarios

é 30 céntimos de peseta ejemplar.

Se remiten por el correo mandan-
do su importe en sellos de comuni-
caciones de 16 céntimos.

tos, con devolucién del expediente.
Dios guarde & V. 8. muochos afios.
Madrid 1.° de Febrero de 1896.—
Cos-Gaydén.—Sr. Gobernador civil
de Canariae.

B e s

- .

L S el 1 Tl W

Imprents de la Casa de Expéritos
y Houspiolo provineial,




