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PARTE OFICIAL.
?assmmm DEL CONSEJO DE mmsrﬁcs::r

(Gaceta del dia 19 de Noviembre.)

SS. MM. el Rey, la Reina

Regente (Q. D. G.) y Augus- |
ta Real Familia, contintian en |
esta Corte sin novedad en su |

immportante salud.
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REALES DECRETOS.

En el expediente y autos de com- |

petencia promovida entre el Gober-
nador civil de la provincia de Alava

y el Juez de primera instancia de

Laguardia, de los cuales resulta:

Que por el Procurador D. Vietor |

de Ayala, & nombre y en represen:
tacion de! Ayuntamiento de Gene-
villa, se presento ante el Juzgado
de primera instancia de Laguardia

interdicto de recobrar la posesida |

de unos pastos que en mancomuni-

dad venia disfrutando desde tizmpo

inmemorial con el Ayuntamiento
de Santa Cruz de Campezo, y en
cuys posesion habiasido inquietado
por esta ultima Corporacion., La
demanda se fundaba en los siguien-
tes hechos: que desde los remotisi-

mos tiempos en que las Comunida- |
des de Santa Cruz y (enevilla se |

~repartieron los terrenos 4 ella adya-
centes para que cada una recono-
ciese los Suyos propios, y como

ﬂnnﬂauus}nma de-tal reparticion; no |

siempre ‘ficil en absoluto si habian
de delmaa subsistentes determina.:
das servldumbres, absolutamente
neeesmms se establecid facerfa 'y
comun apr ovechdmientv de hierbas
y aguas sobre el término de Talga,
adJudLMdn 4 Santa Cruz, aSI come
8obre otros térmluos ad‘]udloddoa

Genevilla, se astableoid” 1dentlca
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comunidad de pastos en favor de
Santa Cruz; que los pueblos de

| Santa Cruz v Genevilla siguieron
- disfrutando los pastos del referido |

terreno de Tolga en comin, y, se-
gun desde la antigiiedad se hallaba
establecido, hasta que en 30 de
Soptiembre y 8 de Octubre de 1892

dirigid el Alcalde de Santa C“uz al |

de (Genevilla dos comanicaciones en
las que se prohibia la entrada en el
terreno facero de Tolga & los gana.
dos de Genevilla, y como el Alsalde

ni 4 consentir les fueran usurpados)
los guardas de Santa Cruz prohibie-

ron la entrada en dichos terrenos |
de los ganados pertenecientes 4 los |
vecinos de Genevilla, y fueron éstos

denuncisdos y sufrieron la 11:up031-
cién de varias multas: |

Que admitida la demanda y prac-
ticadas las diligencias oportunas,
dictd el Juez sentencia desestiman -

mandada, y declarando haber lugar
al interdicto manteniendo al pueblo
de. Genevilla en la. puseswn a.la«
gada: |

Que antes de haberse admitido la

apelacion que de la expresada sen-
tencia Interpuso la rapresentaﬂmn?
del Ayuntamiento damqndado, el

de Alava d1r1g1n al Juzgado, con

focha 31 da Agnstﬂ de 1893, un

oficio de requar:mmnbu en ol nua!
nc.- se cltaba dlﬂpnmemﬂ aiguna
que ‘atribuya ‘el conocimiento dél
gstinto ‘4 la Admlmstramén ni se
iax:ponmti las razones qna tuwera

| el Gohernador pars requenr' &
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Qua por Real decreto de 25 de
Octubre de 1894 se declard mal sus-

citada la competencia’ y que o
habia lugar & decidirla:

Que empezada de nuevo la trami-

| tacidn de la competencia, el Gober-

nador, de acuerdo con la Comisidn
Proviaoial, requirié de inhibicién al
Juzgado, fundandose: en que, segin
el art. 89 de la ley Municipal los

; Juzgados y Tribunales no admiti-

rén interdictos contra lus providen-

| clas administrativas de los Ayunta-
de esta villa contestara alegando |

los indiscutibles derechos qus los |
| vecinos de la misma tenian, y que.
fo estaban dispuestos & renunciar

mientos y Alcaldes en asuntos de
su compstencia, en cuyo caso los

| interesados pueden utilizer los re-
| cursos establecidos en los articulos

171 y 177 de dicha ley; que en vir-
tud de esta disposieidn legal, evi-
dentemente corresponde ‘el conoci-

miento del asunto promovido pot
i el Ayuntamiento de Genevilla 4 la
~Administracidn activa y no 4 los

Tribunales de justicia, pues que no
se trata de un juicio de propiedad,

i s1no de un juicio sumarisimo de po-
i sesién de un intardicto de recobrar
do la excepeién de incompetencia |
| propuesta por la Corporacién de-

y el precepto antedicho establece

| una diferencia notable regpecto 4
la forma en:que ha de reclamar sus
derechos aquél ‘que se "considere
| perjudicado; toda vez que si un |

hecho ejecutado por.un partieular

| que perturbe la posesidn puede dar

lugar & un interdieto de 'recobrar,
ese mismo hechd, ejecutado por un

| Alcalde ¢ un Ayuntamienté 8n
Gobernador civil de la: prnvmam -

asunto de'su fﬂ'qmpetenéia, no'puede

{ ser materia de interdicto; debtendo
los interesados en este casé utitizar

los recursos que'la’ ley Muniecipal
establece; que seglin el ‘art. 72 de

L 1o loy Municipal, ésde la exclusiva

competeéndia de'los Ayuntamientos

el gobiermo 'y direccién de los inte-

reses pecduliares delos pusblos; y
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en particular cuanto tenga relacién
con la administracién municipal,
que comprende el aprovechamiento,
cuidado y conssrvacién de las fin-
cas, bienes y derechos pertenecien-
tes al Municipio, y en consecuencia
de las cuestion&s que susciten los
puéblos que participen del derecho

~de mancomunidad - de pastos; gue

las providercias dictadas por el Al-
oalde y Ayuntamiento de Sants
Cruz de Campezo, que ha dado lu-
gar &l interdicto promovido, se re-
fieren & aprovechamiento comtn de
pastos én terrenos de s pertenen-
cia, siendo por lo tanto incuestio-
nable que dichas providencias se-
dictaron dentro del ciroulo de. las
atribuciones de aquellas entidades,

¥y que solo procede utilizar contra

ellas recursos administrativos, .y
que las providencias dictadas por -
el Alcalde y Ayuntamiento de S&n- |
ta Cruz de Campezd, podrdn ser:

no justas ¢ lesivds para el de Gene-_
villa, pero-que no traténdoss ahora
de resolver este: punto, 'sino de de-

terminar guién ha de/conocer en la

cuestion pendiente, mientras no
traspase los limites de una contien«
da sobre la posesién del momento,
y no se trate de declarar dereohoa'
sobre la posesién definitiva, no-pro-

cede el interdicto incoado; el Gober=
‘nador citaba adémiés los articulos

(2 y 81 de la ley Municipal, el 2,°
y 5.° del Real decreto de 8 de Dep
tiembre de 1887 y var;aa damﬂwnaa
de competencia: - - - .\ - B
- Que’ tramitado el 1:1:31&&116&, Bl
Juez dictd auto dea{arandasﬂ com-™

*Petente; alegando gue-el intordioto,

promovide-porel Ayuntamientode
Genevilla.:contra-el-de Santa Cruz

de Campezo;-tienepor. nb;etu recys .
- bratr aquel ld posesién de la faceriy
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6 &provaéhamiento de Tolga, que ! citabu ademés los articalos 10y 76
. de la Constitucion del Estado, 1,651

desde tiempos remotisimos venia
disfrutando en mancomunidad con
el segundo de los citados Ayunta-
mientos por virtud de sentenocia ar-
bitral dictada en el afio 1481, ha-
biendo sido reconocido posterior-
mente tal derecho por nuevo econve-
nio celebrado entre ambos puseblos
en acto de conciliacion habido en
1a villa de Orbisco en 7 de Hunero de
1842 y en resolucién dietads por la

Comision Provincial de Alava en el
afio 1878; que tal faceria 6 manco-
munidad de pastos, lejos de estar
prohibida por el derecho, estd ex-
presamente establecida y mandada
proteger y fomentar las de tal natu-
raleza por el art, 81 de la ley Muni-
oipal vigente, precepto en el cual
se deja & salvo de la competencia
administrativa toda cuestién refe-
rente & la propiedad, y tambien de
an modo implicito la declaracién
del derecho posesorio; que si es
cierto, conforme al art. 83 de la re-
ferida ley Muuniocipsl, que no proce-
de el interdicto contra las providen-
cias administrativas de los Ayunta-
mientos y Alealdes, no lo es menos
que, conforme & dicho articulo, han
de ser dictadas dichas providenciasg
para que el interdicto no proceda
dentro del cfreulo de las atribucio-
nes propias de tales Corporaciones
6 Autoridades: pues de otro modo,
§ pretexto de mantener la indepen-
dencia de la Administracidn, que

es en definitiva & lo que tiende tal

precepto, se daria lugar al abuso
de funcioues que la ley no consiente

ni puede consentir, habiendo, pues,.

de distinguirse en primer término

para determinar la competenocia si
el acto es administrativo, por ser.

propio de las atribuciones de la
Administracidon; que al tratar un

Ayuntamiento de recuperar la pose-

sién de sus bienes, puede hacerlo
por si mismo, sin acudir 4 los Tri-
bunales ordinarios en el término de
un afto desde que tuvo lugar la
usurpacién, y siendo ésta de fdcil
comprobacién, no pudiendo de nin-
gtin modo pasado el afio, obrar por
gf, sino ejercitando en forma ante
los Tribunales la aceidn correspon-
.diente, por haber ganado en tal caso
el usurpador la posesidn interina,
en la que tiene derecho & ser respe-
tado mientras no sea vencido en
juicio; que no cabe duda que en el !
presente caso, asi el acuerdo del .
Ayuntamiento de Santa Cruz de
Campezo como las disposiciones
dictadas por el Alcalde, por las
cuales se contrarié y perturbo al
 Ayuntamiento de Genevilla en la
posesién en que estaba por espa-
cio de muchos siglos, del aprove-
chamiento de pastos en el término
de Tolga fueron dictadas con no-
toria incompetemcia, ¥y por consk
guiente, procede ocontra ellas el
interdicto promovido como casgo de
excepcidén, por no constituir aque-
1las verdaderas providencias admi-
nistrativas 4 tal efecto; el Juez

l
|
|
!

y 1.663 de la ley de Enjuiciamiento
civil y varias decisiones de com-
petencia: |
Que el Gobernador, de acuerdo
con la Comisidén Provincial, insistio
en su requerimiento, resultando de
lo expuesto el presente oconflicto,
que ha seguido sus trdmites:

Visto el art. 72 de la ley Munici- §..

pal, segtn el cunal, es de la execlusi-
va competencia de los Ayuntamien-
tos el gobierno y direccion de los

‘intereses peculiares.de los pueblos,
y en pﬁ.rtlﬂlﬂh.r cuanto ’ﬁanga. rela-

cién con los objatps slguleutes
“Parcero, Administracidn munioi-
pal, que comprende el aprovecha-
miento, cuidado y conservacion de
todas las fincas, bienes y derechos
pertenecientes al Municipio y esba-

blecimientos que de el dependan, :

y la determinacidn, repartimiento,
reoaundacidn, inversidn y cuenta de
todos los arbitrios é impuestos ne-
cesarios para la realizacion de los
servicios municipales,:

Visto el art, 73 de la misma ley
que determina que “es obligacion
de los Ayuntamientos la adminis-
tracién, ocustodia y couservacion de
todas las finoas, bienes y derechos
del pueblo,:

Visto el art. 89 de la citada ley,
que dice: “Lios Juzgados y Tribu-
nales no admitirdn interdicto con-
tra las providencias administrativas
de los Ayuntamientos y Alcaldes

en los asuntos de su competencia.

Los interesados pueden utilizar
para su derecho los recursos esta-
blecidos en los articulos 171 y 177
de esta ley,:

Considerando:

1.°

motivo del interdicto promovido
por el Ayuantamiento de Genevilla
sountra el de Santa Cruz de Campe-
zo, por haber prohibido esta ultima
Corporacidn municipal la entrada
de los ganados de Genevilla en sl

terreno de Tolga, y considerar el

Aguntamiento demandante que este
acnerdo le perturbaba en la pose-

Que la presente ouestion de :
competencia se ha suscitado con :
: hibicion por el Gobernador de la ;
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sién del derecho que alegaba al

aprovechamiento de pastos en el
citado terreno:

2.° Que las providencias dicta-
das por el Ayuntamiento y Alcalde
de Santa Cruz de Campezo, que han

; dado lugar al interdicto, se refieren
.!, al aprovechamiento comun de pas-

tos en terreno de su pertenencia, y

‘por lo tanto se dictaron dentro del

circulo de las atribuciones que la
ley Munioipal en las disposiciones
antes dictadas atribuye-a'los Ayun-
tamientos::

3.° Que siendo la providencia
impugnada evidentemente adminis-
trativa, y tomada en asuntos-de la
exclusiva competencia del Ayunta-
miento, no ha podido admitirse el
interdicto, conforme al art. 83 de
la ya citada ley Muniocipal, debien-
do emplear el que se crea perjudi-

cado los recursos establecidos en
los articulos 171 y 177 de la misma;
Conforméndome con lo consulta-
do por el Consejo de HNstado en
pleno;

En nombre de Mi Augusto Hijo

el Rey D. Alfonso XIII, y como
Reina Ragante del Reino, '

oia & favor dela Administracidn.

Dado en Palacio 4 quince de No-
viembre de mil ochocientos noventa
y cinco.— MARIA CRISTINA.—
E! Presidente del Consejo de Mi-
nistros, Antonio Oﬁuﬂvas del G‘ﬂ.s

*tlllo.

(Gmﬂetﬂ del dia 16 da Nﬂwembra )
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Fin el expediente y autos de com-

' petencia promovida entre el Gober- |
. Septiembre de 1887:

nador civil de la provincia de la

' Coruiia y el Juez de instruccion de

Betanzos, de los cuales resulta:

Que habiéndose promovido_una
cuestion entre el guardia muniecipal
de Betanzos Manuel Amor Vigueira
y D. Victor Naveira sobre si aquél
' debia dejar pasar un carro de trigo
mientras no se hiciase la comproba-
cién 6 repeso de la mercancia que
llevaba, Naveira trato de atrope-
llar 4 Amor Vigueira, hecho por el
cual se instruye sumario, y en la
disputa profirio una blasfemia el |
guardia municipal:

Que el Juzgado municipal de Be-
‘tanzos celebrd jJuicio de faltas

contra Manuel Amor, & quien con-
dend & cinco dias de arresto menor

que extinguiria en su casa, multa
de 10 pesetas y costas, como autor
de una falta comprendida en el nu-

mero 2.%, art. 586 del Cédigo:
Quas interpuesta apelacion por el

! denunciado, y remitidas lasdiligen- ;

cias al Juzgado de instruccion de
Botanzos, fue éste requerido de in- |

Coruifia, & instancias del Ayunta-
miento de dicha Ciudad y de acuerdo
con la Comisién Provineial, fundan-

dose el requerimiento en que los
Gobernadores de provincia se ha-
llan facultados para reprimir los
actos contrarios 4 la moral y a la
decencia publma, asi como las fal-
tas que en el ejercicio de su cargo

' gometan los funocienarios de Corpo-

raciones dependientes de su Auto-
ridad; en que suponiendo que exis-
ta la falta que se imputa, desde el
momento en que ésta aparece co-
metida por un guardia mummpal
que se hallaba de servicio, y vis-
tiendo el uniforme de los de su cla-
se, es evidente que el procedimien-
to que corresponde adoptar para
imponer la debida ocorreccién es
puramente administrative, y en
que no habiéndose dictado resolu-
0ién alguna por virtud de la cual la
Administracién hubiese reservado
& los Tribunales ordinarios el cono-
cimiento del asunto de que se trata,
es indudable que existe una cues-
tion que & aquélla corresponde en
primer término resolver; el Gober-
nador ocitaba el art, 22 de la ley

Vengo en decidir esta uampaten- |
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. Provincial y el 3.° del Real decreto

de 8 de Septiembre de 1887:

Que sustanciado el incidente, el
Juzgado sostuvo su competenoia,
alegando: que el hecho de que se
trata no se halla reservade por la
ley & los funmﬂnangs de la Admi-
nistracién, sino que por el contra-

‘rio es preceptivo de los Tribunales
-ordinarios la persecucién de los

delitos y faltas; que no existe cues-
tién previa que resolver, y que no
estando en ninguno de los casos en
que por excepcion pueden los Go-

.; }heruadoras suscitar contiendas de
icompetencia en los juicios erimina-
‘las el conocimiento del asunto co-

: rrespnnde 4 la jurisdiocion ordina-

!
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ria; el Juzgado citaba el numero 1.°
del art. 3.° del Real decreto de 8 de

Que el Gobernador, de acuerdo
con la Comisidon Provincial, insistio
en su requerimiento, resultando de
lo expuesto el presente conflicto,
que ha seguido sus trdmites:

Visto el art, 3.° del Real decreto
de 8 de Septiembre de 1887, que
prohibe & los Gobernadores promo-
ver contiendas de competencia en

los juicios criminales, & no ser que

el ocastigo del delito 0 falta haya
sido reservado por la ley & los fun-
cionarios de la Administracion, 6
cuando en virtud de la misma ley
deba decidirse por la Autoridad ad-
ministrativa alguna cuestidon pre-

via, de la cual dependa el fallo que
los Tribunales ordinarios 6 especia-

les hayan de pronunciar:

Visto el art. 22 de la ley Provin-
oial, segun el cual corresponde 4
los Gobernadores reprimir los actos
contrarios & la moral 6 & la decen-
cia publica, las faltas de obediencia

| y de respeto & su Autoridad y las

que en el ejercicio de sus cargos
cometan los funcionarios y Corpo-
raciones dependientes de la misma,

pudiendo imponer con este motivo
multas que no excedan de 500 pese-
tas, 4 no estar autorizado para ma-
yor suma por leyes especiales. En
defecto del pago de las multas pue-
de imponer el arresto supletnrm
hasta el maximum de quince dias,
Contra la lmposicion de las multas
podran los interesados interponer
recurso de alzada ante el Ministe-
rio de la Gobernacidn, prévia con-
signacién del importe de la multa,
vy en el término de diez dias. Inter-
puesto este recurso, el Gobernador
remitird los antecedentes al Minis-
terio dentro del término de tercero
dia:

Considerando: ,

Que el hecho de que se trata cons-
tituye una de las faltas, cuyo cono-
cimiento y castigo corresponde & la
Autoridad gubernativa, siendo, por
tanto, éste uno de los casos en que
por excepocion pueden promoverse
contiendas de competencia en los
juioios criminales;

Conforméndome con lo consulta-
do por el Consejo de Kstado en
pleno;



En nombre de Mi Augusto Hijo
el Rey D. Alfonso XIII, y como
Reina Regente del Reino,’

Vengo en decidir esta competen-
oia & favor de la Administracion.

~ Dado en Palacio & quince de No-

viembre de mil ochocientos noven-
ta y cinco,—MARIA CRISTINA.
—El Presidente del Consejo de Mi-
nistros, Antonio Cénovas del Cas-
tillo.

—
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En el expediente y autos de com-
petencia suscitada entre el Gober-
nador civil de la provinecia de Zamo-
ra y el Juez de instruocién de Pue-
bla de Senabria, de los cuales re-
sulta:

Que vendida por sl Estado una
finca rustica que fué solar de una
iglesia en el pueblo de Castillanos,
anejo de Robledo, y seilalado en
el inventario con el nim, 2.613,
fué comprade por D. Francisco
Gastambides Morales en la canti-
dad de 158 pesetas, que fueron sa-
tisfechas por el adquirente, que
hizo cesién del remate en 23 de
Qotubre de 1892 & favor de D. Ra-
fael Rivera Fernéndez, otorgando-
se & éste por el Hstado la corres-
pondiente
compraventa del terreno aludido:

Que duefio Rivera Ferndndez
de la expresada finca, procedio &
cercarla, & consecuenciz de lo que
en 15 de Junio de 1893 Bartolo-
mé Maestre, vecino de Castillano y
Alcalde de barrio, presenté un es-
crito al Juzgado de instrucocion de-
nuncisndo los siguientes hechos:
que en aquel pueblo existia un cam-
po sagrado, donde desde hacia afios
venian enterrandoalos quefallecian
en la parroquia de Castillanos, y en
el cual se habian venido slempre
congervando como cementerio, exis-
tiendo dentro de 6l una ocruz de ma-
dera que indicaba el objeto & que
estaba destinado; que en uno de los
primeros dias de aquel mes pene-
traron en dicho sitio 6 sampo Don
Rafael Rivera, D. José Alonso y
D.{ Ramén Ferndndez Pérez, veoi-
nos de Puebla de Sanabris, los cua-
les destruyeron la pared que cerra-
ba dicho cementerio por la parte
que lindaba con la finca que poseia
el Rivera, y con la piedra que ob-
tuvieron reformaron las paredes de
los demés lados; que cavaron y re-
planaron algunos sitios, levantando
la piedre que servia de base a la
oruz, la cual se llevaron de aquel
lugar, y que teles hechos tendian
directamente 4 faltar al respeto
debido & la memoria de los muertos
y & turbar las cenizas de los que
fueron enterrados en aquel paraje,
siendo indudable que el hecho cons-
tituia el delito previsto en el ar-
ticulo 350 del Coddigo penal, asi
como el de hurto de una cruz y
nsurpacién de terreno ajeno:

escritura publica de |

|
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|
|
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de 1893 & Rafael Rivera Fgrnandez, :
José Alonso San Romén y Manuel
Fernindez Pérez:

Que D. Rafael Rivera Feruandezﬁf

acudid al Gobernador de laprovinoia
para que esta Auntoridad suscitara )
la judicial la oportuuna competencia,
como asi en efecto lo hizo, de acuer-
do con la Comisién Provinoial, fun-
déndose en que por Realdecreto de
90 de Abril de 1891, se decidio que
% la Administracion activa corres-
ponde determinar la extensién de
la finca vendida y resolver por lo
tanto sobre la incidencia de la ven-
ta hasta que el comprador y adjudi-
cabario estuviere puesto en posesidn
pacifica de los bienes comprados;
en que en el caso en cuestion se
trataba de determinar la extensin
! v limites del solar vendido por el

Rstado & D. Rafasl Rivera Fernan-

' dez, qua le fué transferida por Don

Juan Gastambides en legal forma,
por lo que era incuestionable que
el conocimiento del asunto estaba

! reservado -4 1a Administraocion acti-

va; en que existia bien definida la

} cuestién prévia gue para entablar
i la competencia exigia el art. 3.° del ridad administrativa alguna cues-

|

Que instruidas las oportunas dili-

gencias criminales se declard pro-
cesado por auto de 25 de Octubre

Real decreto de 8 de Septiembre de
1887; y citaba ademés el Gobernas-
dor el parrafo octavo del art. 96 de

la instruccién de 31 de Mayo de

Que sustanciado el conflicto, el
Juez dicté auto inhibiéndose del
conocimiento de estas diligenoias,
mandando deducir testimonio de lo
necesario para poder incoar el opor-
tuno procedimieuto criminal con
motivo del hurto de la cruz; y se-
guidos los demés trémites del inol-

dente, se declaré mal formada la

competencia, que no habia lugar a
decidirla y lo acordado por el Real

decreto de 29 de Qctubre de 1894:

" Que subsanado el defecto notado,
el Juez volvid & dictar nuevo auto
inhibiéndose del conocimiento de
esta causa en ouanto afectaba al
hecho considerado como delito de
usurpacién, y al solo objeto de que
la Administracién resolviera en el
término legal si el terreno que se
decia apropiado por el Rivera for:
maba parte de la finca vendida por
el Estado, declardndose el Juzgado
competente pa?a seguir conooclen-
do del hurto de la cruz, alegando
para ello: que el hecho calificado
d priori de usurpacion lo constibu-
ye el aprovechamiento 6 apropia-
cién de terreno contiguo al que fueé
vendido por el Estado al procesado
D. Rafael Rivera Ferndndez, cuya
venta se verifiod sin que constaran
de una manera clara y precisa los
limites de la finca, y, por tauto,
en conformidad & lo prescrito en el

Real decreto de 20 de Abril de 1891,
& la Administracién correspondia
determinar la extensién y limites
de la finca vendida, cuya resolucion
habia de ser determinante de la
culpabilidad; que el otro hecio ob-
jeto del sumario, se hallaba perfec-

tamente claro y definido como un

delito de hurto, consistente en la
apropiacién de un objeto mueble de
agena pertenencia cual era la cruz
de que se ha hecho mérito, que no

!

i

fué ﬂﬂmprandlda en la vents, y, por

tanto, nunca pudo unnnepbuar]a
suys el procesado D. Rafael Rive-
ra, siendo el Juzgado el Anico com-
petente para conocer de este deli-
to, sin que en modo alguno pudiera
caber la existencia de una cuestion
prévia administrativa, ya que en
esta clase de hechos nunca surgen
cuestiones de tal naturaleza:

Que el Gobernador, de acuerdo
con la Comisién Provincial, insistio !
en su requerimiento, resultando de
lo expuesto el presente contlicto,
que hea seguido sus tramites:

Visto el nim. 1.°, art. 3.° del
Real decreto de 8 de Septiembre

‘de 1887, que prohibe d los Goberna- |

dores suscitar contiendas de com-
petencia en los juicios criminales,
é no ser que el castigo del delito 6
 falta haya sido reservado por la ley
4 los funcionarios de la Administra-
cién, 6 cuando en virtud de la mis-

ma ley deba decidirse por la Auto-

| ti6n prévia, de la cual dependa el
fallo que los Tribunales ordinarios
6 especiales hayan de pronunciar:
Considerando: |
1.° Que inhibido el Juzgado en
cuanto al hecho de la usurpacidn
de terrenos por estimar la existen-
oia de una cuestién prévia adminis-

trativa, esa misma cuestion prévia !

no puede por menos de estimarse
también en lo que se refiere & la
crnz objeto del proceso, toda: vez
que, enclavada aquélla dentro del
terreno que did origen & la denun-
cia, es un accesorio de la finca, y
como tal debe seguir 4 aquélla en la
resolucién que se adopte.

2.° Que oorrespondiendo & la
Administracién determinar la ex-
i tensidn y limites de lo vendido, y
pudiendo tal determinacién influir
an el fallo que en su.dia dicten los
Tribunales, es indudable que existe
i la cuestién prévia que determina el
ndm. 1.%, art. 3.° del Real decreto
g de 8 de SePtiembre de 1837 ante-
riormente citado, y en tal concepto
ha podido suscitarse el presente
conflicto;

. Conforméndome con lo consulta-
do por el Consejo de Hstado en
pleno; ‘

En nombre de Mi Augusto Hijo
el Rey D. Alfonso XIII, y como
Reina Regente del Reino,

Vengo en decidir esta competen-
cia 4 favor de la Administracion.

Dado en Palacio & quince de No-
viembre de mil ochocientos noventa
v oinco.— MARIA CRISTINA.—
El Presidente del Consejo de Mi-
nistros, Antonio Cénovas del Cas-
tillo.
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(Gaeeta del dm 17 de Nﬂvlﬂmbm )
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~ DELEGACION DE HACIENDA
DE LA PROVINCIA DE PALENCIA.,

Clrcular

La Onmpaﬁm Arrendataria de Ta-
bacos, con fecha 14jdel actusal, ha
declarado cesante & D. TUlpiano
Cuenca, Inspector de la Renta del
Estado en esta provincis,y nom-
brando con la misma fecha Inspeo-
tor Regmual de dicha Renta de las
provincias de Ledn, Oviedo, Pa-
lencia y Valladolid, & D. Ildefonso
Noriega.

Lio que he dispuesto se haga pu-
} blico por medio del BorLerin Ori-
, CIAL’ de la provincia para conooci-
: miento de las Autoridades, Corpo-
i raciones y contribuyentes en ge-
i neral.

E Palencia 18 de Noviembre de 1895,
| —El D:legado de Hacienda, José
i
|
ii
:

i
z
e
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i

Maria Travesi Cos-Gayon.

Nombrado por Real orden de 17
de Octubre ultimo Oficial de se-
ounda clase de la Investigacién de

acienda piblica con destino 4 esta
! provincia D. Kzequiel Antonio C1:
b £ 1a.x11j con esta fecha ha tomado
g posesién de su respectivo cargo,

i Lo que se hace piblico & fin de
. que tanto las Autoridades locales
como judiciales presten al indicado
funcionario los auxilios necesarios.
al mejor desempeiio de su cometido.
| Palencia 16 de Noviembre de 1895,
—E1 Delegado de Hacienda, José
Marm Travesi Uﬂs-Gayén

——-

Juzgado de primera instancia
de Palencia.

En ‘providenocia de hoy, diotada
por el Sr, Juez de primera instan-
cia de esta Capital & esorito de Don
Germén Alvarez Manso, Canodnigo
Doctoral de 1a Catedral de Segovia,
manifestando aceptar a beneficio de
inventario la herencia dejada por
su primo carnal D, Blas Ferndndez
Alvarez, veoino que fué de Carrion
de los Condes, se ha acordado pro-
ceder en el dia 13 de Diciembre pro-

dicho Carrién, & la formaoidn judi-
cial del inventario de los bienes,
prévia citacion & los acreedores y
legatarios, por siles conviniere acu-
dir & presenciarlo; més no pudiendo
hacerse personalmente esa citacion
& los primeros, por ser desconocidos,
é ignorarse el paraderodel unico de
los segundos, expido esta ceédula
original que se insertara en el Bole-
tin Oficial de esta provincia y Gace-
ta de Madrid parasu conocimiento, |
pardndoles en otro caso el mismo
‘perjuicio que si se les citara en su
persona.

Palencia 14 de Noviembre de
1895.—El Escribano, Isidoro Pa-
ramo. -
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ximo & las once de su mafliana, en
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INTERVENCION DE HAGIENDA DE LA PROVINGIA DE PALENCIA-SECCION DE TENEDURIA

Primera decena del mes de Diciembre de 18985.

,.cuyns' pagarés han de satisfacerse en los dias de sus respectivos vencimientos, segiin dispone el articulo primero de la ins-

RELACIﬂNI.ﬂda los compradores de bienes nacionales

t_:—rﬁéqiép de :_.13-d§ Julio de 1878,
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lo primero de la ley de 13 de Junio de 1878 & instruccion de 13

Lo que se anuncia en el presente BorLerin Orician para

[ 3

68 an

1Cu

F

I preinserto anuncio, &

i a

-

conocimiento de los interesados y en cumplimiento 4 lo dispuesto en el art

tes que transcurran los veinte

fin de que lus deudores satisfagan el importe de sus pagar

la mayor publicidad posib

de Julio siguiente, previniendo & los Sres. Alcaldes dén

, CON objeto de evitar los perjuicios que les pueda ocasionar el apremio,

dias que marca el art. 2.° de la mencionada instruceidn

<~ Bl Interventer, Daniel de Geta y Moreno.

Palencia 19 de Noviembre de 1835
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AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE CASTIL DE VELA

Carretera de tercer orden de Frechilla d Medina de Rioseco.—T'rozo segundo.
. Término municipal de Castil de Vela.

RELACION nominal de log propietarios interesados en la expropiacion
de fincas que han de ocuparse en todo § en parte por las obras del trozo
- segundo de la expresads carrstsra, . 5

V3™ NOMBRES Y APELLIDOS. VECINDAD, | , OLASE
orden. | de la finca.

1 ID. Celestino Coca Monje.. . . . .|CastildeVela] Tierra.

2 Fabidn Lesmes. . . . , . ., .Villarramiel. Idem,

3 Quiterio Guerra Guerra. . . . Idem, Idem.

4 | José Lopez Caballero., . . Idem. Idem.

5 | Juan Tejerina Gareia. . . . . . Idem. Idem.

6 { Facundo Delgado Delgado. . ., .|  Castil Idem,

7 Satirio Romo Agindez. ; : Idem. {dem.

8 Toribio Pastor Viliumbrales,, ., . Idem. Idem,

9 |D.* Eudosia Alvarez Diez. . ., . iy Idem, Idem,

- 10 {D. Liicas Romo Agtndez. |, £ Idem, Idem,

11 [D.* Juliana Alvarez Dealgado, 1 Rioseco. Idem,

12 |D, Marceio Herrero Delgado. | Castil.” |  Idemn.

13 |D.* Juliana Alvarez Delgado. |, Rioseco. Idem,

14 | Leopolda Blanco Martin. . ., . .| Meneses. Idem.

16°{D. Felipe Serrano Moro. .- ., . , .|Villarramiel. Idem.

16 | Braulio Agindez Toms. « | Castil, | Idem.

17 Julian Aivarez Delgado, . . Idem. Idem.,

18 Bonifacio Alvarez Sinchez. ¢ s Idem. Idem.

19 Julian Alvarez Delgado. . Idem. | Idem,

20 |D.* Juliana Alvarez Dsigado. .| Rioseco, Idem.

21 Paula Herrero Moreno.. . _ Castil, | Idem,

22 |Capellania de los Antolines. . | Idem, Idem.

28 |D. Julian Alvarez Delgado, . . Idem. Idem.,

Castil de Vala 9 de Nﬂv.iemhra de 1895.—El Alcelde, Marecelo Hsarrero,

Juzgado de primera instancia
de Olmedo.

Don Mariano Avelldn, Juez de ius-

truceidon de esta villa de Olmedo

Yy su partido, |

Por el presente edicto se llama,
cita y emplazu por térmiuc de quin-
ce dias, & contar desde la inserciu
del preseunte, al gitano Manusl Du-
rén, sin residencia fija, para que
comparezca en este dicho Juzgado
& practicar diligencias en sumario
que en el mismo se instruye por

lesiones & indicado sujsto.

Eucargo & todas las Autoridades,
asl civiles como miiitares, que en
el momento de ser habido le orde-
nen su comparecencia ante el repe-
tido Juzgddo. |

Igualmente se hace saber & indi-
cado sujeto que por igual término
se le ofrece el sumario que antes se
indica por si quiers mostrarse par-
te.

Dado en Olmedo & dieociseis de
Noviembre de mil ochoclentos no-
venta y cinco,~—Mariano Avelldn.
—Por mandado de S, S.*, Tomés
Torés Pérez. :
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Ayuntamiento constitucional
o de Osornillo.

- Terminando el contrato el 31 de
Diciembre préximo con el Médico
titular que esté, encargado de la
asistencia de las familias pobres de
esta localidad, se anuncia vacante

dicha plaza con la dotacién annal

de 76 pesetas, pagadas de. fondos

municipales por trimestres venci-

dos por la asistencia & cinco fami-

lias y pobres transeuntes, pudien:

do el que sea agraciado contratar
las ignales de los vecinos pudien-
tes de dicha localidad, cuya retri-
bucidén produce 140 fanegas de tri-
go.

Los aspirantes presentardn sus
solicitudes en la Secrstaria de este
Ayuntamiento en el plazo de trein-
ta dias, & contar desde la insercién
del presente anuncio en el Boletin
Oficial de la provineia,

Osornillo 18 de Noviembre de
1895.—El Alcalde, Eusebio Ca-
bridn.—P, 8. M., Francisco Caballe-
ro, Secretario. '

' e PR Nt

&yuntamiento constitucional
de Castrillo de Onielo.

- El Domingo 24 del corriente y
hora de diez & doce de su maiiana
tendrda lugar en esta Alealdia la
venta en publica subasta de sesenta
ydos fanegas de trigo préximamen-
te, de las cuales dieciseis de ellas
corresponden al Pésito de esta villa
para atender 4 los gastos propios
del Establecimiento, y el resto de
lo recaudado por el impuesto sobre
roturaciones, bajo el tipo de siete
pesetas cilucuenta céntimos cads
fanega, cuyo acto se sujetard al
pliego de condiciones que corre
unido al expedieute de su razén, el
cual queda desde este dia expuesto
al piblico én la Secretaria de r.'eé_ta.
Corporacidn. Ny ,

- Castrillo de Onjelo 16 de Noviem-
bre ‘de 1895.—El1 Alcalde, José
Abarquero. -
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Im_p}entn de ls Cas_& de Ezpﬁaiﬁ&
& ¥ Hospielo provinelal,
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