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CiRcULAR NOM. 8.
Sobre admision de trabajadores en el tro-
70 de’carretera del Villar a Plasencia,

+ El.empresario” del trozo de carrelera

en construccion desde el Villar a la ciu-
dad de Plasencia ha solicitado de¢ mi au-
. toridad, que haga saber por medio ‘del
Boletin oficial ‘que vecesila operarios: de

© odas clases, 'asi jornaleros, hombres, mu-

aniles, quienes: me manifiesla asimismo
~userdn colocados al-momento ‘de su llega-
“i1da, adesiprecios mas allos que sus res-

- pectivos:oficios exijan. i
o Lo quelen virtud - de ‘dicha shplica ‘h
dispuesto inserlar en el Boletin oficial de

| la pravincia para que pueda llegar & no-

| licia de los interesados.

Cdceres 4..° de Abril de 1862.
| | - El Gobernador,
Francisco BELMONTE.

Seceion de Fomento.— Montes.

Don José Rodriguez de Casas, vecino
de Plasencia ; "en represenlacion como
apoderado general del” Exemo. Sr. don

~ Juan Antonio Barona, ha solicitado de es-
y . le Gobierno se declaren cerradas 1y aco-
ladas las dehesas que posee en dicho tér-

. Iino, denominadas Dehesilla, el ‘Ganso,
las Romanas, Mironcillo v Adeanuevas:

.t conformidad 4 lo dispuesto en el de-

_ treto de las Cortes de 14 de Enero de
1812, restablecido por la ley de 23 de

Noviembre de 1836 'y 13 de Setiembre

Il e i 837 .
Lo que he dispuesto se 'publique en el

d

)

*: . Boletin oficial, 4 fin de que los que se
Crean

T

)

a-r

i

Z | ' .
Féciamaciones en esle Gobierno dentro del

Fmino de treinla dias, con los apercibi-
Wientos correspondientes.

| Gﬁce:"esﬂl de Marzo de 1862.
B AR El Gobernador,
' | Francisco BELMONTE, +
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o Jueves 5 de Abril.

Seccion de Fomento.—Montes.

Don Santiago Gil Gulierrez, vé@:iﬁ_q"; de
Plasenzuela, ha solicitado de este Gobier -

no se declaren cerradas y acotadas. las
| dehesas que posee en jurisdiccion de Tru- | - . - :
2aR 40O i, denominadas 1~ ' 'Subsecretaria.=Negocrado 8.°

Jillo'y en la de esta Capilal, denominadas
Casillas, Caballeria del Juncal, idem del

Porlalito y la de Majada, conforme & lo |
dispuesto en el decreto de las Cortes de
14 de Epero de 1812, restablecido por la
ley de 23 de Noviembre de 1836 y 13 de

etiembre de 1837. = 4
Lo que he dispuesto se publique en el
Boletin oficial, a fin de que los que se
crean perjudicados puedan deducir sus

“reclamaciones en esle Gobierno, dentro

del término de (reinta dias, con los aper-
cibimientos correspondientes.
Gaceres 31 de Marzo de 4862.
El Gobernador,
Francisco BELMONTE.

Seccion de Fomento.— Minas.

De couformidad con lo_prevenido en el

caso quinto del art..65 de la ley, de minas
vigenle, por decrelo de ayver he acordado
la caducidad dela mina que con el nom-
bre de Poderosa lenia registrada D. Ce-
sareo Duque de la Cuesta, en la: dehesa
del Horco, y punlo denowinado. Vuella

_del Tejar, término de esta Capilal, decla-

rando franco el lerreno. . .

Lo que he dispuesto se publigue en el
Boletin oficial para los efeclos.. consi-
gulenles. . ¥ |

Caceres 28 ide Marzo de 1862,

El Gobernador,
' RANCISCO BELMONTE.

- =]

Por resolacion de este’ Gobierno, fecha
de ayer, se ha dispuesto que el dia 25
del corriente 4 las doce de .su manans,
ftenga efecto en el pueblo de Saucedilla,
ante el Alcalde, la subasta para“la adja-
dicacion de las obras de reparacion del
puenle situado en el arroyo del mismo
pueblo, cuyo presupuesto .asciende 4
3.546 reales. . _

El pliego de condiciones y demas do-
cumenlos que conslituyen el proyecto de
las obras, estardn de manifiesto en la Se-
crelaria del Ayunlamiento. del referido
pueblo para conocimiente dél pablico.

Lo que se hace saber por ‘medio del

‘presenle para la coacurrencia de licita-
dores.

Cdceres 1.° de Abril de 1862.
£l Gobernador,
Francisco BELMONTE.

e i, S

. Enla. Gacela, de Madrid ,
| guiente:

MINISTERIO DE LA GOBERNACION.

} consta‘ que el

L TR

del .aio aclual,

Remitido _'é_.iﬁfﬂrma_ de ia. Seccion de

 Estado, y Gracia, y Justicia del Consejo

de Estado el expediente de aulorizacion

negada por V. S. al Juez de primera ins--

tancia de. Astorga para procesar 4 D. Mi-

-guel Fernandez Gironda, Procurador. Sin-
| dico del. Ayuntamiento. de Villarejo,:ha

consultado lo siguiente:
. «Exemo. Sr.: Esta

de: la; provingia de Leon ‘ha negado al

Juez de primera instancia de Aslorga la
: autorizacion que solicitd para procesar &
don Miguel Fernandez Gigonda, Procura-
dor Sindico del A yuntamiento. de Villarejo.

Resulla: | % .
Que estando celebrando sesion ordina-
ria el Ayunlamiento en 24 de Noviembre
ullimo, suscitose cuestion con molivo. de
la reposicion del Secretario, acordada: en

_sesion anlerior; y-acalordndose el Sindi-
\C0, prorampio, en voces descompasadas,
profiriendo expresiones duras contra e!

Alealde, @ quien llamo infame é impru-
denle y que no lenia educacion, con otras
2MeNazas y provocaciones:

resulto justificado, con divergencias insig-

nificantes entre los. lestigos que decla—

raron: _
Que de acuerdo con el Promotor fiscal,

pidio el Juez autorizacion para proceder

contra el Sindico por delito de desacato:
Que el Gobernador: concedio audiencia
al interesado, quien di6 exlensas explica=

‘|Feiones en su defensa, acriminando al Al-
“if calde por sus i

Seccion'de Fomento, — Obras publicas.

| egalidades, y presentando
un - certdficado  del™acta de la- sesion que
celebro el” Ayuntimiento en 24 de No-
viembre, ‘en la cual no aparece haber' te—

{ nido lugar el altercado que motivd I3’ de-

nuncia, y por el contrario, se hace' 'men-
cion de-un volo de gracias acordado por
la ‘Municipalidad en favor ‘del" Sindico:
lambien presento otro certificado del acla
de la sesion de 30'de Noviembre', en que
Sindico' ‘di6  satisfaceion
cumplida al Alcalde y Concejales de las

‘palabras que por ‘acaloramiento 'invelun-

lario profirio.en la sesion del 2%, relirin-
dolas desde luego, y siendo aceptadas sus
explicaciones por el ‘Alcalde y demas in-
dividuos del ‘Ayuntamiento: '
Que en visla de eslas exculpaciones, y
leniendo presente el Gobernador la juris-
prudencia establecida ‘por el Consejo de
Estado en repetidas decisiones sobre casos
analogos que se cilan, negd ‘la auloriza-
cion, de acuerdo con el Conséjo provin-

‘cial.

Visto el art. 65 de la ley de Ayunla-

‘miento de 8 de Enero de 1845, en que se

. Pumus_nﬂsusumﬁlfﬂf Eiiﬁﬁiﬂﬁfﬂ,in'ipi‘enta,j‘.ll;:.. C R
‘Ybreria deD. NicolasM. Jiménez,Portal Llano,ntim. 17, Aﬁ i s
s oh ot b SU P B 0T o de 4862,

_ | num, 80, _ previene que estas corporaciones celebra-
se halla inserto lo si-

| _ Seccion ha exami-.
nado el expediente en que el (Gobernador

‘nando vy

i W Sl ] el R g L e i -'J'!':!"'.
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No se adni"xiten dooumentos que no vengan firmados
por el Sr. Gobernador de estaprovincia. '
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ran a puerla cerrada sus sesiones, excep-

to aquellas en que se Iraten de los alista—

mienlos y sorteos para el seryicio militar:

1 . Considerando que siendo_ secretas las
.| sesiones del Ayuntamiento, las palabras
que en ellas se pronuncian por . Conceja~

les, .aun cuando alguno de ellos las crea
ofensivas, no pueden considerarse: como
injuriosas, y cualquier exceso gne en es-
{os casos se:cometa puede ser corregido

por jlos Gobernadores  de las  provincias
-en.uso de su, potestad, disciplinal, siendo

lambien digna de lener en cuenta @ ma-
yor abundamiento ]a circunstancia de ha-

_berse apresurado. el Sindico de. Villarejo

4 retirar en la sesion sigaiente las expre-

‘Siones inconvenientes que profirio en ‘la
{ anterior , dando satisfacciones amislosas

que fueron aceptadas por toda la corpo-
racion; T |
La Seccion opina ‘que debe confirmarse

la negativa del Gobernador de Leon.» -
'Y habiéndose dignado 'S. M. la Reina

(que Dios guarde) resolver de conformi-
dad con lo consultado por la referida Sec-

CIONG: 25 #5 |
De Real 6rden lo ‘comunico 4 V. S. pa-

ra su, inteligencia y efectos consiguientes.

Dios guarde & V. S. muchos anos. Madrid
1.° de Marzo de 1862. — Posada Herre-
ra.—Sr..Gobernador de la provincia de

‘ | Leon.
~ Que denunciado el hecho al Juzgado, |
instruyeronse las oportunas diligencias, y

En la Gaceta de Madrid, nim. 75,
del corriente anio, se halla inserio lo.

Stquienter

CONSEJO DE ESTADO.
' REAL DECRETO.

Dona Isabel I, por la gracia de Dios
y la Constitucion de la'Monarquia espaio-
la Reina de las Espaiias. ‘A'lodos los que
las presentes vieren y entendieren, y 4

“quienes toca su observancia y cumpli-

miento, sabed: que he venido en decretlar
lo siguiente: {3 p

« Ein el pleito que pende en el Consejo
de Eslado en primera y unica inslancia
enlre partes, de la una el Ayuntamiento
de la villa de Fuencaliente, en la provin-
cia de Ciudad-Real, y en su nombre el
Licenciado D. Pascual Perier 'y Gallego,
demandante, y de la otra la Administra -
cion general del Estado, represenlada por
mi Fiscal, demandada, sobre revocacion
de la Real orden de 6 de Diciembre de
1859, por la cual se declaro caducada la
carga de juslicia que el citado pueblo ba-
bia percibido en conceplo de participe de
aleabalas.

Visto:

Visto el expediente gubernalivo, de
cual aparece:

Que los Sres. Reyes Calolicos D. Fer-
dona lsabel, por su Real cédula
de & de Abril de 1490, ralificada en oira



o haber obtenido Ia‘confirmacion del ex-}
presado privilegio el o tres anteriores
. reinados, y por cuya gracia sirvio el pue-
“ ' blo de Fuencaliente con 600 ducados:

.

el citado pueblo émpezo & | |
concepto de carga de justicia 1a canlidad

de 6 de Octubre de 1494, atendiendo a
que los labradores del expresado pueblo
de Fuencaliente no habiap acostumbrado
nunca a pagar aleabalas, y 4 que de exi-
girselas se despoblaria el lugar por ha-
llarse sitnado en terreno estéril, tuvieron

a bien disponer quetse les guardase la

" exeueion de que disfrutaban:

%’Ei* eﬂ?@ S0 Gﬂnsefue'ﬁéiai habiéndose
profmevido pleito enire el “Ayuntamiento
del r feridﬁppue lo con"é’ilde ¥ii‘uerhtjilla|:u:1
por una parte, y por olra los recandado-
res de rentas de la Mesa maestral sobre
exencion del pago de alcabalas alegada
por el primero, el Gobernador y Justicia

Calatrava fallo ens4% da Diciembre de

1496 que los vecinos 'y moradores de.§

Fuencaliente estaban exentos de pagar el

~expresado derecho:

Que posteriormente fueron zonfirmadas

_dichas Reales cédulas por el Sr. D. Feli-
“'pe IV en ofra de 31 de Mayo de 1658, y
mas adelanle ratifico y confirmo esta 4 |
su vez el Sr. D, Fernando VII en 11 de |

Enero de 1830, supliendo el defecto de

_Que después ‘de abolidas las ‘alcabalas,
percibir- en

correspondiente “liffuidada‘ ‘en’ el “afio’ de

1854 'en 3.994 rs. 24 cénts. @nuales,
hasta que por orden’de ld Direccion' 'ge-"
neral del Tesoro de & de Marzo de 1856

se mando6 suspender su-abono por no ha-
berse presentado los titulos originales que

acreditasen aquel'derecho:’ "
_Que llénado esle requisito, v 4 “instan-

1 tor-de alcahalas,

cia_del pueblo de Fuehcaliente, recayo |

Real orden en 27 de Enero de 1857, por
la_cual se dispuso que quedara sin efecto

. Ja suspension de pago acordada por lfa ex-

, duenos de alcabalas, cuyo

presada Direcion:

1. Que en lal estado, se promovio por la

misma dependencia la revision del expe-

diente por cuanto creyo que debia decla-

rarse caducada la carga de que se. trata,
en atencion @ (ue el derecho del referido
pueblo consistia’'en no pagar alcabala y

- dernigun modo en el de cobrarla, ha-

biendo entre uno'y otro concepto muy no-
table diferencia, pues las indemnizaciones
acordadas por la ley eran en favor de los
| cardcter no, le-
nia la citada villa, opinandﬂ lo mismo la
Asesoria general del Ministerio de Hacien-
da; y que debia declararse caducada la
referida carga y exigirse al Ayuntamiento
de Fuenealiente las canlidades percibidas
come:de pago indebido:

Vistos el acuerdo de Ja Junta de revi-

sion y reconocimiento de cargas de justi- |

cia, dictado en'8 de'Agosto de 1859, por

el que declaro la caducidad de dicha car- |

ga, y que sé exigiese al citade Ayunta-

de la Seccion de Hacienda del Consejo de

Estado sobre dicho acuerdo:

Vista la Real orden que en su confor-
midad recayo en 6 de Diciembre del mis-
mo afo, por la cual se confirmd ¢] refe-

- rido acuerdo en sus dos exiremos de ca-

ducidad y devolucion:
Vista la demanda contenciosa que con-

. wra-dicha resolucion inlerpaso ante el

Consejo de Estado el Licenciado D. Pas-
cual’ Perier y Gallego, en nombre del

Ayuntamiento de la villa de Fuencaliente, -

en 12 de Junio de 1860, ampliada des-~
pues-en H-de Febrero ullimo, con la pre-
lension enl lo principal de que sé derogue
la.citada Real orden y confirme la carga
de justicia de percibir los 3.994 rs. 24
cénlimos en cuya posesion esld dicho
Avunlamiento, y con |a reserva por: un
olrost de preseniar anles de la vista cual-
quier documento (que, pueda recibir: |

Vislta la contestacion de¢ mi Fiscal, en

. quei pretende que se absuelva 4 la - Admi-

nistracion y confirme la Real 6rden re-
clamadaz

y el informe

‘miento la cantidad que por este conceplo |
. hubiese salisfecho el Kstado,

terior Real decreto

2

Vista la ley de presupuestos de 1856 y  vor de D. Juan Anlonio Liquiniano, ¢dio
| s0is primeros meses del 57, la cual dispo=#snejor postor, por la suma de 4£18.000
) ne que las cargas de juslicia que @ virlud = realesy ¥ habiéndosele adjudicado en Ju-

del reconocimiento y clasificacion ordena-
dos por la ley de 29 de Abril de 1855
carezcan de titulo 0 hayan caducado de-
jen de salisfacerse por €l Tesoro publico
desde que recaiga la declaracion de la
comision de Sres. Diputados creada por la
expresada ley, sin perjuicio de los recur-
sos que los interesados tengan 4 bien en-
tablar: . |

Considerando que el pueblo demandan-
le no ha probado que tuviese derecho 4§

)EEnador _percibir alcabalas, sine solo 4 no. pa-
mayor de las referidas villas y Campo de | i

garlas: N |
Cousiderando, en coanto al reintegro

de.lo.percibido por el Ayuntamiento. de-.

mandante, que la citada ley de presu-
puestos no prescribe esle reinlegro en ca-
s0s como el presente, sino que se hmita 4

‘mandar que cese el page de las cargas de

justicia que carezcan de tilulo 6 hayan
caducado; &, =i
Conformandome con lo consultado por

la Sala de lo Contencioso del Consejo de
“Estado en sesion 4 que asistieron D, Do-

mingo Ruiz de la Vega, Presidente; don
Joaquin José Casaus, D. Manuel Quesada,
don Francisco Tames Hevia,. D.. Antonio

‘Caballero, D. Manuel de Sierra 'y ‘Moya,
don José Anlonjo. Olafieta, D. Antonio Es-

cudero y D. Manuel de Guillamas,

demandante el derecho 4 la indemizacion,
y declarar caducada la carga ‘de justicia |
conslituida por la pension anual que se le §

sefdlo en conceplo de verdadero percep-

lo demas. _ |
“-Dado en Palacio 4 dos de Febrero
de mil ‘ochociénlos sesenta 'y ‘dos.—Est4
rubricado de la Real mano. — El Presi-
dente del Consejo de Ministros, Leopoldo
O¢Donnell. » - |

- Publicacion.—Leido y publicado el an
por mi el Secretario
general del Consejo de Estado hallandose
celebrando audiencia pablica 1a Sala de
lo Contencioso de esle Consejo, acordo
que se tenga como resolucion final en la
instancia y autos a que se refiere; que se
una a los mismos; se nolifique en forma
a lag partes, y se inserte en la Gacela.
De que certifico. |

dejandola sin efecto en

|

!

Madrid 15 de Febrero de 1862. — |

Juan Sunye.

En la Gaceta de Madrid nim. 79,
del aito actual, se halla tnserto lo si-
quiente.

CONSEJO DE ESTADO.

REAL DECRETO,

Dona Isabel II, por la gracia de Dios y
la Conslitucion de la Monarquia espanola
Reina de las Espanas. A todos los que las
presentes vieren y entendieren, y 4 quie-
nes loca su observancia y cuomplimiento,
sabed: que he venido en decretar lo si-
guiente:

«kn el pleito que en el Consejo de Es-
tado pende en primera y Wnica mstancia
entre partes, de la una D. Isidro Llamaza-
res, vecino de la cindad de Leon, deman-
dante, y ensunombre el Licenciado D. Ge-
ronimo Anton Ramirez; y de la otra la
Adminislracion general, demandada, re-
presentada por mi Fiscal, sobre validez ¢

ineficacia de la Real orden de 27 de Julio .

de 1860, que confirmo la nulidad de la
venta de un foro procedente del convento
de religiosas bernardas de Gradefes.

Visto:

Visto el certificado expedido por el Co-
misionado de Venlas de Bienes nacionales
de la-provincia de Leon, del que aparece;
que en 18 de Abril de 1844 luvo lugar el
remale en guiebra de un foro, que los ve-
cinos de San Miguel de Montaiian pagaban

! al. mencionado convento, quedando 4 fa-

nio del mismo ao:

Vista la cesion que del mismo foro/ hizo
Liquiniano & D. Isidro Llamazares efi 22
de Diciembre de 1855 mediante documen-
to privado, y en 5 de Setiembre de 1851
por medio de escritura pablica: _

Yista la comanicacivn dirigida fr.‘ij.lﬁ—
mazares por la Administracion de Fincas
de la provincia en 14 de Mayo de dicho
afio ullimo para que hiciese el pago de la
quinta parle, que en consecuencia realizo
en 16 de Julio del mismo_ano de 1854 :

Visto el acuerdd de Id Direecion 'gene;:;};
ral de Gontribuciones diréclas, Estadistica”
'y Fincas del Estado, con vista del infor-

me de la.de lo Contencioso de Hacienda
publica, en que declaro indebidamente ad-

mitido el pago heecho por Llamazares, dis<
poniendo que no se le admitiesen los pla
} zos.sucesivos; que se le hiciesé saber se
| abstuviese de cobrar'el foro, debiendo ser
{ entregado al clero en la forma prevenida

. m,

en el Real decreto de 8 de Diciembre de

1854, 'y seticse brden 4 los éolonos para
que no acudieran.con las rentas a dicho
Llamazares y s dl expresado clero:

~ Vista la Real orden de 26 d& Agoslo de
1852, expedida 4 consecuencia de haber-
se [levado dicho acuerdo 4 la Tesolucidn

3uilla | dél Ministerio, por 1a que se declard nulo
- Vengo en confirmar'la Real' orden re- |
clamada en la parle que niega al pueblo

el 'pago dé la quinfa parte como admitido

lerioridad & si publicacion!
Considerando que por la Real Ordey
26 de Agosto de 1852, confirmatoriy &
lo acordado por la Direcgion.genoral {E
Conlribuciones directas /Estadistica y Finﬂ
cas del Estado, se declard nulo el Drime;

pogiciones que rigen en ka materias

per entendido de esta resolucion en el b,
cho de dirigir varias reclamaciones ¢gp_
Ira ella, pidiendo, ya que se declargg
valido el remate, ya que se eslimase sub.
sistenle el pago anulado por ella, la Cug|
exciisa su notificaion administrativa:

CGonsiderandd que sin embargo de g
~volver laanulagion de este pago la del e,
mate, y de creerlo asi D. Isidro Llamyg,
res, como lo patentizan sus reclamaciopg

‘no Hci{dl@?eﬁ*ﬂtrﬁ aquella 4 la eontenciusﬁ
‘tn el término prefijadg por, smi . referi|,
-Reabdlecreto habiendo ghedado en conge.

Cuencia firme é ‘irrevocable semejany
U A C IO o e

en le]'Il‘ﬁ'?Eﬂﬂ_iﬁ[f a 1as ]éy'f}’s que rigen en’:

la ‘materia, y quela Direccion dela Deuda.,

cun arreglo al art: 43 del reglamento de
17 de Oclubre de 1851, emitiéra v enl
gase @ Llamazares 85000 rs. en cerlifi-

legos en diezmos en equl'?gilelidia'fle iigual
cantidad que en la propia clase’ de  papel
presenlo y se le admilio en'pago de la re-
ferida guinla parte: R T T

Vistas diferentes ‘inslancias dirigidas
por Llamazares 4 la Superioridad, despues
de expedida la expresada Real orden en
solicitud de que se declarase valido el re-
male, a lodas las cuales se. proveyd un
«Yisto» en 19 de Abril de 1853:

Vistas las nuevas instancias de esle in-
teresado de 24 del ‘mismo mes y aiio, y
de 27 de Abril de 1860, pidiendo se de-

clarase subsistente el pago anulado y se-
le amparase en 13 posesion del foro:

Vista la'Real orlen de 27 ‘de Julio de
de 1860, prévios los dictdmenes de 1a Di-
reccion general de lo Contencioso , de los
Subdirectores v de la Asesoria general, en

la que se desestimaron las pretensiones

del inleresado, mandando que se le devol-

viera el importe de los plazos satisfechos,

exigiéndole desde luego la inmediata en-
trega de lodos los réditos que hubiese per-
cibido, y el interés de 6 por 100 sobre
ellos desde las épocas enque respecliva-
mente debieron realizarse, a los funciona-
rios que con su falta de cumplimiento 4 la
disposicion de la Direccion general de
Contribuciones hubieran dado lugar 4 que
estos fondos se distrajesen de su legilima
ocupacion, segun se disponia en el art. 15
de la ley de Conlabilidad de 20 de Fe-
brero de 1850:

- Vista la demanda que & nombre de Lla-
mazares presento ante el Consejo de Esta-
do el Licenciado D. Gerénimo Anton Ra-

mirez pidiendo que se revoque la precita-

|
|

da Real orden de 27 de Julio, y 'se decla-
ren legilimamenle admitidos los pigos;
que se le deje en quieta y pacifica pose-
sion de la propiedad del foro; y se otor-
gue & su favor la escrilura de venta:

Visto el escrito de mi Fiscal con la so-
licitud de que se confirme .la  Real orden
reclamada: '

Visto mi Real decreto de 21 de Mayo
de 1853 que da a los particulares & quie-
nes perjudiquen [as resoluciones ministe-

ciales de Hacienda ¢l termino de seis me-

ses, contados desde su nolificacion, para
reclamar contra ellas en la via conlencio-
sa. debiendo correr este lérmino desde |a
fecha del mismu decreto respeclo & los ne-
gocios fenecidos gubernalivamente con an-

~ Conslderando, . en” miji'ﬁqurm da-
jar sinefeclo, confornie a la ‘derha '
Real orden altima de 27 de Julio de 1860,

que declaro explicilamente nulo elyrema~

Lall el ¥ {3 4 4

le, seria preciso revocar la anterior cilae
.da ya .irvrevecable que apuldi/el primep
pago; .

[ Conformindome con {o- constiltado! por

“la Sala deilo Contencioso del' Consejo:idy
Estado en sesi ng.r. 4 que agistieron D, Do-
mingo’Ruiz de la Vega, Presidente; doy
Joaquin José Casaus , don Erdneisco

Antonio Escudero,'D. Manuel Garcia Ca-
llardo, el Marqueés. de Gerona, [y D. Ma-

nue! Moreno Lopdz,

' Vengo en dbsolver @ la. Administracic

| de la demanda de eslos aulos, confirmap- |

do la Real

gido.

' Dado en: Palacip & siele de Equm
de.mil ochogientos sesenla y dos,—Bstg |

rubricado de la Real mano.—E| Presi-

dente el Consejo dé Ministros;: Lédpoldo

O donnell. 3} 1RG5 18
Publicacion. —Leido y publicadol el an-

lerior' Real decreto por mb el Secretario |

' general del Consejo de Estado, halldndose
celebrando audiencia publica la Sala delo
Contencioso, acordo que se lenga como
resolucion final en la instancia v 'antos 4
que se refiere; que se una 4 los mismos;
se notifique en forma a las partes y sein
serte en la Gaceta. De que certifico. |
Madrid 15 de Febréro de 1862.—Juin
Sunyé. - DRI

correspondiente al afo actual, se hallo
inserto lo siqguiente:

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa y corle de Madrid, 4 13 de
Marzo de 1862, en los autos que. pended
ante Nos en virtud de recurso de casactol
seguidos en el Juzgado de primera instan-

en la Sala primera de la. Real Audiencid
de la misma por D. Juan Félix Pou col

sobre que se le concediese el beneficio 08

litigar ¢omo pobre:
Resultando que asociados D. Juan Fé-

lix Pou, D. Francisco Sala. y olros par

que recogia todos los dias despues de col®
cluidos los trabajos, se negd en uno e
ellos 4 entregarlas mientras Pou no lo hi°
ciese: de ' las canlidades procedentes
ventas para su ingreso.en la eaja:.
Resullando que Pou: enjabld interdict®
de recobrar la posesion ¢n que Sala Ie-hfi"
bia perturbardo, y que al apelar de :
senlencia que dietd el Juez de primef

_pago hecho por D. Isidro: Llamazaresq,.
mo admitido en contra \'g}ﬂ;j_un 4 -.'.!35'}"1.Ii3‘ |

josiderando que Liamazares se it

de 1853 y 4860 en la via-gubernaliy,

nda |y "

Tames Hevia, ). Manuel de Sierra y Mo-
caciones de renlas § intereses de participes==yasD--Serafin Estébaner— Calderonsdoy |

orden contra que se ha diri-

En la Gaceta de Madrid, num. T8, |

cia del distrito de Palacio de Barcelona § |

D. Francisco Sala y el Ministerio fisels

la elaboracion y venta de articulos de v* .
drio y cristal, y que teniendo el seg:undﬂ |
en su poder las llaves del establecimient®

&;ctﬂ |
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jancid desestimancto el jinter dicto, pidiq
h]:-le mandara ayudar y defender gomo
’-ﬁbf;p;{}r carecer de rentas 0 sueldos
P ivalentes al jornal de un bracero, in-
T _

.:.i;aebrase. la parle de fortana que tenia

:' _a“&:, 1 i) (Lt Eidit o -
| a—“’ggsullamla que D. Francisco Sala, co-
“0 sdministrador de la indicada sociedad

faulsreteﬂsi{m de Pou, alegando que siem-
. e se habia defendido como rico, que no
 wbfrecia justificacion ni pedia prueba para
301.5[][&1_;3-511-.gikﬂdﬂgde‘ f_c_muna; : '
Resnltando que recibido el incidente i
prueha ; presenid Pou, lestigos|y «testimo-
i sioydo 4p 3cia, delrhoibunal de Gomee-
. Giig*g_g"T,S*_‘Lje,quu_mnb.re de _483.:-9!. dado
.[-.wnfiﬁud‘fémﬁa::dgl Promotor fiscal 'y Ad-
 ministrador de Hacienda’ plblica), por ‘el
le;mando {lefeil)lder Gom[é- pobre; bajo
| ugion, que habia; prestados. |
it ﬁiﬁﬁﬁanﬂg que D, Francisco Sala exi-
gi gvacuase cierlas posiciones y presen-
(0 Llestimonio de ‘la escritara de fianza que
Pou lenia olorgada a favor de sus conso-
- cios, por la que hipoteco la parte que te-
“pia en varias fincas y embarcaciones:
. .Resultando que despues de oir al Pro-
-?"niﬁlﬂl'. J.;__ga_ll_g,,ai Administrador. de. Ha-
sienda pablica, que opinaron se_desesti-
'\ mase Ja.deéfensa por pobre solicitada, ad-
'. hlr!ﬁﬂﬂﬂﬂﬂfé lo p!'elﬂﬂ{jldﬂ p(ﬂ' B'. Fran-
' qisco Salaj dicto sentencia el Juez en 49
. de. Epeto., de 1860, que. confirmb ¢on
| Jas costas la Sala primera de la Audien-
| cia en 14 de Seliembre siguiente, decla-
Wrando sin lagar el beneficio de pobreza

- pretendido por Pou con as costas dél in- |

cidentes oo el el gl dis

. Resultando que contra estei fallo inter-
_ puso recurso_de casacion, fundado en ser
‘” oru“e&‘slti"eh su councepto a lo que dispone

wivil 'y 41 doctrina consignada’ por esle
Iribunal en la sentencia de 27" de: Junio

=
i3

' Ladreano Rojo de Norzagaray:

. Considerando que tanto de la confesion
del demandante, como del testimonio adu-
cido por el demandado, aparece que aquel
posee bienes suficientes para no ser repu-

“tado pobre en el conceplo legal, pues si
bien los tiene hipotecados 0 dados en ga-
rantia-d' la' sociedad, percibe ‘sus pro-
ductos; - 8 811 Tels PP

Considerando que la prueba teslifical

“suministrada en este incidente’ ha sido
apreciada por la Sala sentendiadora con
arregio al arls 847 de 1a ley de Enjui-
Clamienlo civil, sin que contra dicha apre-

Clacion se haya alegado infraceion al-
| guDas t T |

denegar como ha denegado la misma la
defensa por pobre
lnfrmgi'db el arl, 182 dela expresada ley,
451 como tampoco la docliina consignada
POr egte Supremo Tribunal en la senten-
ique se cita, por ser diferente al caso
dchual el gque por ella se decidio:
Fallamos que debemos declarar v de-
tliramos no haber lugar al recurso de ca-
icion interpuesto por D. Juan Félix Pou,

;eﬂ:ﬁs por que, liene
0

1

prestada caucion y
a8 coslas, devolviendose los aulos 2on
i+ certificacion correspondiente 4 la Au-
e0gia de donde proceden. |
Slpor esta nuestra senlencia, que se
p‘_ihhf:i}r;i en la Gaceta é insertard en la
Oleceiog legislativa, pasdndose 1as copias
fﬁ]&smaﬂ' lo: pronunciamos, mandamos y
| Séijaaiu},us' — Ramon  Lopez Vazquez. —
Ee-hﬁ‘:_“flﬂf {Jguzal_lez Nandin. — Anlero de
Ba 'l.—Gabriel Ceruelo de Velasco. —
1Uin de Palma y Vinuesa.—Pedro Go-

Mez i :
- Y& Herinosa . Laureano Rojo de Nor-
a2aray, |

. “ublicacion. — eida y publicada fué la

| ig';lﬂncin'antarinr por el llmo. Sr. D. Lau-
| .‘:‘?G Rojo de Norzagaray, Ministro de
Jusrd primera del Tribunal Supremo do

u | | Galatraveiio,
el o o se liquidase dicha''Sociedad y se |

cliva Yidriera catalana, se opuso d !
:Aﬂdiﬂﬂﬂ_iﬂ de Yalladolid por D. Florenti- 1
8o Rﬂ.drlguﬂ.z con: D, Vaiel‘iann.ﬂudriguez Y

-cion de 44 -fincas, como perlenecientes a
una capellania, y pago de sus rentas; .

rentino Rodriguez por sentencia del Fri-
bunal metropolitano de ‘Btrgos en 26 de | .
Marzo de 1855 la capellania eclesiastica

| Torrelobaton, vacante por muerte de don

ol art. 182 de' la ‘ley de Enjuiciamiento §

Yisto, siendo Ponente el Ministro. don

-los anos anleriores y que

al recurrente, no ha |

"quien condenamos d la pérdida de £.000 |

mo Ksciibane, de Cimara habilitado de
dieho Supremo Tribunal..

‘Madrid, 13 de Marzo de 4862. — Luis

e e S

. En la villa y corte de Madrid, 4 13 de
Marzo de 1862, en el pleito pendiente an-
le Nos por recurso de casacion seguido en
el Juzgado de primera instancia de Tor—
desillas iy en la Sala tercera de la Real

y;D. Cayetano Alonso sobre reivindica-

Resultando que adjudicada. a D. Flo-

colativa fundada por dona Jacinla Rodri-
guez enla parroquia de Santa. Maria de

Jacobo Velarde , su dltimo: poseedor,
puesto, en posesion de ella por habérsele

despachado el titulo de colacion v cand-

nica institucion, enlabldé demanda en 27
de Marzo de 1857, en la que, haciendo

expresipn de las fincas que correspondian |

a la capellania, que scis de -ellas las po-.
seia D. Gayelano Alonso, y cinco D. Va-.
leriano Rodriguez, v que se negaban 4 su

-enlrega, pidio. que se les condenases que
las dejasen 4 sa,disposicion con- los frin~
§ LoS

1y legilimo poseedor: !

y rentas desde: la. muerte del illinio

Resultando que los demandados impug-
naron la demanda, negando.D. Valeriano

Rodriguez que fuera llevador por ningiin
_coucepto. de las lierras que.se le reclama-

ban, y exponiendo. D. Cayetano -Alonso

| que las que poseia le hahian sido -arren -
dadas por la Administracion de: Bienes |
acudir el de~ |

nacionales, 4 la cual debia
mandante:

las partes en la primera y segunda ins-

lanela, selrajo a los aulos una eseritura !
otorgada en 8 de Mayo de 4849, porla {

que D. Cayetano Alonso recibid en ar-
rendamiento del Administrador de Fincas
del Eslado en Tordesillas por cuatro afios,

que principiaron en el de’ 1850, einco

pedazos de tierra v un prado en término |

de Torrelobaton, que hahia cullivado en

necido a la capellania fundada por Jacin-
la Rodriguez en ia parroquia dé dicha vi-
lla, 'y que énlonces pertenecian 4 la Ha-
clenda: 7 O |

Resultando que D. Manuel Laengo pre- |
Sento copia de otra escritura extenida en |

_ o ! los mismos lerminos con respecto’d‘cua- |
Gonsiderando, por consiguiente, que al |

lro tiervas y un ' prado de la dicha ca-
pellania:

~Resultando que en 1807 y en’ 1820 fud
visitada, entre otras, la capellania funda-

da por dona Jacinta  Rodriguez, y enla|
i pola se dice ser poseedor de aquella, don

Benito Velarde, nutaral de Laseca, V que
en dicha villa fallecio en 8''de Julio de
1845 un Presbilero del mismo nombre:

Liesultando que el Juez de primera ins-

lancia diclo senlencia, que conlirmé en

16 de Junio de 1860 la Sala tercera de
la ‘Audiencia de Valladohd, condenando 3

‘los demandados a-dejar 4 disposicion del

demandante |as lierras reclamadas con

los frutos, D. Valeriano Rodriguez desde

el ano de 1852 y el D. Cayelano. desde el
de 1840, en que habia ocurrido la vacan-
le, reservandoles su derecho para que le
dedujeran conlra quien vieren convenir-
les, si luviesen salisfechas algunas rentas
de las que se les reclamaban:

Resultando que los demandados inter-

“pusieron recurso dé casacion conlra este

fallo, citando como infringidos los articu-
los 280 y 281 de'la ley de Enjuiciamien-
to civil; las leyes 1.% y 2., (il. 14, Par-

' lida 3.%; la jurisprudencia admitida por

los Tribunales que eslablece el principio
de derecho de que «el que afirma prue-

Resultando que. practicada ‘prueba por |

habian ‘ perte- |

do, caya nulidad o, se habia pedido ni
declarado, v que erg lev en la maleria,
segun la dectrina legal y jurisprudencia
establecida:

Visto, siendo Ponente el’ Ministro don
Pedro Gomez e Hermosas:

Considerando que conferida, prévia la
inslitueion candnica, posesion de la cape-
llania fundada por 'dofa 'Jacinta Rodri-
guez 3 D. Florentino Rodriguez, con Jos
frutos y reutas producidas desde la va-

.cante, ha: dirigido este legilimamente la

aceion contra D). Cayelano_Alonso y.don
aleriano Rodriguez, para que dejasen &

“su‘disposicion las fincas demandadas y le

pagasen sus renlas; porque perteneciendo
a la expresada capellania y formando

_parke de su dotacion, estin apodérados
e ellas: |

Considerando que la apeeciacion de la

prueba no ha sido hecha por la-Sala sen-

lenciadora en el conceptoi de considerar

-prefecentes las declaraciones de los tesli-
808, @ las escrituras pablicas y otros do-

cumentos aulénlicos, sino por carecer es-

los de eficacia para el objeto con que han
sido aducidos por los demandados, : dun-

que la tengan para otros efectos:

Considerando «que dichas escrituras y |

documentos no prueban la legitima perte-

nencia de las fincas & la [Hacienda; por-
queni en la Intervescion principal de

Bienes naciopales de la provincia aparece
anlecedente alguno de haberse incautado

aquella de los bienes de la  capellania, ni
mucho menos el concepto por el cual ha- :
! bian de salisfacerse las ‘rentas, 'y porque

lampoco existe en la Adminisiracion 'su-
balterna de: Tordesillas el expediente 4 §
que se refieren las escritnras de arren- |
damiento; no-siendo al Capellan & quien § -
prueba acerca de estos par- j

Incumbe la
Ucularess: |
CGonsiderando por consiguiente que no

|

Joaquin de Palma y Vinoesa.—Pedro Go-
mez de Hermosa,—Pablo limenez de Pa-
lagio.—Laureano Rojo de Norzagaray.—
Yentara del Colsa y Pando. _
Publicacion.—Leida y publicada fué la
precedente sentencia por el llmo, Sr. don
Pedro Gomez de Hermosa, Ministro de la
Sala primera del Supremo Tribunal de
Justicia, celebrando audiencia pablica la
misma Sala en el dia de hoy, de, que yo
el Escribano de Camara certifico
. Madrid 14 de Marzo de 1862, — Juan
de Dios Rubio. . . bl
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Don Martin Moz, ' Alcalde ‘constitu-

lienen aplicacion en esle liligio los articu- |

los 280 y 281 de la ley de Enjuiciamien- | “

lo; las Jeyes 4.9y 2%, 1it. 44, Parlida 3.2, |
ni la doctrina legal de que «el que afirma |

prueba;y ¢l que niega mada tiene que §

probam alegadas en el recurso:

[ Gonsiderando ‘que -si-bien |D. Manuel |
- Luango  fué: arrendalavio desde 1849 a
1852 de parte:de las tierras reclamadas, |-
~consta que desde esta Gllima fecha no ‘te-

nia ya riqueza impomble,; y si el aumen-

to de la del D. Valeriano 'Rodriguez, el |

cual coufiesa que labra con sus yuntas
las expresadas (incas; sin que pueda afec-
lar al valor del hecho apreciado por el
Tribunal sentenciador decir que lo verifi-
ca para su suegro el'D. Manuel, en cuya
compaiiia vive:

Considerando que: las notas de Visita
eclesiaslica de la capellania y la fé: del
fallecimiento del Presbitero D. Benilo Ve-
larde praeban unicamente la época de su
muerte, y que en 4807 y 1820 era po-

seedor de la eitada capellania, pero no |
hasta cudndo, con qué litulo, ni en qué |
L conceplo, y que detodos modos no pue-

cional de Torre de Santa Maria.
~Hago saber: Que el Ayuntamiento
constitucional de este “pueblo,  que lengo
el honor de presidir, hd dispuesto’ hivitar

d'todos los contribuyentes en” territorial,

asi vecinos como forasieros, para que en

el término de veinte'dias, contalos Jesde

| dia 1.°" del inmediato’ mes dé. Abril,

hasta el dia 20 del mismo, presénten én
esta Secretaria municipal relaciones jura-

das de los bienes ‘de su pérté_ﬁ;e_lyii,iiﬁf_ﬁ 1le-
ven' en' arriendo, en este término jurisdic-
cional; bien entendido que de no” hacerlo
incarriran en las penas marcadas en el
articulo 24 del Real .decreto _vigenté, y

privados del derechio pata reclamar de
agravio por el perjuicio que pueda infe
BeBals Brtagas el S Sl
"Torre de Santa Maria 26 de Marzo de
| 1862.—El Alcalde, Martin Muiioz Flores.

-

. —Diego Miguel Arias, Srio.

Nt ,_._ ey

¢ -AGMIN-ISIRAGtON PRINCIPAL

§ DE PROPIEDADES Y DERECHOS DEL ESTADO

" DE LA PROVINCIA DE CACERES.

;P[je-gd de condiciones: economicas que

forma esta Administracion para’ la
‘subasta de la obra que necesita la casa

05 de la 'dehels_t:fl de 'Yﬂ'lveﬂ ido, ﬁ.,s_itutfda en
i lérmino de Torrejoncillo, partido de

Coria, en esla provincia.

1. . El acto de la subasta tendra lugar
el dia que venza el plazo de treinta, que
se contaran desde aquel en que se publi-

_que el presente en la Gaceta del Gobierno
.y Bolelin oficial de esla pravincia; dando

principio @ las doce en punto de la mafia-

t na, en el despacho del Sr. Gobernador

civil, con presencia de su Autoridad, del

- Administrador principal de Propiedades'y
Derechos ‘del Estado, del Promotor fis-

den tener: valor contra el hecho consigna- |

do en la ejecutoria-det Tribunal eclesids -
tico de haberse verificado la vacante en
1840 por defuncion de D. Jacobo Velar-
de, ullimo Gapellan:

Considerando, por ultimo, que tampo-
co se ha iinfringido el contrato, porque
80lo es ley para 'los conlrayentes y los

-que de ellos traen causa, y que por lanto

no licoen aplicacion en este aaso la doc-
trina legal y jurisprudencia invocadas;

- Fallamos que debemos  declarar v de-
claramos mo ~haber lugar: al recurso de

cal del Juzgado especial de Hacienda y su
Escribano.

2.% « No se admilirdn proposiciones que

' no vengan hechas en pliegoscerrados, ru-

bricadas por el postor en la cubierta, y
sujetas al:modelo que al final se estampa.

3.% Tampoco serd admitida la propo-
sicion que exceda de la cantidad de 1.558
reales a que asciende el presupuesto de la

‘obra, que se halla de 'manifiesto en esta

Administracion. | .
- &.%  Debera dcompaiiar indispensa-

-blemente al pliego cerrado, el documento

¢asacion interpuesto por D). Valeriano Ro- |

driguez y'D. Cayelano Alonso, 4 quienes
condenamos en las eoslas y 4 la pérdida
de la cantidad deposilada, que se distri-
buird con arreglo 4 la ley, devolviéndose
l0s aulos con la cerlificacion correspon-
diente & la Real Audiencia de Valladolid.

Asi por esla nuesira senlencia, que se
publicard en la Gacela é insertard en la
Coleccion legislativa, pasdndose al efecto
las copias necesarias, lo pronunciamos,

que acredite haber depositado en |a Teso-
reria de esla provincia la cantidad de 155
reales vellon.

5.* Los pliegos cerrados se entregarn
al Sr. Gobernador, Presidente de la Junta
de subasla, durante la primera media ho-
ra de la misma, y una vez hecha enlrega
de ellos no podran retirarse por ningun
molivo.

6." A las doce'y media en punlo se
abrirdn los pliegos de que (rata la condi-
cion anterior, declardandose por el sefior
Presidente la adjudicacion interina al que

| @parezca mejer postor; sin perjuicio de

quedar este aclo sugeto 4 la aprobacion
de la Direccion general del ramo.
7." Enel caso de que se presenten

D"‘bll?a' eslandose celebrando audiencia

_ | 'ba, y'el que niega nada liene que pro-
Caen |a misma, de que certifico co-

mandamos y firmamos. - Ramon Lopez {dos ¢ mas proposiciones iguales, se abrira
~ bar;» y por dllimo el contrato de arrien-

Vazquez.—~Sebastian Gonzalez Nandin.— “'en el acto nueva subasla a 1a voz, que du-
|

1
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ragd un' duarty de Wora, entre los posto- ¢ blicado en 1a Gaceta'de Madrid y en el
res que hayan causado el empate. "' | Bolelin oficial de la citada provincia, n(-
8." Ql[m(ljuril unido al pliego dr;; pro- | mero....... del presente afio.

yusicion el documento del deposito de ga- Vil ; R A

'i‘anlia‘_,"? en el acto se’ {ltwn'ﬁ?él‘ﬂn ki gms | aRay rma Llel1mlele:ando).
demas postores 108 suyos réspectivos para

(que con ellos retiven sus depbsitos.” = '+
9.5 En el Contrato que de ‘acuerdo.
con'el art. 2.7 de |2’ [nstraecion de 15 de
Seticinbre de 1852, §6’ elevard 4 escritii-
ra publica, cuando €l remate se apruebe §

por - Saperioridad |y en el plazo que | ‘lino de aceite denominado Pufiosa, en
para ello se senale, quedara ‘estipulado '

que la obra ha de ejecularse tan luego. . derming de la villa de Descargama-
ctin':id"ﬁf‘i"i::'h'if'"ahrnba'iﬁfﬁ!]'sE reciba, de ¢ n% ._ria. pﬂrrﬂﬂeqwﬂ_te al partido de Hoyos
formidad en un. todo con el presupuesto | " de esla provincia. |
citado, v .dandole 1a consistencia y solidez | ¢ BT LO s bt ¥
TTOCEBUTIAR, ¥ oo s S e AL OE] actode la subasta deberd ce-
.10, - Si el rematante no cumple los re-| Ileb‘rarse el dia que venza el Pplazo “de
quisitos que debera llenar para el otor- |/treinta, que se coutardn desde ‘aquel .en
gqm]ﬁu;q‘dé ]ﬂESGPIlU}H mlada en ]3 :éqn-jj' jque se Dllb]i{]ll'ﬁ el presente .pliEgD' ‘en la

e ]

fﬂ'r-nm esla Admanastracion: para:da
subasta de la'obra que necesita un' mo-

‘on el plazo que se delermine, se entende- | esta provincia; dando principio-'las doce
ra que rescinda el, contralo, Y. quedara || -en punto de la manana; en €l despacho del
sujelo 4, lo_ ordenado en el art. 5.° del'|St. Gobsrnader, con presencia de su au-
‘Real decrelo de 27 -HE.EEQlﬁHEﬂ-D, de I‘sz | toridad, del "Administrador - principal de

P il ; 1y R V)1 IFAY T AE [ TR L F IR b B AT e
- 4‘1 ;J[ff!@hfﬂ noﬁ?dralnlerrumplrb : .
sino- por temporales ;que, absolutamenle’ Promotor fiscal del- Juzgado: especial de
impidan su ejecucion, y e esle caso, de- Hacienda, y su Escribano. ' -

"berd declararse asi por perilo que al efec-

rrrr

to noutbrard ¢l Sr, Gobernador civil de

¥

b L4 no:vengan hechas en pliego cerrado, ru--
esta, provincia,_ |

bricadas por el postor én la cubierta, y)
sujetas al modelo que'al final se ‘estampa. .

. A2, La obra despues de ferminada,
serd reconocida por el Arquitecto 6 maes

ro que el Sr.” Gobernador designe , v’ si | sicion/que exceda de la cantidad de 1.980
este perito no la encuentra sa_lrilsj'ac[p_pia; | realesa que asciende el presupuesto de la
‘menle concluida, se procederd por el re- jobra, que sehalla de manifiesto “en 'esta
‘matante 4 "d’ré‘ﬁ.g‘i'ﬁmmi de todas aquellas |-Administragion, = 100 oo L
partes que sean désaprobadas. = | o&.% Deberd acompafiar indispensable-
. A3.. Siel.rematanle no.queda confor- | mente al pliego cerrado el docunento que
me con la opinion del perilo reconocedor, {idcredite haber depositado-enila Teésoreria
podrd reclamar atelel/Si Présidente que | de esta provincia la cantidad de 198 'rs.
en este caso debera nombrar un nuevo | 5.7 | _
Arquitecto 6 maestro que unido al ante— | ranal SriiGobernador, Presidentede |a
rior y-al que haya dirigido’la ‘obra, pro- |-Judta de subasia, durante la primera me-

cederd @ su reconocimiento; y despues de |-diarhoraide la misma, y una vez hecha § presupueslo y demas antecedentes, 'sé en-

spronunciado el fallo ‘de este “teréero, no | entrega de eflos, no podrd relirarse por
,habraJugar a reclamacion alguna. ‘ningun molivo, " GOTTII0E Bl
A4 El remalante queda, obligado 4} v, 6:

“jetandose. 4 ‘que se resuelvan en'la forma | Presidente la adjudicacion interina al que

que marca elartud4idela ley .de 'conta— | @parezca como mejor postor, sin perjuicio f- ithiess i
-D. N.'N, vecino de....  hace proposi-

bilidad las cuestiones que durante la exis- | dequedar este aclo sujeto 4 la aprobacion
tencia de aquella ise susciten;: y.'las fallas | de.da Direccion general del ramo.
sque cometa en el:complimiento e 1o es- = 7.°
tipulado, ‘de:las cuales serd siempre res- | dos.0 mas proposiciones iguales , se abri-
_,pm]__saljlga_ la fianzd, como dela: qu.iebija, ra en el acto nuevasubasta a la voz, que

o | Propiedades y derechos del "Estado, del

Los pliegos cerrados se “éntrega- |

En el caso de que se presenten

partes qoe sean desaprobadas.
13. Si el rematante no queda confor-
me con la opinion del perito reconocedor,

4 podra reclamar ante el sefior Presidente,
1 que en este caso debera nombrar un nue-
§ vo Arguitecto 0 Maestro, que, unido al

| anlerior y al que haya dirigido la obra,

2.7 .No se admitirdn proposiciones (fue. J

 Plic e sl | procederd a su reconocimiento; v despues
Plicgo de condiciores economicas que | ] 180 reconoctmiento; y despu

de pronanciado el fallo de este 'tercero,

f no habra lugar a reclamacion alguna,

V4. El remalante queda obligado &

reparar los defectos de que adolezca la |

obra en el lérmino mas breve posible, su-
jetandose a'que se resuélvan en la forma
que marca el art. 11 de la'ley de conta-

) bilidad, las cuesliones que durante la exis-
| tencia'de aquella se susciten 'y las faltas |
que se cometan en el cumplimiento de lo |

estipulado, de las cuales 'sefa siempre la

~fianza ‘responsable, como de la "quiebra,
_ ¢ la escritupa cil con-'| 4 . | |81 quisiera anular 0 rescindir el ‘conlrato;
dicion anterior, 0 impide que tenga efecto ‘Gacela del Gobiérno v Boletin ‘oficial de |

V en este ¢aso, si no es bastante d indem-

‘nizar los dafos que oeasione la fianza di- |

cha, respondera con los bienes que 4 jui-

¢io'de la Junta de subasta se le ‘embar-
“gaen, ‘de conformidad con lo dispuesto'en

el-art. 10 del Real decreto citado, cuyas
prevenciones se ‘hacen con ‘arreglo 4 lo
mandado .en el ‘art.'9." del mismo. *

A5: "Son de cuenta del remalante los
gastos de peritos, (ormacion de presupues-

loy cuantos por este expediente se ori- |
| idiiay ginen,: esgginliog o
3.7 v Tampoco sera admitida la'propo-. |

416, Terminadala obra, v reconocida

-en la forma dispuesta entla condicion 12,
la'Hacienda abonara al contralisia la ter-
cera parte de la cantidad ‘en que haya

quedado el remate, 4 cuyo fin ‘la Admi-
nistracion cuidard de hacer el pedido de

“fondos “con'‘la' debida oportunidad; v las

dos parles restantes le ‘serin satisfechas

molino. 1 544 -

El presente pliego de ‘condiciones ‘eco- sayo, dirigiéndose. al expresado D. i ¢

nOmicas, unido @l de las - facaltativas;‘al

j cuentran de manilieslo en ‘esta Adminis-
¥ tracion. L1411 | |

.14 El remala % A las doce y media en punlo'se |
reparar los defectas - de . que .adolezca la abrirdn los pliegos'de que trata la condi- § Federico Calde_ron.,

“obraen ‘el término mas breva posible, su- | cion anterior, declarandose por el ‘sefior §

‘Céceres 27 de Marzo'de 4 56-?.-—-?:0.;
Modelo de proposicion.

cion 4 la obra que:ha de ejecutarse en el
molino de aceile denominado Pufiosa, que

{ radica-en el lérmino de la villa ‘de Des-

| cargamaria, del parlido de  Hoycs, pro= !

si- quisiera anular 0 rescindir el contrato; | durard un caarto de hora, entre 1os pos- |

_y en esle caso, simno-es hastante & indem- | tores que hayan ‘causado el empate.
- nizar los danos que ocasione'la fianza 'di- |
\.cha, respondera con los bienes que a jai- pnsigion el documento del deposito de ga-
.ciorde la;Junta de subastas se le embar- | rantia, v en el -acto' se devolverdn a los
.-guen, de eonformidad con lo dispuesto‘en ~demas postores |08 suyos respectivos para
sel-arts10 del Real deereto citado, ‘ecuyas quae coniellos retiren sus depositos.
prevenciones se hacen con arregloiado fr- 9." Ko el contrato, que, de acuerdo
mandado en el:art. 9.7 del mismo. fcon el art. 2.° de la instruccion de 15 de
A5, Son de cuenta del rematante los | Seliembre de 1852 se elevard 4 escritura
gastos de peritos, formacion de presupues- | publica coando el remale se apruebe por
108y cuanto por este expediente -se¢ ori- | Ia-Sup_ermruiad.-Y en el -plazo .que para
~ginen; ot phatiabs, sios omegmet " ello se senale; quedara estipulado que la
o 16.. Terminadal la obra -y reconocida | obra ha de:ejecutarse lan luego como di-
-en la forma dispuesta enla condicien 42, .cha aprobacion se reciba, de conformidad
.se abonard en el dacto’al contralista la | en un todo.con el presupuesio cilado, y
cantidad en que haya quedadoe el remate, | dandole la consistencia y solidez nece-
_&.euyo fin la: Administracioni-cuidard de | sarias. | . . e
_hacer el pedido de fondos con: la  debida | . 40. .:Si el rematante no cumple los re-
oportunidad, aded 634 | fquisilos que [IE.If]E"I‘fi llengr para el olorga-
= 1El presente pliego de condiciones  eco-~ | miento de la escrilura citada en la condi-
nomicas, unido al de las facullativas, -al | cion anterior, 6 impide que tenga efecto
. presupuesto y demas anlecedentes, se en- | en el plazo que se delermine, se entende-
cuentra (de manifiesto en esta Admins- | rd que rescinde el contrato, y quedard
Aracion:: T sujeto. @ lo ordenadoen'el art. 5.° del
-~ Caceres 26 de Marzo de 1862.—P. 0., | Real decreto de 27 de Febrero de 1852.
. Federico.Calderon. haif 04 $ | {41. -La obra no podra interrumpirse
| | sino por: temporales que absolutamente
unpidan su ejecucion, v en esle caso de—
béra declararse asi porperilo, que al efec-
lo nombrara el Sr. Gobernador de:la pro-
| vincia. |
12. Laobra, despues de lerminada,

Modelo de proposicion. '

 Don N..N., vécino.de . ........ hace
_proposicion & la obra, que ha de ejecular-
sa en la casa de la dehesa de Valvellido,

situada en el lérmino de Torrejoncillo, { serd reconocida por el Arquitecto 6 Maes- ‘igual forma, se procederd ‘en el mismo {

partido de.Coria, provincia de: Ciceres,
comprometiéndose, 4 verificarla por la |

tro que el Sr. Gobernador designe, y si
este perilo no la encuentra satisfactoria-

cantidad de......oeeue., con. arreglo ! menle concluida, se procedera por el re—

al ',[;rfesupu'esto y pliego de condiciones pu- * mataute 4 la renovacion de todas aguellas

S e T e T
=L UL . L]

8.7 Quedard unido al pliego de 'prﬁ;- :

|

* |

vincia de Caceres, comprometiéndose a
verificarla por la canlidad:de ... cob ar-
reglo al presapuesto y plego de condi-

~ciones publicado en la Gaceta de Madrid

y en el Bolelin oficial de citada provincia,

‘nlimero. .. del presente ano.

(Fecha y firma del interesado.)

ANUNCIO.

El dia 23 del corriente mes-de -Abril,
y hora de las once a las doce de su ma-
nana, lendran lugar en las  oficinas del

{ Exemo. Sr. Daque de Fernan-Nufiez, en

Madrid, y en su "Administracion en esta

Capital, los arrendamientos én pablica su- |

basta, por cualro anos, de las yerbas de
las dehesas que, enclavadas en este lér-
mino jurisdiccional, 4 conlinuacion se ex-
presan: ’

Ahijon de Pantoja.

«Perodosma de Arriba. .
Suerles del Desposado.
Torres de Juan de la Pena..

 Las Cuatrocientas, advirtiendo que su
| aprovechamienlo viene y continuara ha-

ciéndose a pasto y labor.
Por el mismo periodo de ahos y bajo

dia y bora que queda schalada, al arren-

damiento del {ruto de bellota de los mon-

les denominados

| * Clavos embutidos, arroba de 10, id
‘ reales.

Torred de Hinojal yoii-netd |
Torres de Juan de 1 Peﬁa'i:‘p'n Sl'ljgcﬂ
lrocientas, | PR
Lios! presupuestos y pliegos de gongj,
nes se hallan desde ahora de mamﬁ% ”
en las oficinas donde han de éfeﬂua,ﬁ :
las subastas. e I
Caceres _QB_ e Marzﬁltlu 1862 -....p AI
del Administrador, José. Ramos. .

L] 4

Eztravio-de un potro, '\ 10

El 27 de esle mes desaparecio ‘dej,
deo, en la feria de Torrequemada, yy |
tro de la propiedad {195 Manuel Syap,
ganadero trashamante de la i},ruv{_mal”
Leon; y cuyas seiias son las siguierlgg

Pelo caslﬁﬁq claro, edad dos afiog, 5
ra0a $éis cuarlas poto mos 6 et
. Caceres 30, de Marzo de 1862, ‘ d

o~ h‘l J

Interesante & los comerciantes dehigy,
A L5 21 U B BUTB Y 09 i 2!

En la tvilla® de ' Ochandiano,’ proving
e Vizcaya, y punto donde, exisfen'l ,
acredifadas fibricas e herraje y day
se ha establecido un gran almacen do § ¥

“chos géneros: y ‘olroside lerreleria, 4qy

g0 dg don'José Manuel Zaldivar 'y cgy
L Pk S
~ Los elementos gd;i‘tlgué‘ ?cuEnfa‘ p,i;g.f.
fabricacion, y Ja circunstancia de ocupy
se cn ella los mejores oficiales, h'a'fc%fl-tm

, _ ~nadie ‘pueda’ compelir enibaratura ¢ bon
por los: ‘demas ' propietarios ‘de’ referido | -
i TR 2 LA E EASER)

tad de los articulos que ‘se offecen, [y
‘comerciantes que quisiesen hacer un g,

Manuel Zaldivar, encontrardn: comprob. -
da esta verdad en la signiente nota dely +
‘precios & que se despachan en su almgel
los referidos géneros. ~ = = .

-{l

PRECIOS AL CONTADO, . ..

""" Herraje cortadillo y tendido, docenalf |,
10, A0k Ts. v 2% il
Idsid. id.; id. de 42, 4 16 rs. y%

Id. id. id., id. de 14, 4 19 rs. y %

. Herrajes asnales, docena de 10, 4 i
reales y %. |
Id. id., id. de 42, 4 18 rsoy %
Id. id., id. de 1k, 420 rs! y %.
[d. id.,id. de'46,'4 22 rs. § %.
Clavos: fino ¢ corlado, arroba de 1 -
448 Ts. ! oy Shee
© Idem: id. id., id. de 12, a &6 18, .
Ldem: id, id., id. de 1%, 4 46 8.

|

1d. id., id. de 42, 4 53 rs.
Id. id., id. de 14, & B2 rs.
Id. id., id. de 16, a 52 rs.
[d. id., id. de 18°d 51 rs. 7
Id..id., id. de 20, a 80 rs. =

14, ido. id. de 22 4 40, 4 50 5, |
Herraje hechizo, a 38 rs. arro-ba,.
Acero fino delgado, & 31 rs. id. | |

1d. cuadrade grueso, @ 29 y 3 18"

[d. tableado, 4 29 y % rs. id. “ihﬂ |

Yinques y vigornias, 4 2 y 4 r_-;h-_i cJ

Pujamanies y lenazas, @ 4G rs: =

ulo. A b i

Callos de buey, 4 83 rs, millar.

Clavos para id., & 3% rs. id. "=

| Cﬁﬁereﬁz_lﬁﬁﬁ'. }
Imp. de . Nicolas M. Jimenes |
i 1.0 Portal Llano, nam, 47« 001
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