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- PRRSIDNCIA DEL

nGmero de leatros, de sociedades de re-

creo, plazas de toros, circos y juegos de
l pelota existentes en esta provincia el ano
proximo pasado de 1861, con otras noli-
- | cias referentes a los mismos, los Sres. Al-
caldes me remilirdn a vuella de correo un

(03SBJ0 DB MINISTROS,

0§ M, 'la Reina nuestra Sefora
{qe" Dios guarde) y demas augus-
ta real familia, conflinuan en esta
.corte sin: novedad: en su importante
salad. oo 0 |

naacion se publica; teniendo presente que
entre las sociedades de recreo- no deben
| comprenderse las que lienen un objeto
esencialmente cientifico; 'y que por juegos
de. pelota solo se entenderdn aquellos ex-
presamente construidos al efecto.
I La premura con que’ necesito recoger
estas noticias me precisa a manifestar a
“los Sres. Alcaldes que bajo ningun con-
cepto escusen el remitirmelas sin deten-
cion alguna; en la inteligencia de que los
de los pueblos en que no existieran las
diversiones y especliculos a que se refie-
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 CIRCULAR NUM. 17.

 Seccion de Estadistica.

‘tirme el parle negalivo para que obre los
efectos correspondientes en el expedienle
de su referencia.
Caceres 17 de Enero de 1862. — El
R Vicepresidente {del Consejo provincial,
-Siendo de la ‘mayor urgencia reunir en ! Gobernador interino, Anselmo Blazquez.

- Pidiendo a vuelta de correo cierfos da-
tos sebre teairos, sociedades de re-
_creo, plazas de toros, circos y juegos
de pelola.

Teatros en el ano de 1861.
| TEATROS.
- FUMERO |  NUMERO NUMERO DE FUNCIONES.
DE TEATROS. |DELOCALIDADES.| — 7 & e\ s
| Dramalicas. De Opera. De zarzuela.
/ ' é’z#ﬁ Q{J 2 K oy

Sociedades de recreo en 1861.
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SOCIEDADES,
i w e,
_Drﬂﬂ?tﬂticas. De musica. 1 De haile. i Otras clases.
|

~ Entre las sociedades de recreo no deben ser comprendidas las que tienen un ob-
Jelo esencialmente cientifico.

Plazas de toros en el ano 1861.
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PLAZAS DE TOROS.
ST

Nimero de plazas. Nimero de localidades. Nimero de funciones.
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estado arreglado al modelo que a conti-

re dicho modelo, deberan tambien remi- |

Puxros nEsuscarcion. EnUaeceres,imprentdyh
breria deD. NicolasM.Jimenez,Portal Llano,nam.17.

No se admiten documentos que no vengan firmados
por el Sr. Gobernador de estaprovincia.
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este Gobierno ciertos datos relativos al 'CiI‘COS'y juegos de pelgta en el
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ECUESTRES. GALLISTICOS. JUEGOS
. - Tis 20 By 1) . DE PELOTA.
Nﬁn_laruda Namero de Nimero de - Namero de
_____cireos, funciones. circos., funciones.

|

Por juegos de pelota solo han de entenderse aquellos expresamente construidos

al efecto.

Seccion de Fomento.— Montes.

D. José de la Riva, D. JuanPalomar y
Barona y D. Céndido Clemente Simon,
vecinos de esta capital, han solicitado de
este Gobierno se declaren cerrados y aco-
tados para el uso de caza y pesca, en
conformidad con lo dispuesto en el decre-
to de las Corles de 14 de Enero de 1812,
restablecido por la ley de 23 de Noviem-
bre de 1836, y 18 de Seliembre de 1837,

| los lerrenos que poseen en propiedad en
- esle lermino y sitio de la Sierra de San

Pedre, que & conlinuacion se espresan:
Terronas de la Casa.
Alamos.

El Moro.

Galaperillo, v

Parte de la Carretona, colindanles en-
tre s, y cuyo todo linda al Saliente con
el Valle de San Cristobal, las Romas vy

| Palancares: Mediodia, con Horrigueros:

Ponienle, con el resto de la Carretona, y
Valde la Torre, y Norte, con la Lavada y

| encomienda de los Mayoralgos.

Lo que he dispuesto se anuncie en el

Bolelin oficial de esta provincia, 4 fin de

que los que se consideren perjudicados,

| puedan alegar lo que d su derecho con-

venga, dentro del lérmino de treinta dias,
a contar desde el de la publicacion; aper-
cibidos que de no verificarlo les parard
el perjuicio que haya lugar. Céceres y
Enero 47 de 1862. = El Gobernador in-
lerino, Anselmo Blazquez.

En la Gacela de Madrid num. 3,
del afio aclual, se halla inserto lo si-
quienle:

MINISTERIO DE LA GOBERNACION.
Subsecrelaria.—=Negociado 3.°

Remitido & informe de la Secion de Es-
tado y Graciay Justicia del Consejo de Es-

tado el expediente de autorizacion negada
por V. S. al Juez de primera instancia de

| Talavera de la Reina para procesar 4 don

Juan Sanchez del Castillo, Alcalde que fué
de Cazalegas, ha consultado lo siguiente:
~«lixemo Sr.: Esta Seccion ha examina-
do el espediente en que el Gobernador de
la provincia de Toledo ha negado al Juez
de primera instancia de Talavera de la
Reina la aulorizacion que solicité para
procesar @ D. Juan Sanchez del Castillo,
Alcalde que fue de Cazalegas en 1860.

Resulla que en Mayo de dicho afio de-
nuncio un vecino de aquel pueblo al Go-
bernador de la provincia diferentes abn-
sos cometidos por el mencionado Alcalde;
mas de las acluaciones instruidas en su
consecuencia solo resultaron acreditados
0s hechos signientes: con motivo de ha-
perse anunciado la venta en piblica su-
basta de la dehesa boyal de Cazalegas
acordo el Ayunlamiento, presidido por
[). Juan Sanchez del Caslillo, elevar una
exposicion al Gobierno de S. M. solicitan-
do que dicha dehesa quedase excepluada
de la enajenacion en beneficio de los in-
lereses de aquel vecindario; v con el fin
de gestionar en Madrid para el buen éxilo
de aquella prelension, se convino en ha-
cer un reparto 0 suscricion voluntaria en-
lre los veeinos para reunir la cantidad de
2.000 rs., con los cuales se pudiera cu-
brir los gastos que habia de ocasionar el
comistonado que con lal objeto habia de
pasar ala corle, y cuyo nomhramiento
recayo en el mismo Alcalde Castillo:

Que lrasladado esle a Madrid, y pen-
diente lodavia de resolucion la solicilud
de exencion en favor de la dehesa, como
se acercase el dia del remale de la finca,
consullo el Alcalde comisionado d sus co-
milenles si seria convenienle inleresarse
en la subasla para lograr que la dehesa
gquedase siempre en el dominio de los ve-
cinos principales del pueblo, & caya indi-
cacion conlestaron los mayores contribvo-
yeoles que, en reunion privada que ha-
bian celebrado, habian acordado autori-
zar 4 su comisionado de Madrid para re-




/’
matar [a dehesa por cuenta de todos, y

“““fijindole como maximun del remate 350

mil reales:

- Que despues de este acuerdo, y antes
todavia del acto del remate, recibio San-
chez del Castillo carta: conlidencial del
secrelario del Ayuntamiente (hijo del de-
nanciante), en que le prevenia que a Gl-
tima” hora habian acordade los interesa-
dos-que se” verificase elipemate y que no
pasase de 300.000 rs. .

Que llegado el dia de la subasta, subid

el Alealde Castillo la postura & 310.000
reales, en caya suma quedo rematado a

su favor; v al dar conocimiento de ello 4.

sus convecinos, les mapifesto que sin em
h:]l'g!! de haber heclin el remate por st
caen'a, puesto que habia pasado el tipo
que la asociacion le fijo, estaba pronto &
dar parte en la dehesa § todos los asocia-
dos en justa proporcion; siempre que con-
tribuyesen a prorata y en un término da-
do con las sumnas necesarias para pagar
el primer plazo: | 2
Que promovieron altercados sobre la

participacion que d eada cual correspon~ §
dicra en la finca, y sobreel término. para

aproitar el contingente respectivo ; vy
mientras tanto, habiendose tenido noticia
de gque la prelension primiliva para que
la dehesa fuese excepluada de venta, es-
taba 4 punto de ser resuelta favorable=

mente, acordd la mayor parte de los aso-

ciados dirigir una contraexposicion pi-

diendo que subsistiese el remate’ celebra~
do, cuya exposicion suscribio tambien el
Alcalde Castillo, como simple particular,

en union de sus convecinos: |

Que la investigacion judicial en que se
hicieron constar los hechos referidos tuvo
lugar d consecarencia de orden del Gober -
nador, por la cual paso al Juzgado de Ta-
lavera la denuncia y los documentos que
le eran adjunlus para que procediese en
justicia; pero con la advertencia de que
en su caso y 4 su liempo pidiese aalori-
zacion para continuar el proceso:

Que mas tarde paso tambien el Gober-
nacdor al Juzgado un nuevo escrilo del
mismo denunciante, acompanado. de un
cerlificado de juicio concilialorio celebra-
do entra D. Angel Vidarte y olros vecinos
de Cazalegas, demandantes, y D. Juan
Sanchez del Caslillp, demandado, en el
cual pedian aquellos & este dmplias expli-
caciones de su conducta en el asunto de
la dehesa, y le exigian les diese la parli-
cipacion correspondiente en ella, cuyo
aclo termino sin avenencia: ;
 Que el Promotor fiscal opino, que, se-
- gun las aclpaciones p_l‘aqgi_cz}das, no habia
méritos para proceder criminalmente con-
tra el Alcalde Castillo; mas habiendo pre-
sentado puevos escritos el denunciante,
quien estrechado por el Juzgado para que
~dijese si se mostraba parte 0 no en lacau-
sa conlestd afirmalivamente, y ya eon el
- cardcter de-acusador privado, calilic)-al
Alcalde de reo de los delitos penados en
los articulos 313 y 459 del Codigo, vy
~pretendio que se pidiese la aubyrizacion
correspondiente para seguir el proceso: el
Promo
hilidad que resallase al Alcalde, se limitd
a4 manifestar que no habia i1nconvenienle
en que pidiese la autorizacton, puesto que
asi 10 queria el depuncianle:
Oue ast 1o acordo el Juzgadoer pero no

L

tor, -sin: hacer cargo de la culpa-

E

|

preciz6 los hechos por los cuales intenta= |

ba proceder, circanstancia que ohligo al
Gobernador a pedir nuevas explicagiones
al Juzgado exigiendo que se concrelaran
los cargos contra el Alcalde:

Oue el Juzgado, pava salisfacer los de-
se0s el Gobernador, oyo de nuevo il
ﬂr.ur:‘.'nllr [H‘H'Hilﬂ, {|uif-~n en un extenso
aserilo insistid en su aca=acion, califican-
do de nneve los abusos de! Alealde como
comprenididos en los articulos. 3150y 1450
del Codign: euya -opinion contradijo el
Promotor resrodaciendo sa primitivo dig-

tamen. en el sentido de no haber méritos |

para proceso criminal, porque la cuestion

concluyendo el Fiscal por considerar im
proeedente [a pelicion de aulorizacions™"

Que el Juzgado, Tundiandose en  que
habia una parte legitima disptiesta a“acu-
sar, isintiondel parecer ddl Promotor, é
18180 en pedir la antorizaemysin gue sé

Cenlendiera prejuzgada la cuestion e cal -

pabilidad 0 moeencia del“acusatlo:

Que el Gobernador dispaso enlonces
oir.los descapgos del Alcalde, quien sede-
fendio*manifestando que sran ciertos los
hechos comprobados; fpero- por ellos no
creia haber incurrvido en responsabilidad
criminal, puesto que [a primera exposi-
cion elevada por el Avunlamiento al Go -
biernd de S. M. 14 firm@ como Alcalde, y
|il_ E-iiﬂ’l!'éh’?i[‘ﬂ}iit‘iHH, e (jue So [}L’:l“'d la

-

Licalar en union de sus eonvecinos; que
no falto nunea a la confianza de sus co-
mitentes, pues-en todas las diligeneias (fue
practicod obro detacaerdo con eilos:

- Que no gaslo durante su eomision sino

1 lasuma de 1.050 rs. que el deposilario

de lTos Tondes voltintariamente consigna-
dos le franqued de acaerdo con la asocia-
‘eion; 'y que_habiendo: rematado la dehesa
en‘mayor cantidad que la éonvenida, des-
-de-luego considerd de.su cuenla el nego-
cio, sin embargo de lo enal ofrecio parti-
cipacion 4 les'que la qguisieran, partiendo
«de aqui lodo_el.camulo-de acriminaciones
que se le hacen por!el denunciante, re-

" "Que antes de recaer la resolucion del
Gobernador presento nuevo escrito el de-
nunciante acusando al Alcalde de otros
abusos comelidos por este en el manejo
de fondos manicipales: &

Que por ullimo, el Gobernador, con-
forme con:el Gonsejo provineial; nego la
autorizacion fundandose: olosts. i

1.2 En que la exposicion pidiendo la

mada por Sanchez del Caslillo con el ca-
racter de particulary no con el de Alcal-
de, razon por.ld cual no le esraplicable el
art. 313 del Codigo, ni el 459, porque se
‘refiere d los:particulaves::

10025 QueSanchez del Castillo , al abo-
‘gar por:la:aprobacion del remate, no fal-
tocd larconfianza de sus: comitentes, por-
‘que:la comision habia lerminado desde el
‘momenlo en’que sele adjudico la dehesa
‘por mayor cantidad que la senalada por
rausveen veeitfos:h yof nl doa ohiis!dulen
L8R3, Que aun‘suponiendo ‘que D. Jhan
‘Sanchez del Gastillo faltase a sus deberes
én el-desempeno de'la eamision susodicha,
los-parlicalares que se'creyesen agravia~
dos podran deducir las aeciones civiles
que les compelan; mas los abusoes que lle-

llos cuya persecucion exige  autorizacion
prévia, puesto que 0o han“sido cometidos
en el ejercicio de las “funciones de Al-
calde: - S

Y £,° Que el Juzgado, en vez de pre-
sentar como fandamento de'su peticion el
heclioconcreto-de que se acusa a la per-
sona 4 qaien se'intenta procesar, solo alega

Fla civcanstancra de haber parte legitima |
L dispuesta’a acusar; y le

y lejos de aceptar el
Juzgado los hechos séhalados ‘en la acu-
sacion, advierte que'np prejuzéa” la cul -
pabilidad ¢ inocencia del acusaio:

(e al propio tiempo. que el Goberna-
dor nego la auforizacion por las razones
axpresadas, -y relalivamente a I'{:'s hechos
que motivaron.el proceso inlentado, or-
dend se le diese cuenta separddamente
para resolver la correccion gubernaliva

| que estimase oportano imponer & D. Juap
i

Sanchez del Castillo por haberse ausenta-

do de Cazalegas sin sllpuriur permiso, vy
que sg abriese expediente sobre los abu-
sos administrativos que en su ultimo  es-

' erilo ;:-l]'”]lliﬂ . Jose Gill‘lliil (e Albﬂ 3_l

meucionado Sanchez del Castillo,

Considerando:
K

B

Ancobacion del remate, Tadiv 10 chmo par-

tla<mayor parle dei vecindarios o - 'ian
- 103 = Que aun en la hipolesis; de; que
+D: Juan Sanchez del Castillo hubiese fal-
stado & las inslrucciones que .al conferirle
“la comision le diesen (lo: cual; no. aparece
“comprobado, puestoque si:se intereso en

senlido como se hatla porque 1o se le dio
<boda la parte que:el'deseaba enla déehesa:

sabsistencia del remate verificado fué fir- |

guen 4 constituir delito no seran de aque-

Que los/hechns que sipven de fan-
damento 4 la solicitud de aulorizacion’

jales y mayores contribuyentes de Caza= |

slegas, Lres exposiciones en un mismo sen -

Uda abogando por los intereses del pue-
blo, sin vn_){_fmr';r_,:_a de lo cual el mismo:San-
chezde! Gastillo frustrd las esperanzas de
algunos de sus convecinos, porque no S (=

Camente dejoiile persevgrdr en las gesfio=

nes qae prometio haceg én pro.de lo que
en_tas dichas exposiciones s¢ pedia, sino

e e
sslon e Sesinnesgdalas celehia

* e I

ticildres v conteiboyent¥s, una comriee”

poskton-en-gaedesisiia de lo pretendido
en las {res primeras, v se ponia en abier-
la contradiceion con las razones anlerior-
mente alegadas:

2.0 Que dunque consla 14 certeza de
los hechos mengionados, no-aparece que
. Joan Sanchigr del’_Gastillo, ni en su
nrimera gestion para’ conseguis |
hesa exceptoada de ta venla, ni en la se-
gunda-pretendiendo. que sabsistiese el re-

male de la misma, obro por cuenla. pro-
Pia,, puesto que en el primer caso, si bien
obro como Alealde, no hizo otra cosa que-

dirigiv y coadyavar & las’ intenciones- (e

sus convecinos reunidos en junta, yen el
segundo ' firmo ‘como simple particular una
nueva exposicion suscritatambien poruna
gran parle devecinos del, pueblo que,

compromelidos; ya. en el remate . verifica~
do, no podian menos (e, interesarse en
que-aqguel subsistiese ¢omo beneficiose; a

'
k
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el remale loshizo: prévia. aulorizacion de
sus comitentes), nunca podria decirse,que

‘eomo empleado publico era responsable
‘criminalmente, toda vez que solo habria
-lugar a suponer un;abuso de confianza
cofmo parlicular, de ecuyas consecuencias

podria -nacer. responsabilidad ;.civil, por

efectorde las acciones privadas que.an 'la
forma competente se dedujesen reclaman-

doslos: perjaicios ocasionados, opinion ¢on-
firmada poriel hecho de haber sido-ya

“demandado-Sanchez del . Castillo por sus

confrincantes en juicio de conc¢iliacion;

~ha'Seceion opina que debe confirmarse
la negativa del-Gobernador.» | 0007
<X habiéndose dignado S: M. la. Reina
(Q.D. G.) resolver de conformidad con lo
consullado por la referida Seccion, de.real

gencia y efectos consiguientes. Dios guar-
de a4 V. S. muchos anos. Madrid 18 de
Diciembre de 1861 .=Posada Herrera,—
Sefior Gobernador de-la-provincia de To=
ledo. |

: —_—

Enila Gaceta de Madrid, num. %k,
del anio aclual, se halla inserto lo si-
quiente: .

MINISTERIO DE LA GOBERNACION.

Subsecretariai— Negociado 3.°

on para conseglir que la de-

) (

feduzgado la cele

“Gobeppadomteaseribio al Alcalde el oficig

.y

“lon prineipal:

~J98, 3

de celebrarse nuevas subastas en los digg
14 y siguientes del mismo mes de Setiem,
bre, el Juez dirigio oficio al Gobernador,
en el cual participandole la extraneza qug
le habia clusado el recados @ 0rden qug
el Alcaldelle envio para q@eilesalojase o
| sy yelas celehrase en-Otyy
[i8itacion del mismo, égilli,g.i{i;__;- (|UOSEEY
de aulesala, v ard estrethagfobrega d in-
U&L,},{Tﬁ] L pediaque, manfisg al-Alcalds
defasé expedito y st disposiciontel’s
¢ Seziones para lag subaslas, puesto qua
siempre habia sido costumbre celebrar~
las alli:

Que en virtad de esta reclamazion, e

[

WiRlo que no impidiese 3
10 ol sefebpacion de las subastas ep
fas™Cadas Consistoriales, 0 que le propors.
cionase local adecuado, sin perjuicio de
que le_informase sobre las_razooes que
ubiese tenido.pora negarle el uso del sa-

del Juez, y lepi

.. Que en el mismo dia en\que Alcalde re.
©ibio esta. .comunicacion del Gobernador
SHI J-de-Setiembre), recibio-olratambienel
uez, en que.le decia que.habienda de ce-
lebrarse‘al dia’ siguiente ‘ona -subasla, y
considerando~indecoreso- y-mezquino el
local en que el Alcalde queria que aque-
los - aclos tuviesen ‘lugar, esperaba’ le
franquease el salon de Sesiones, segun
habia sido coslumbre en tales casos, & lo
cual conlesto el Alcalderen, ¢l mismg.dia,
a  habia quedado_designado en. la

(Gasa Consistorial local decénte para "CEI?.

‘brar las subastas: ' ‘Lol B

Qe Tlegado el dia 1% se presentsiel

I
i

-

|

f

spargue habiendo sido decorado y mejo

L i
¥

B

!
i
¥
I
|

Juez en la plaza, y enterado en lalpuerla
de la Casa Consistorial de que el local qug
se le destinaba para la suhastaerala mns.
ma anlesala de.que se ha hecho mencion,
prefirio celebrdr ‘¢l acto'en la plaza, y asi
se verifico, sirviéndase dé unaipiadra por
campanilla; pero el 24 del mismo Seliem-
bre presenlgse otra vez el Juez para nue-
va subasta, y despues de saber por el
portero de:laicasa’ del Ayunlamiento que
‘no podia disponer del salon de Sesiones,
mando’ llaniar ‘al Alcalde, que 'estaba §
pocadistancia’ en la misma plaza, v lle-

‘gadol que hubo, 4 presencia de varios les-
ligos, el Juez le requirio solemuemente, y

por, yarias, veces, invocando el nombre de
la Reina para que le franquease el salon,
a lo cual se nego el Alcalde, fundado en

“Orden lo comunico a4 ¥.“S.spara sulileli- %—luéaél& Aytintamiénlo habia acordado e

sesion del dia 13 que no_se franqueast
en lo sucesivo el salon para las suhasl?s,

a-
“do recientemente; safriria un gran del:e-

. W T

!:_, rioro alcausa de la gran muchedumbre
. (que concurre 4'os remales, pudiendo és-

.@119.31 terer |

ugar en'otra pieza conligua,

t donde atgunas- veces celebraba sesion el
i Ayuntamiento, y 4 consccuencia de lal
:‘negativa, celebro el Juez nuevamente 12

f

Yemitido a informe de la Seccion de’

Estado v Gracia y Justicia del Consejo de
Estado el expediente de autorizacion ne-
aada por V. 5, al Juez de priniéra instan-
cia de Caspe para procesar-a'D. Anlonio
Piazuelo, Alcalde de la misma ciudad, ha
consultado.lo siguiente:

«Exemo. Sr.: Esta Seecion ha exami-
nado e! expediente en que el Gobernador
de la provincia de Zaragoza ha negado al
Juez de primera inslancia de Caspe la au-
torizacion que solicilo para procesar a don
Antonio Piazuelo, Alcalde de la misma
cindad:

Resulta que estando celebrindoseel 10:

de Setiembre altimo una subasta de Bie-
nes nacionales en el salon de Sesiones del

Avantamiento de Caspe, el-portero intimo;
a1 Juez, Presidente dekaelo, una oOrden del

Alcalde para que no eonlinuase la subas-
la intimacion, Y

prosiguio hasta la lermi-
nacion del acto: 4

subasta en la plaza: :

Que el Juzgado con tal molivo instl‘u’Yﬁ:
diligencias contra el referido Alcalde; ¥
{despueside hacerconstdr los hechos ex-
puestos, de acuerdo con el Promotor, pi-
dio aulorizacion al Gobernader para pro-

“cesar.al Alcalde por el delito de resisign-|

b

i 148 IR - e i
ta en-aquel salon; mas el Juez dasatendio. L Veces:

'+ #.°2 Que al mandar .els Alcalde

_{f.igﬁy;_m_ubﬁéﬂwi&'a Iaﬁulm'idad: ,
Que ¢l Gobernador, cenforme; con' el
Consejo provineial, negd la aulerizacion,
fundandose en que si hien era lamentable
el conflcto provocado por el Juez y el Al-
calde, no puede decirse que por el he¢ho
que did motivo al expediente haya incur-|
rido el Alcalde en el delilo que se le impu:
la, porque no cabe resislencia ‘y-desohe-
diencia entré dos Autoridades‘que dispu-
lan cada una en su esfera respecliva y el
n. pegocio como el presente:
~ Visto el art. 131 de la instruccion dé
31 de Mayo de 1855, segun el cual dlos
30, dias de anunciada la subasta deberd
celebrarse esta en las Casas Consisloriales
con asistencia del Juez 0 del que haga sus
eusihy ob atsmi v '

————

Considerando: 1
or

era puramente eivil y los articulos del-

- consisten en Haber formado D. Juan Sa :z_
Codigo citados no eran ‘aplicables al caso,

' ¢haz el Gastillo, ien-union con: los conc Que con esle anlecedente, y babiendo | acuerdo del Ayuntamiento que no se ¢on*.

4
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lindase baciendo uso-del salon de Sesio~
nes para celebrar las subaslas, no contra-
rio lo dispuesto en el citado articulo de la
instruccion de. 31 de Mayo,, puesto que
designo al propio tiempo un local que con-
siderd' @ proposilo y pertenccia a la mis-
ma Casa Consistorial:
2.° Que la verdadera causa del con-
flicto habido entre el Juez y el Alcalde
consisle en ' la diferente apreciacion que
uno y otro hicieron de las condiciones del
local con que el Ayuntamiento acordo sus-
tituir, el salon principal, y por lo tanto, no
siendo cumpetente ninguna de las dos Au-
toridades.para decidir desde el momenlo
en que se pusieron en desacuerdo una
eueslion en que ambos se hallaban intere-
sados, Y cuya decision debia someterse a
1a Superioridai, no existe fundamento pa-
ra calificar de desobediencia la negativa
del Alcalde, que en aquel momento obra-
ba como Autoridadiindependiente del Juz-
gado, ejeculando un acuerdo del Ayun
tamienlo que presidia; . . 1
Seccion opina ¢ue debe confirmarse

~ La
la negativa del Gubernador de Zaragoza.»
XY habiéndose dignado S. M. la Reina
(Q. D. G ) resolver de conformidad coun
lo consultado por la referida Seccion, de
Redl ‘érden lo ‘comunico 4 V. S. para sa
inteligencia'y efeclos consiguientes. Dios
guarde:a''V. S, muchos anos. Madrid 18
de Diciembre:de 1861.—Posada Herre-
ra.—Sr. (Gobernador: de la provincia  de
Laragoza. . el bl

F= .0 -:.-"-.

; N ; £ 2 : 1

Bl Gaceta de, Madrid, nim. 12,
del “aftv actual, se halla inserlo lo que |

stque:
"MINISTERIO DE LA GOBERNACIOXN.
.1 o Subseoralaria.==Negociado 3.

Remilido 4 informe de la Seccion . de

-Estade:y Gracia: y Juslicia del Consejo de |
Estado el expediente de aulorizacion ne-
gada por V. S. al Juez .de primera ins=

tancia del distrito del Mercado de la ca-
‘Tospector de vigilancia de la misma,, ha
“consultado lo siguiente : ST R
«Esla Seccion ha examinado el expe-
diente-en que el Gobernador de la pro -
S¥INcia «de 1 negad
primera instancia del distrito del Mercado

ligito para procesar 4 D, Alanasio Chich,
. Ingﬁagtar de vigilancia.

dicho Inspector consiste en haber delenido
Y puesto & disposicion del Juzgado ‘com -
petente & dos traficanles en virtud de re
clamacion hecha por el Fiel de conzumos
de la puerta de San Vicente, quien los ie-
nuncio como defrandadores de los intere-
ses de Ja Hacienda por no haber salisfe-
cho les derechos devengados por unas
cargas de embutidos que habian inlrodu-
cido en la cindad pocos dias antes:

Que formose causa 4.los detenidos, v
de conformidad con el Promotor fiscal, se
sohresey6 en ella porque no resallo cul-
pabilidad contra los procesados, 4 los
cuales se les reservd su derecho paralas
reclamaciones que vieren convenirles con-
Ira el, empleado de consumos que los e-
nunelg y contra el Inspector que los habia
detenido: |
.Que el Tribunal superior aprobo la
providencia del inferior mandando devol-
ver la causa al Juzgado, en enya virlud
este, de acuerdo con el Promolor fiscal,

~Pidio-autorizacion para proceder contra
el Inspector de vigilancia por el delito de
“delenicion arbitraria, si hien expresé que
A4 aulorizazion se pedia en virtnd del pre-
€eplo de la “Audiencia mandando conti-
nuar el proceso: '
ue el Gobernador dispuso oir al inte-
résado, quien defendio su conducla mani-
festando que habia obrado en cumpli-
miento de su deber deleniendo dos perso-

Das acusadas por un empleado phblico de
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3,

eslafas a la Haeienda: gue jnmediatamen- # pues de haber t_:i‘:..lu 1 los sindicos del con-
le, 4 las dos horas, los puso 4 disposicion 3 curso, y de conformidad con lo que eslos
del Juzgado de Hacienda; y que la res- i le
ponsahilidad de aquel hecho deberia ser § aulos, ulegunzln_ que, segon ul'm_'L. 522 de
del Fiel de consumos que pidio ausilio al | de'ta-ley de Enjuiciamiento civil, el Juez
Inspector, v nunca de este gue se limitd | que conoce de-un concurso es el unico

y

& preslarlo, cuyvas apreciaciones acepto el § compelente pars shoear 4 si el de lodas.

GUIJI}I*]]H(IHI‘ I}Pg:ilhi{,} la aulorizacion (e i las demandas quae direela 0 1mdireclamen-

acuerdo con el Gonsejo provincial.

para la aplicacion del” Codigo ‘penal, en

} que se dispone que la antoridad guberna-
. liva 0 agente de la misma que de tuvieren

| tencion arbitraria, puesto que como agen-

pechas de haber delinquido;

| 1a negativa del Gobernador.»

l
]
Vista la regla 29 dela ley provisional ‘

a una persona la pondrin 4 disposicion
del TIribunal competente deulro de 2%
horas:

Congiderando:

1.° Que el Inspector de vigilancia
D. Atanasio Chich procedio 4 la deten-
cion de dos mdividuos en virtud de exei-
tacion del Kiel de consumos, y en el su-
puesto de-que aquellos hablan cometido
defraudacion a la Hacienda, habiendo si-
do puestos los detenidos a disposicion del
Juzgado mucho antes de trascurridas las
2% horas:

2.° Que no habiendo tenido motivo el
Inspector en el momento de la detencion
para dudar del fundamento legitimo de la
denuncia del Fiel de consumos, no incur-
rio en responsabilidad por el delito de de-

te de la autoridad podia detener preven-
tivamenle y con las limitaciones eslable-
cidas a las personas que inspiraren sos-

- La Seccion opina que debe confirmarse

{ segati previenen la citada ley de En

le poedan disminuir 108 intereses del
Mismo:
Y resultando que el Juez del Puerto de

Santa Maria se negd 4 inhibirse’exponien-

risdiceion voluntaria, son de la exclusiva
competencia de la jurisdiceion ordinaria,

\ 1~
ciamiento y las decisiones de este Tri
nal Supremo; y que ademas no existe |

U=

las Reales Ordenanzas, y la peticion de
alimentos "hecha por defia Elvira debe
considerarse incidente de upa cuestion de
mayorazgo por reclamarlos como suceso-
ra de los que posee D. Jose Maria Viana:

Vistos, 'siendo Ponente el Ministro de
estel Supremo. Tribapal D. Juan Maria
Biec.

Considerando que no pueden acumular-
se aljuiciode concurso necesario de acree-
dores los actos de jurisdiccion volunlaria,

orque ademas de radicar en los Juzgados | e 7
ki ¥: | Ramon Mariajde Arriola:

de primera instancia segun laregla 1. del
art. 1208 de la ley de Enjuiciamiento ci-

vil, no son de los pleitos ejecutivos com- |

prendidos en el art. 523, y lienen trami-

we- § contienda jurisdiceional:
ro alguno en todo lo relativo 4 la suce- |
sion de vinculaciones y sns incidentes con |
arreglo al tratado 8.2, lit. 2.7, avl. £.° de |

--,f'ilanf.palraj,- procesar 4 D. Atanasio. Chich,

alencia ha negado al Juez de;

ARk : lo d ‘1-Diciembre de 1861, enlos autos de com-
-de aquella ciudad la autorizacion qué so-

lesulla’ que el cargo formulado contra

X habiéndose dignado S. M. la Reina
(Q. D. G.) resolver de conformidad con
1 lo'consultado por la referida Seccion, de
real 6rden lo comunico @ V. S. para su
| inteligencia y efectos consiguientes. Dios

guarde a V. S. muchos afies. Madrid 18
de Diciembre de 1864 .—=Posada Herrera.
—S5r. Gobernador de la provincia de Ya-
lencia.

'y siguientes de la segunda parte de dicha
ley: g _

_ Considerando, por tanto, que el Juez
de primera instancia del Puerto de Santa

sionales de dona Elvira Viana:

| Y considerando que con la designacion
| de la cantidad alimenticia qued6é fenecido
el acto de jurisdiccion voluntaria sin mas
acluaciones ulteriores que las necesarias
para la ejecucion de lo juzgado, conforme
el art. 1217 de la citada ley;

Eﬂ_!a Gacela de Madrid , nim, 5,
del ano actual, se halla inserto lo si-
| guiente:

'SUPREMO' TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa

presente compelencia formada por el Juz-

y corte de Madrid, a 31 de

las suyasal de primera instancia del Puer-
pelencia que ante Nos penden entre el Juz- § to de Santa Maria.
gado de la Capitania general de Andalu-
cia y el de primera instancia del Puerto
de Santa Maria acerca del conocimiento
de la reclamacion de dona Elvira Viana
contra su hermano D. José sobre asigna-
c¢ion y pago de alimentos provisionales:
Resultando que 4 inslancia de D. An- §{ Ramon Maria de Arriola.—Félix Herrera
lonio de Ponte fué declarado en concurso § de la Riva.—Juan Maria Biec.—Eduardo
necesario D. José Maria Viana por auto § Elio.—Domingo Moreno.
que en 18 de Mayo de 1859 diclo el Juz- Publicacion.—Leida v publicada fué la
gado de la Capitanfa general de Anda- } precedente sentencia por el Hmo.” senor
lucias - ' D. Joan Maria Biec, Ministiro del Tribu-
! Resultando que en 19 de Junio de 1860 | nal Supremo de Justicia, estindose cele-
dona Blvira Yiana, hermana del D, Jose, i brando andiencia pablica en su Sala se-
¢ inmediata sucesora a los mayorazgos { gunda hoy dia de la fecha, de que cer-
que este poseia, pidio ante el Juez ordina- l lifico como Escribano de Cdamara habili-

publicard en la Gacela del Gobierno ¢ in-

lificadas, lo pronunciamos, mandamos y

! rio del Puerto de Sanlta Marfa que’ en tal § tado.
| conceplo se la senalasen alimentos provi=- Madrid 31 de Diciembre de 1861, —
| Gregorio G. Garcla.

i lisfaria el D. Jose por mensualidades an- . v -
| licipadas: En la villa y Corte de Madrid a 31 de
i lesultando que trascurrido el primer Diciembre de 1861, en los autes de com-
mes, y no habiendose verificado e] pago, | petencia (ue ante Nos penden‘entre el Juz-
se acordo, a solicitud de dona Elvira, el 3
embargo de las casas ecalle del Postigo, | Jara y el de primera instancia de la mis-
nimero 22, v de la-Charca, nimeros 12 | ma ciudad acerca del conocimiento de |
y 13, las cuales se'catregarian 4 la mis- | causa formada contra el alumno del Go-
misma en prenda pretoria para que de i legio de Ingenieros D. Félix SBuarez Gasas:
sus produclos se cobrara los alimenlos; y I Resultando que en la noche’ del 18 de
mediante a constar al Juzgado que en el| Noviembre allimo se hallaba el 1. Felix
de la Capitania general se hallaba concur- { dando golpes con la espada al paisano
sado el D. José, se mando tambien quese | Maximo Montalvdn; y apercibido de ello
pusiera en conocimiento del mismo aquel | el Teniente Alcalde, acudio al sitio de |a
auto 4 los efeclos consiguientes: ecurrencia, ¢ invocando el nombre_ de su
~ Resultando que el Capilan general, des- ' Magestad la Reina pidiendo favor a la

siobales, ofreciendo la oportuna informa - |
cion; .y que dada esta ;-se la asigno la
cantidad de 3.307 rs. anuales, que 8a-

e i

les especiales preseritos en los titutos 1.° §

Maria tavo jurisdiecion para diclar provi- |
dencia en la peticion de alimentos provi-

Fallamos, que debemos declarar y de- |
claramos infundada y exlempordnea la |

gado de la Capitania general de Andalucia, |
al que se devolverdn sus acluaciones, Y | .
{ su auloridad: o]
l Y considerando que en esle €aso pro-
Asi por esla nuestra sentencia, que se | | i _
| i | previenen las leyes 8. y 9, lt. 10, libro
serlara en la Coleccion legislativa, para | 12 de . ,
lo cual se pasen las oportunas copias cer- | Real orden de 8 de Abril de 1851, que
firmamos.—Juan Marlin Carramolino.— } % _ _ | :
| ciones dictadas en sentido contrario, y en
| conformidad a la jurisprudencia de este

cado especial de Ingenieros de Guadala-

josticia, y mostrando & dicho alumno el

 baston de Autoridad, le previno que se
niieron, reclamo el conocimienlo de Jos |

contuviese, a lo cual contesto que para el
no habia justicia, y continuo dando gol-
pes al paisano:

Resultando que con este molivo la ju -
risidiccion ordinaria instruyo la corres-
poundiente causa, cuyo conocimiento ha
reclamado el Juzgado especial de Ingenie-
ros; v que el de primera inslancia, sosle-
niendo que el hicho ejeculaiio por Suares

L constituye tres delilos, a saber: el de le—
do que los juicios sobre asignacion deali- |
mentos provisionales, como actos de ju- }

siones que infirio & Montalvin, el de des-
acato 'y el de desobediencia & la Atito-

| ridad por las expresiones que profirio, s¢

inhibiG" ea cuanto al primero-, y dijo

L que le correspondia conoeer respecto de

los olres dos, origindndoese la presente

Resultando que: el Juzgado militar se
funda en que no puede legalmente culifi-

carse como desacato ni desobediencia a

! la Autoridad el hecho alribuido a dicho
| alumno, v de consiguiente no hay razon
| de desafuero:

Y resaltando que el Juez ordinario, su-
puesta lal calificacion, invoca las disposi-
ciones de la ley 9, tit. 10, libro 12 de la
Novisima Recopilacion, y de la Real or-
den de 8 de Abril de 1831, y la juris—
prudencia establecida por esle Supremo
Tribunal en sus decisiones, entre ellas la
de 7 de Diciemhre de 1859: |

Vistos, siendo Ponente el Ministro don

Considerando que la naturaleza del de-
lito que da ocasion & estos procedimientos,
v no los méritos probalorios que de su
efectiva exislencia ofrece un sumario im-
perfecto todavia, cuando hay un funda-
menlo racional que legilima su inslruc-
cion, es lo que ha de lenerse presente
para determinar 4 qué jurisdiccion com-
hete enlender en el proceso:

Considerando que la naturaleza del de-
ilo por que se procede contra el alumno
de la Academia de Ingenieros, Subtenien-
le de caballeria D. Félix Suarez (asas,
es la de desacalo y desobediencia al Te-
niente Alcalde de la ciudad de Guadala-

| jara D. Meliton Gil, quecomo lal ejerce

funciones judiciales permanentes, por ha-
ber proferido las expresiones de que para
¢l no habia justicia, contestando al refe-
rido Teniente Alcalde cuando este la in-
vocaba 4 nombie de S. M. la Reina y
presentaba el baston, signv distinlivo de

cede el desafuero, con arreglo a lo que

a Novisima Recopilacion, y la

por la época en que se expidio liene fuer-
za derogatoria de las anteriores disposi-

Supremo  Tribdnal establecida , entre
olras, por las decisiones de 28 de Enero,
1 % v 26 de Octubre y 7 de Diciembre
de 1859, v de 21 de Setiembre del cor-
riente ano;

Fallamos que debemos deeclarar y de-
claramos que el conocimiento de esta cau-
ga, en cuanto 4 los indicados delitos de
dasacato v desobediencia & la Auloridad,
coresponde al Juzgado de primera ins-
lancia de Guadalajara, al cual se remitan
las acluaciones para lo que proceda con
arreglo 4 derecho. '

Asi por esla nueslra sentencia, (que se
publicara en la Gaceta del Gobierno é in-
serlara en la Coleccion legislaliva, para
lo cual se pasen las oportunas coplas cer-
tificadas, lo pronunciamos, mandamos vy
firmamos.—dJuan Martin Carramolino. —
Ramon Maria de Arriola. -—Juan Maria
Biec.— Felipe de Urhina.—Eduoardo Elio.

Publicacion.— Leida y publicada fue
la precedenle sentencia por el limo. senor
don Ramon Maria de Arriola, Ministro
del Tribunal Supremo de Juslicia, eslan-

‘dose celebrando audiencia publica en su

Sala segunda hoy dia de la fecha, de que
certifico como Escribano de Gamara ha-

" bilitado.
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mera instancia de esta villa y su”: ceres el dia 26 del corriente mes, de
partido. Euncﬂ a doce de la mafiana, ante el

Madrid 31 de Diciembre de 1861 —

el contrato en el mismo hecho y se
Gregorio C. Garela.

el _ _ pro-
cederd & nuevo arviendo en quiebra.
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Don Juan Corchero, Alcalde de Ali-
seda.,

Hago saber: Que desde el dia 18 al 23
del corriente mes, se halla en la Secrota—

ria de este Avunlamiento 4 desagravio el |

repartimiento de inmuebles del afio de
1862.

Lo que se hace piiblico para conoci-
miento de los interesados.

Aliseda 14 de Enero de 1862.—E| Al-
calde, Juan Corchero.

ALCALDIA CONSTITUCIONAL
DE TEJEDA,

Vacante de ln plaza de Cirujano
litular,

Lo estd la de dicha villa por renuncia
espontinea del que la desempefiaba.

Su dotacion consisle en 1.500 reales
anuales, pagados del presupueslo munici-
pal por la asistencia de los pobres que
designe el Ayuntamiento, y por los actos
Judiciales ; quedando de su cuenta las
Iguaias que convencionalmente haga con
los vecinos no pobres, que podrdn ser
unos sesenta, 4 razon de 50 rs. proxima-
mente. _ |

Los Profesores que la apetezcan pue-
den dirigir sus solicitudes 4 la Presiden-
cia de este Ayuntamiente, en el término
de treinla dias, contados desde la inser—
cion de este anuncio en el Bolelin oficial
de esla provincia, pasados los cuales se
proveera.

Tejeda 30 de Diciembre de 1861 .—E]
Alcalde, Julian Gonzalez Paniagna. — De
orden del Ayuntamiento, Antonio Mufioz,
Secretario.

i i e M e TR

ALGALDIA GONSTITUCIONAL
DE ZORITA.

Anuncio.

Los Sres. Alcaldes de los pueblos de
esla provincia en que se encuentren Bru-
no Cerecedo, su mujer Marfa Antonia
Grespo Martinez, y los dos hijos del pri-
mero Manuel y Rosalia Cerecedo Gabela,
se serviran prevenirlos se presenten in-
mediatamente ante mi autoridad, para
que lenga efecto el juicio de faltas 4" que
se han reducido por 5. E. la Audiencia
del terrilorio las diligencias sumarias ins-
truidas en este pueblo por lesiones 4 la
expresada Maria Antonia, dandome-aviso
de haberlo verificado, & los efeclos cor-
respondientes. .

o Zorita 15 de Enero de 1862.—E| Al-
calde, Francisco Fuentes Ruiz.

i,

ALCALDIA CONSTITUCIONAL
DE MONTANCHEZ,

Pérdida de un jumento.

El dia 10 del corriente desaparecié de
un cercado inmediato & esta villa un ju-
mento propio de Joaquin Gonzalez, de es-
la vecindad, de las sefias siguienles:

Edad dos anos, pelo rucio claro, her-
rado de l1as manos, capon, con un lunar
pegro en la parte exterior del menudillo
de la mano izquierda.

Y como no haya podido ser habido ni
teper nolicia de su paradero, se ruega 4
las autoridades de esla provincia se sir-
van parlicipar a esla Alcaldia si se halla-
re dicho Jjumento en sus respectivos pue-
blos, para disponer su recogido.,

Montanchez 14 de Enero de 1862 —
Francisco Caballero Ledo. — Juan Fer
nandez Arias, Srio. |

[ Y P R T T TS T e L ) e T RS ST ST |

D. Eulogwo Garcia Martin, Jues de pri-

2011

|

Por el presenle se recomienda y encar-

seguridad pablica ¢ individuos de la
Guardia civil, procedan 4 la caplura vy
remesa a disposicion de este Juzgado del
reo Juan Rey Gamonales, natural y ve-

cino de Alcuescar, de este partido, ya |

algo auciano, contra el cual se sigue cau-
sa por haber sido sorprendido en el acto
de estar hurlando aceiluna en un olivar:
pues en ejecularlo asi se prestara un ser-
vicio & la recta administracion de juslicia,

Dado en Montanchez & 8 de Enero de

1862.—Eulogio Garcia Martin.— Por su

mandado, Juan José Mendez.

—_——— e

Por el presente se cita, llama y empla-
za por esle segundo edicto a los que se
crean con derecho 4 las fincas que se
anotaran, silas en érmino de Benqueren-
cia, de esle partido, denunciadas como
bienes mostrencos por Tomas Merino,

vecino de dicho pueblo de Bengquerencia, 4 | | i )
gl e L 4 s, { hecer el contralo, El arrendatario no po-

fin de que en el término de veinle dias,
contados desde su publicacion en el Boletin
de esta provincia, deduzca su accion cual-
(uiera persona que se crea von derecho

a ellas, pues que al efecto se sigue el |

oportuno expediente ‘ante el actuario.
Dado en Montanchez & 15 de Enero:de
1862. — KEulogio Garcia Martin, — Por

mandado de su seioria, José: Galan lantados si escediendo de 500 realés §

no Ilegase 4 20,000, y.anualmente 4 su §

Reyes.

Fincas denunciadas como de bienes mos-
lrencos.

Cuatro fanegas de terreno de
var, en e] Cancho de Casillas,
de Benquerencia. i

Dos fanegas al Cancho de Pineda, =

Dos idem entre al Canchal
cercado de Manuel Valle,

Otra lierra perteneciente 4 la capella—-
nia de D. Diego Palomino, al sitio de I3
huerta de Mayorga. ki

Unra cerca lindando con el puente del
camino de la Zarza, con algunas encinas.

Otra cerea

“términ

con corrales de la
nas encinas.

Otra cerca lindando. con otra de Do- |

mingo Ganchal, titulada Cerca Lavaia.
*Montanchez fecha ut supra.—Galan.

ADMINISTRACION PRINCIPAL
DE PROPIEDADES Y DERECHOS DEL ESTADG
DE. LA PROVINCIA DE CAGERES.

Anuncio.

Bl dia 26 del corriente mes, de

once a doce de la manana, tendra lugar | 1 el
' ceplo las de los abonos y mejoras exis-
| lenles en el campo segun las coslumbres

labor del baldio denominado Orellar. si- | de la localidad. Esta indemnizacion sera |
| | I

pueblo y proce- | de cuenta del comprador a juicio de pe- |
' | rilos, & no ser que prefiera dejar subsis-

El tipo para el remate serd el de | lente el conlralo de arrendamiento hasla

9.000 reales vellon como el menor ad- |

en esla capital y en la villa de Brozas,
la doble subasta para el arriendo de la

o en lermino de dicho
dente- del Eslado.

misible.

Las proposiciones se admiliran por pu- |
jas a la llana, acompanando los licita- f
dores en el aclo del remate la carta de |
pago de haber hecho el depdsito del 10 |
por 100 de la cantidad que sirve de lipo | ; ‘
| de espirar el plazo senalado en la escri-

para el arriendo. .
Caceres 17 de Enero de 1869, —
Juan Manuel Marin.

del baldio denominado Orellar , sito
en lérmino de la villa de Brozas, pro-

11 ?1 . ¢ L ANAr | y .
cedenle del Estado, que ha de tener | ente el Estado y 4 satisfacer los gaslos

.y perjuicios & que dieren, lugar, Si_lle-
| gase el caso de ejecucion para la cobran-
7a del arriendo se entendera resecindido ¢

electo en esla capital y en dicho pue-:

blo, en la forma siguiente:

1.% El remate se celebrara en Ca-

. . - piilEisig1tficviz ) B 3 0 I
| vencimiento cuando no pasen

del Gato y.

enagenen - caducaran 'coneluido
lindando con la anterior y.
Mogollona, con algu= | | __

| . fgunla costumbre de la localidad. Los {

, L-guno
blicos.

' Senor Gobernador civil , Administrador
I T ' R Y N7
ga a las autoridades locales, agentes de principal de | roptedades y

Derechos del
Estado y Escribano de Hacienda ; y ep
la villa de Brozas ante el sefior A calde,
Procurador sindico y lserthano 0 Seere-
lario de Ayunlamienio.

2. . No se admitirs poslura menor

! que la canlidad de 5.000 reales vellon
| que se sehala segun las reglas estable-

cidas por inslruccion,

3. Ademas del precio del remate
s¢ pagara a prorala en los plazos esli-
pulados y en metalico el valor que a Jui-
cio de perilos tengan las labores hechas

|y Irutos pendientes en las fincas.

4.  El rematante de una ¢ mas fin.
cas las recibird .con expresion de arbo.
les, casas, chozas , tapias , norias y de-
mas que conlengan, y del estado en que
s¢ encuentren, con obligacion de satisfa-
cer los dafios, perjuicios 6 delerioros
que a jaicio de peritos se nolasen al fu-

dra roturar las fincas deslinadas a paslo,

| v para las de. lﬁ;boit.se_'tjhliigarﬁ A disfru-

tarlas a estilo del pais.

9. El arrendatario pagara por se-

e g

meslres adel&ntadég el impmele “del ar-

| riendo-si“es de 20.000 irealss inclusive |

en adelanle; por (rimédsires fambien ade- |

da 500

L3 L3 . ' Ee, r Aol i o
 reales, pero afianzando & satisfaccion de

iy Lf .I II“.... -I.‘..:. Eil_
pan |le- | I@i%dmlmﬁhdﬂlﬁﬂ Los conlralos . de ar

arriba se elevaran a escritura; pablica. |}

6.0

rusticos, fabricas y arlefaclos que se
que sea
el ano 'de ‘arrendamiento corriente 4"l
loma de posesion por el comprador se-

de fincas urbanas £0 dias despues de'la

toma de posesion. Go i e
8.° No se admitird postura a nin-

que sea deudor a los fondos pu-

9.° No sera permilido 4 los arrenda-

| tarios pedir perdon 0 rebaja ni solicitar |
| pagar en otros plazos ni distinta espe- |
| cle que lo estipulado. El contralo ha de |
{ ser a suerle y venlura sin opcion a ser
| Indemnizados por eslincion de langosta,

pedriseo t olro incidente imprevisto; es-

que termine el plazo estipulado.

10. En los arrendamientos a renta y
mejora que conslen por escrilura pibli-
ca siempre que las fincas hayan sido
plantadas de vidias y arbolado por los
colonos, habra lugar a la indemnizacion
nericial cuando aquellas se vendan anles

tura, 4 no ser que el comprador deje el
disfrute de la finca al arrendalario hasta

: o . § cumplir aquel plazo.
Pliego de condiciones que ha de servir | ° l l

de lipo para el arriendo de la labor |

11. En el caso de que I?s arrendata-
rios no cumplan la obligacion de pago
en los lérminﬂg conlralados, quedm_'an
sujelos & la accion que conlra ellos in-

El arriendo sera por tiempo de !
una temporada 6 ano agricola, contado |
desde 30" de Enero de 1862 hasta 15 de §
L Agosto de 1863. st
7.” Los arrendamientos de predios |

i L
]
a
&
i

§.. Caceres 17 de
Juan Manuel Marin,
| riendo. cuyo lipo-esceda de 500 reales § |

1
1
i

!
f
i
| ]
L
1

1

|

- las leyes y adoptadas por

12. Losarrendatarios nosufriran ofros
desembolsos que el pago de derechos a
los Escribanos, fieles de fechos Yy prego-
neros y el del papel que se invierla ep
el expediente y escritura v lag dielas de
peiilos en el caso de jusliprecio, |

13. Quedaran tambien sujelos los ap-
rendalarios 4 las demas condiciones (Jua
pacticularmente se hallen establecidag por
la costombre
en las provincias, siempre que no se
opongan a las conlenidas en egja pliego.,

14. Queda prohibido el subarriendo
de las fincas en lodo 6 parte, congide-
randose por solo esle hecho rescindido
el contrato y se procederd & nuevoe ar-
riendo en quiebra. hijol

15. Sera de cuenta del rematante g
limpia de pozos blancos y negros, '‘ang
cuando se encuentren llenos ‘el dia gue
dé principio‘el arriendo. SF

16. Las contribuciones seran satisfo-
chas por el Tesoro, PR
- 17, Enalencion 4 la costumbredel
pais.y con el abjeto de proporcionarmas

| yores venlajas.a los licitadores, se ads

mibiran; pujas 4 la llana, presentando en
el acto del remate la carla. de ‘pago de
haber hecho el depdsito del 40 por-16¢
de la cantidad que sirve de lipo° pard’ el
arriendo en la Caja de depésitos de esta
capital 6 en la Adminisiracion de Rep-
las estancadas del:partido de Alcintara.
r_E‘l‘I]IEI' 0 dﬂ_} .: i&ﬁ? ixy
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COMISION PRINCIPAL
DE VENTAS: DE BIENES NAGIONALES DE LA
PROVINCIA DE CACERES.

ﬁi?‘t%'fwﬂ general de Pmpi'é(fa&g,_y' De-

- .rechos del Estado.

| Indice de 1 6fdenes de adjudicacion que

esta oficina_general remile 4 V. §,

~ expresando ‘en él los nombres de log
- rematanles y cantidades por que se Jeg
adjudican, : 7 o juAEe
b soliureding 15 aen | Ganta
NOMBRES DB LOS REMATANTES, Ror auase
St AT SRS FA e dican,, -
D.iAndrési|Ruiz., . Ji 000 ¢ 480
Anselmo Sanchez de Leon.. 30000
Cipriano Berrocal. .., ... . 32420
“Clemente Jimenez.', ... ... 106000 .
Uristobal Bustamante.. .., . - “41000
Feélin Gorefa,, Loilii,2gl i oiigag
tFernando Luis Bravo.. ... 224000
Bl mismeni. =i 0¥ 6 Bl U 200000
D. José Ramirez Arellano. . . .. 112600
ElimismouSi, 70 200 o <+ 322000
D. José Maria Canovas.. ... . 276685
Santiago Calbarro... ... . " g
José Juarez.., .. .. .. 130000
Juan Manuel....... ... ;7" 990
Jose Orellana.’y, 0,000 109000
Julian Murciano. . . AR 795
José Justo Baviano. ceeases 61029
El I‘ﬂiSIl]ﬂ................. 70050
E| mismu................. 60119
D. Leon Gonzalez. , . veeesds 13400
Miguel Olivilla. ., .. . . ° 59600
Rafa_el Gamez...........- 3540
Sanllragn Mafioz Bello. . . . . 18000
Tqmas Hernandez, . . . vee. 84000
VlcenleLuis............ 210

Madrid 28 de Diciembre de 1862 —
Estrada.

Y se publica en el Boletin
vincia para conocimiento de
sados. Caceres
Luciano Matéos.
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