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Precios de suscricion.

Ea osta capital, (2 rs. al wes.
Fuera de la capitai, 14 1d. id.
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S. M. la Reina nuestra Sehora

familia, continian en esia corte sin
povedad en su. imporianle salud.

 GOBIFRNO

DE ESTA PROVINCIA.

En lg Gaceta de Madrid, nim. 169, del
corriente afio, se publica por la Seccrelaria
General del Consejo Real ¢l siguionte

REAL DEGRETO.

Dona Isabel I, por la gracia de Dios |
v la Constilucion de la Monarquia espa-
nola Reina de las Espafas: 4 todoes los
que-las presenles vieren y entendieren v
4 quienes loca su observansia y campli-
mignto, sabed: que e venido en decre-
tar lo siguiente:

«En el pleito que ante mi Consejo Real
pende en primera y unica instencia, en-
tre partes, de la una D. Carlos Leonardo
Colomera, Inspecfor segundo cesante de
la Administracion de Fincas del Hstado
de 1a provincia de Cuenca, demandanle:
¥ de la ofra la Administracion ptblica,
demandada, y en su representacion mi
Fiscal, sobre mejora de la clasificacion
hecha al interesado:

Visto:

Vislo el espediente gubernativo, del
cual resulta: ;

Que D. Carlos Leonardo Colomera en-
ro a servir en 28 de Noviembre de 1834,
obleniendo una plaza de Oficial tempo-
rero de la Contaduria principal de Pro-
Plos de Zamora por nombramiento del
Gobernador civil de la provincia, aulori-
Zado por real orden de 1.° del Mismo
Mes, en-cuyo desempefio continué un
a0, 11 meses v dos dias, hasia 31 de
Octubre de 1836 que pasé 4 la de Ofi-
clal segundo de la Seccion de Contabili-
dad de la Dipulacion provincial:

_Que nombrado despues para olros des-
lnos, quedd por wltimo cesante en 6 de
Setiembre de 1831 del de Inspector se-
gundo de la Administracion de Fincas
Gel Bstado, por supresion de dicha de-
Eiﬁﬁﬁ:der}cia; v habiendo selicitado su cla-
esuliacrl'!m’ la- Junta de Clases pasivas le
e Y0 el tiempo de su primilivo servi-
?irtﬁnl clase de: Auxiliar temiporero, en
do 1 {d {lij& lo dispuesto en- la real orden
3l‘liculeg 2‘3““ de 1832, v enlaregla %,
38 de ph de la ley de Presupuestos de

Ouﬁlra}]o de 1835: ,

i .i}uhiee: ﬂ{uan(lﬂlco‘ulra esie acuerdo a
e 10, tuve a bien confirmarle por
.~ el espedida por el Ministerio de

Hae
“®nda on 8 de Agosto de 1854, me-
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como base de carrera es nccsario que

“to por Colomera contra la cilada real re- .

“desde que cumplio los 12 afos efeclivos

~cio Rodriguez YVaamonde, D. Anfonio Ca-

—EI| Ministro de

Este periddico se publica los Lines, Miér- |

coles y Viérnes de cada semana.

diante & que segun las disposiciones ge-
nerales para clases pasivas, conlenidas
en dicha ley de Presupuestos, para ser
abonables los servicies de los empleados

se hayan preslado-en empleo efechivo, ¥y
a ser esla la jurisprudencia establecida
en tasos analogos.

~ Visto el recurso conlencioso interpues-

solucion, pretendiendo la derogacion de
la misma v que se devuelya a la Junla
de Clases pasivas el espediente original
paia que reforme el acuerdo de 15 de
Seliembre de 1853, y le abone el afo,
i1 meses y dos dias que estuvo desem-
peiizndo la plaza de Auxiliar femporero
de la Contaduria de Propios de Zamora,
declarandole el haber aue le corresponde

de servicio, por ser cesanbe por reforma:

Visto el eserito de conlestacion de mi
Fiscal, con [a solicitud de que sadeclare
la eficacia de la real orden reclamada:

Vista la legislacion anligua y moderna
relaliva a clases pasivas.

Cousiderando que, segun sus disposi-
ciones y las resoluciones que con arre-
glo a las mismas se han dictado por la
via contenciosa en espedienles de igual
naiuraleza, no son-abonables ofros ser-
vic10s que los prestados en empleo efee-
Livo, con nombramienlo en propiedad y
*n plaza de reglamgnlo, cuyas circuns-
lancias se oponen al caracler de tempo-
rero con que el demandante entro a au-
xiliar los trabajos de la Contaduria de
Propios de Zamora:

QOido mi Consejo Real, en sesion 4 que
asistieron D. Domingo Ruiz de la Vega,
Presidente; D. Manuel Garcia Gallardo,
don Juan Felipe Martinez Almagro; don
saturnino«CGalderon Collantes, D. Floren-

baliero, D. Cayelano de Ziiniga v Lina-
res, D. Manuel de Sierra v Mova, don
José Ruiz de Apodaca, D. Anlonio Na-
varro de las Casas, D. José Maria Trillo,
don José Anlonio Olaneta, D. Anlonio
Escudero, D. Diego Lopez Ballesleros.

don José Sandino y Miranda, D. Fernan- |

do Alvarez, D. Manuel
don José de Zaragoza,

T T . F
. Vengo en absolver 4 la Administra-
cion de la demanda propuesta por don
gaijlus Leonardo Colomera contra mi real
orden de 8 de -Agosto de 1834, v en
mandar sé lleve esta 4 efocto en fodas
Sus parles.

Dado en Aranjuez a veinlicifieo de
Abrd de mil ochocientos cincuenta vy
ocho.=Esta rubricado de la real mana
la Gobernacion. Vep-

Moreno Lopez y

tara Diaz.»

Publicacion.=Leido v publicado el
anlerior real decrelo por mi-el Sperata-
rio general del Consejo Real, hallandose
celebrando andiencia pithlica el Conseio
pleno. acordd que se tenga como resoli
cion iinal en la instancia y autos 3 gue |

| se refiere; que se una 4 los mismos: se

Y se inserte en la Gaceta, de que cerli-

“corriente ano, se publica por el Supremo

Junio de 1858, en los aulos que por re-

.una D. Gregorio Tejedor, v de la otra la
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No se admiten doeumentos que no vengan

firmados por ¢l Sr. Gobernador delaprovincia.
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nolifique a las partes por cedela de Ugier,

lico.
Madrid 6 de Mayo de 1838.= Juan
Sunye. :

P T T

In la Gaceta de Madrid niim 169. del

{ribunal de Justicia lo siquiente:
En 1a villa y corte de Madrid. 416 de

curso de casacion anle Nos penden, se-
guidos en la Habauva, entre partes, de la

Sociedad titulada Pereda, Machado ycom-
paiie, de aquella vecindad, sobre pago
de 12.004 pesos por indemnizacion de
dafios y perjuicios;

Resaltando que por contrato firmado
en aquella capital, con fecha 18 de Ma-
vorde 1838, la Sociedad Pereda; Macha-
do y compania se obligd & designar por
sty entregar a D. Gregorio Tejedor los
enfermos y rezagados de las espediciones,
de colonos asiaticos que esperaba y lle-
gasen durante el mismo afo en la forma
y por el precio estipulado, cuya cuarla
parte seria al conlado en el aclo de la
entrega de los asialicos, y las reslantes
a plazos'para los que se oforgarian pa-
garés, debiendo recibir Tejedor a- bordo
del bugue respeclivo, antes del’ desem-
barco de los demas colonos, dquellos que
se le demarcasen como comprendidos en
dicho contrato, y en lierra estraer sin
lardapza, ni prelesto alguno, de donde
Indicasen Pereda, Machado y compania,
los que estavieran en igual caso, aun
cuando hubiesen conlraido la enfermedad
despues de! desembarco sin limitacion
del liempo: .

Resultando que la fragata Carpentaria,
con la primera espedicion de colonog asia-
Licos para Pereda, Muchado, fonded en
la Habana el 30 de Mavo de 1835, en
caya fecha se hallaba preso yencausado
don Gregorio Tejedor, sin poder cumplir
personalmente el contrato; y que habien-
do recomendado la Junta de Sanidad el
pronto desembarco de los asiaticos, se
vertiico en 4 de Junio, segun lo espuesto
por 1a Sociedad Pereda Machado:

Liesultando que esla celebré con don
Jos¢ Maria Gomez nuevo conlralo de
traspaso, caya fecha es de 30 del propio
mes de Junio, v coatiene, entreotros, el
paclo de haberse de pagar lode el precio
a plazos: :

Resultando que D. Gregorio Tejedor,
en 25 de Agosto Gel espresado afio 18553
demando & la Sociedad Pereda Machada
sobre pago de 12.004 pesos por indem-
nizacion de dafios y perjuicios por lafal-
la de cumplimiento del contralo. sinem-
bargo de haberse presentado oporluna-
mente por medio de un personerc a ha- |
cerse cargo de los colonos enférmos y
rezagados; v que la parie demandada pi- |

Puntos e susericiaon.

L4 i -

En CAcrrrs, ou la imprenta, libreria V en-

cuadernacion de Luciv Couzalez y Comwpalia,
Portal Llano, mimero §. -

dio la absolucion de la demanda, alegan-
do, entre otvos fundamentos, su irrespon-
sabilidad, y que el contrato guedd res-
cindido de hecho por.causas enleramen-
le indipendientes de la Sociedad:
Resullando que por 2l fallo dictado por
el Alcalde mayor cuarto dela Habanaen
13 de Seliembre de 1856 se declard que
la Sociedad debia abonar & D. Gregorio
Tejedor el imporle de los chinos que re-
sullaba eniregd & D. Jose¢ Maria Gomez
al respecto del precio de 160 pesos, va-
lor infitoasignadq por Tejedor en el pli.-
go -de posiciones del folio 123, y confe-
sado por D. Manuel B. de Pereda; absol-
viéndolo al 127, eon deduccion de la can-
tidad a que ascendieran log 80 pesos que
por cada uno debio este abonarle con ar-

reglo al capitulo 5.° del contrato de fo-

Jas 2, de los muerlos constanfes en. fa
lista de la 59, y de los gastos de. cura-
cion y mantenimiento que necesariamen-
te debio impender en ellos, vy a Gomez
le hubieren debide costar, puesto que a
haberlos recibido hubiera tenido que ha-
cerlos, y que no siendo ganancia liquida
de la especulacion que sé proponia, no
podia ser responsable a elles la Sociedad
Pereda. Machado y compainia, y que se
abonasen las costas en la forma ordinaria:
Resultando que en virtud de apela-

| cion inlerpuesta por parte de la Socie-

dad, a la que se adhirio Tejedor, porque
no se imponian a esta las coslas del pro-
cedimiento, se remiiieron los aulos a.la
Audiencia, cuya Sala primera, por su
fallo de 28 de Marzo de 1857, revoco el
apelado y condeno a la Sociedad a pagar
a D. Gregorio Tejedor los gastos que hus
biere heeho por virtud del contrato de
fojas 2. reducidos, segun prueba de au-
tos, a 5G0 pesos entregados & D. Gonza-
lo Goicuria por.el alquiler de la casa de

‘Buenos-Aires; 500 pesos dados al prac-

ticante D. Juan Franeisco Prieto, v 153

| pesos pagados & don Francisco Faleon,

declarandose sin lugar el abono de las
utilidades que Tejedor reclamaba en su
demanda, sin especial condenacion’ d
costas de ambas instancias: -
Resultando que el recurso de stiplica
de este fallo, interpuesfo a nombre de
don Gregorio Tejedor, fue desestimado
con las costas por auto de 22 de Abril,
y que en escrito de 2 de Mayo, al que
se acompaio poder especial para la in-
lerposicion del recurso de casaecion con-
tra el auto de vista de 28 de Marzo, se
espuso: «Que el de 22 de Abril declara-
ba no haber lugar 4 la stplica con las
coslas, cuyo recurso procedia a su en-
tender; y como, segun el pirrafo sesto,
articulo 196 de la real cédula de 30 de
Enero de 1853, habia lugar al de casa-
cion o nulidad por haberse denegada
aquel recurso, lo interponia en tiempo y
forma del auto de vista de 28 de Marzo
ultimo, » sosteniendo que estaba en #hier-
la_eposicion con la ley 17, tilulo 1.°, li-
bro 10 de'la Novisima Recopilacion, v

% &7
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1a 61, titulo 5.°, Partida.', cuyo recur-
s0, sin embargo de la impugnacion dela
Sociedad demandada, fué admitido, pré-
vio el deposilo prevenido en el art. 201
de dicha real cédula:

Vislos:

Considerando que este recurso ni pue-
de'decirse admilido por el primero defsus
f ndamentos, que fue la denegacion de
stiplica, puesto que aungue se alego co-
mo.motivo para la procedencia del re-
curso, en este se concreld a demostrar
que el fallo ejecuiorio se hallabaen con-
tradiccion con.las dos leyes que cifd; ni
puede, aun sin esto, estimarse proceden-
te, por no hallarse la stplica denegada
en ninguno de los casos en que segun la
real cédula de 30 de Enero de 1855 se

debe admifir:

Considerando que la ley 64, titulo 8.,

Partida 5.". que dispone «no se deje sin
efecto 1a venla, aunque medie caria del
Rey para ello, 0 el vendedor ofrezca al

comprador el precio doble,» no tiene

aplicacion inmediala al caso de estos au-
tos promovidos por el recurrente para
obtener la indemnizacion a que se cree
con derecho, no pudiendo por lo mismo
decirse 1nfringida la enunciada ley: -
- Considerando que la 1.%, tit. 1.°, libro
10 de Ia Novisima Recopilacion, que man-
da «que de cualquier modo que aparez-
ca que el hombre quiso obligarse, quede
obligado,» citada bajo dicho conceplo en
el mencionado escrito, ofrece como cues-
tion tinica, la de si la referida Audiencia
ha fijado acertada o0 erroneamente la in-
teligencia del conftrato celebrado por los
interesados: :
- Lonsiderando que en los de la senten-
¢1a reclamada, examinados en si mismos
'y en su relacion con los de la pronuneia-
da por el Juez inferior, se da por supues-
to que Tejedor quedo obligado &4 recihir
por.si 6 por persona autorizada por él
con el correspondiente poder, los colonos
asiaficos designados en el contrato, v la
Sociedad a requerirle en forma antes de
separarse del convenio, celebrando otro
con fercera persona, como lo hizo, de
donde la Audiencia, pararesolver la cues-
tion de justicia no sometida a este Supre-
mo Tribunal en el actual estado del re-
curso, deduce que ambas partes faltaron ,
¥ que sobre una y otra deben pesar las
consecuencias de esta doble falta:
Considerando, en fin, que las dos obli-
gaciones, mas 0 menos esplicitamente
consignadas por la Audiencia, son incon-

testables, v lo es por tanto lo acertado |

de la inteligencia dada por aquel Tribu-
nal superior al contrato y a las obligacio-
nes que de ¢l emanan:

Fallamos, que debemos declarar y de-
claramos no haber lugar al .recurso de
casacion interpuesto por D: Gregorio Te-
jedor, a quien condénamos en las costas
del mismo; v teniendo presente lo dis-
puesto en la segunda parte del art. 217
de la mencionada real cédula, mandamos
que se le devuelvan los 1.000 pesos de-
positados para la inlerposicion de dicho
Tecurso.

Asi por esta nuestra sentencia, que se

publicara en la Gaceta del Gobierno, pa-

sandose al efecto la oportuna copia cer-
lificada, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.—Ramon Lopez Vazquez.—
Joaquin José Casaus.—José Gamarra y
Cambronero.—=Manue! Garefa de la Co-

tera.~=Miguel de Najera Mencos.—=Vicen-

{e Valor.—Gabriel Ceruelo de Velasco.
Publicacion.=Leida vy
‘la anlerior sentencia por el llmo. Sr. don
Ramon Lopez Yazquez, Ministro del Su-
-premo Tribunal de Justicia v Presidente
~de su Sala de Indias, de que eertifico VO
-el Secretario de S. M. v Escribano «de
Camara. :
Madrid 16 de Junio de 1858.—=Pedro
‘Sanchez de Ocana.

En la Graceta de Madrid,_mém. 175,
del corriente aio, se halla inserto por
la Seeretaria del Consejo Real el siguiente
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publicada fué’
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REAL DECRETO.

Dofia Isabel IT por la gracia.de Dios y
la Constitucionde la Monarquia espanola
Reina de las Espanas: a todos los que las
presentes vieren y entendieren: y a quie-
nes loca su observancia y cumplimiento,
sabed: que he venido en decrelar lo si-
gluenie: . _

«En el pleito que en mi Consejo Real
pende en primera y unica insfancia en-
tre partes, de la nna D. Esteban de Es-
cuza, por si'y como apoderado de sus

I hermanas dona Angela, dofia Eugenia, y

dona Josefa de Escuza, D. Francisco To-
mas de Giienzabal, como marido de dona
Auntonia de Alday y Escuza, D. Estéhan
v D. José de Urguijo y D. Santiago de
Fscuza. todos vecinos de los Valles en
Ogquedon y Gordejuela, y lugares de Le-
zama v Zuaza en las provincias de Viz-
‘cava v Alava, en conceplo de herederos
testamentarios de su lio D. Pedro Anlo-
nio de Escuza, vecino gue foe del barrio
de YVinondo, estramuros de la ciudad de
Manila, y en su nombre el licenciado
D. Cristobal Campoy Navarro, deman-
dante; y de laofra la Administracion ge-
neral del Estado, representada por i
Fiscal, demandada , sobre la validez o
insubsistencia de las reales ordenes espe-
didas por el Minislerio de Comercio, ins-
Aruccion y Obras pablicas, por las tia-
les se mando aplicar a la fundacion de
cualro becas en el Colegio Seminario de
Vergara, dispuesla en su festamento por
Escuza, todo el sobrante de los bienes de
este despues de cubiertas las obligacio-
nes lestamenlarias, privandose con lal
disposicion a los demandantes de la parle
no necesaria para dicha fundacion.
Vislo:
Vistos el espediente gubernalivo y los
~documentos que ohran en aulos, de los
cuales resulia:

el testamento que olorgo en el citado
barrio de Vinondo a 13 de Juniode 1807,
~ordeno que se cumpliesen las mandas'y
legados que tuviera por conveniente ha-
cer en una memoria que dejaria firmada
de su pubo y letra, a cuyas clausulas y

| disposiciones era su voluntad que se ar-

reglasen sus albaceas y fideiconrisarios:

Que ocurrido el fallecimiento de Es-
cuza a los pocos dias, se hallé la indica-
da memoria suscrita por el mismo al si-
guiente dia de testar, en la cual, enire
olras cosas que no son del caso, prevenia
que del caudal relicto se separasen en
primer lugar hasta 16,000 pesos para
distribuirlos entre sus hermanos y so-

| consumieron mueno liempo

brinos, segun la cantidad que 4 cada uno
de ellos le seialaba, disponiendo en la
clausula 14 «que despues de formado el
»inventario y estado de todos sus bienes,
»y separadas las partidas de herencias de
»hermanos y demas gue- lleyvaba referi-
»das, se arreglara el principal necesario
»para fundar cualro becas en el Colegio
»de Yergara, a fin de gue con ellas se
spudiesen educar y susleniar cualro pa-
»rientes los mas inmediatos, y disfrutar
»del socorro si tirasen por la milicia has-
»ta Alferez de Marina ¢ Teniente de ejér-
»cifo.» Y por ullimo, en la clansula 20:
«que el remanente gue quedase’ fuese a
»rala proporcion & sus hermanos en la
»forma indicada anteriormente, 3 quie-
»nes dejaba por Unicos y universales he-
rrederos: » '

Que habiendo fallecido los testamen-
[arios sin Hevar a efectoesia disposicion,
¢ suscitaron liligios entre los herederos
e inferesados en la lestamentaria , que
Y dinero,
hasta que por fin terminaron por {ran-
saccion solemne de 16 de Marzo de 1842,

.aprobada por la Audiencia de Manila, 1a

cual mando que se pusiesen a disposicion |

del Juzgado de Difunfes de aquella isla
los intereses recaudados, imporiantes
32,000 pesos vy 2 rs.; YV que para los
efectos de la tramsaccion acudiesen a él
los inleresados, como lo verificaron, en-

tregandose cada uno de la parte que se | misme afo, por la que tuve a bien resol- |

Que D. Pedro Antonio-de Escuza, en -

de 1847 enlre los parientes de E

habia estipulado, v resultando un capital ¢ ver que a reserva de ddr en |,
sobrante de 18.250 pesos, 3 rs. y

27 ma-
ravedis, el cual, aunque D. Manuel de
Eguia, & nombre y eon poder de los he-
rederos, reclamo en el conceplo de que
sus representados se obligaban a crear
las cualro becas en el Seminario de Ner-
gara, el Juzgado de Difuntos en aalo de
29 de Febrero de 1844 dijo: «que desli-
nados los intereses que Eguia reclamaba
el objeto que en la clausula 14 de la me-

moria testamentaria de Escuza se espre=

saba, no hahia lugar a lo golicitado en
los términos que lo hacia: yque a fin de
que la fundacion ordenada en ella se ve-
rificase en conformidad & lasleyes vigen-
les en la Peninsula y sin las dificultades
y dilaciones que resultarian sujetandola
a la aprokacion de aquel Juzgado, se re-
miliesen dichos inlereses, bien por con-

duclo del mismo Eguia (si daba fianzas)s

bien en letras seguras al Banco nacional
de San Fernando en calidud de deposilo
v a disposicion de la Sala de Indias del
Tribunal Supremo de Juslicia , ante- el
cual deberian los inleresados en la fun-
dacion ‘promover lode 1o conducente 2
que esla [nyviera efeclo:» _ |

Que de este auto se suplico a W Au-
dienciasde Manila, y fue confirmado en
vista delo alegado por las parleg, v del
resuliado del proceso; en cuya conse-

cuencia, y previas las fianzas correspon-

dientes, se enlregaron a Eguia liguitos
18.043 pesos, 6 rs. v 2 mrs., los cuales
fueron depositados en el referido estab
cimiento:

Que personados en el Tribunal Supre-
mo de Jusiicia el Colegio de Vergara y
los herederos de D. Pedro Antonio de
Hscuza, no dejaron por eso de conlinuar

sus gestiones estrajudiciales con objeto

de llevar porsi a cabo la creacion de las

“becas; habiéndose por Gllimo convenido,

en escrilura de 13 de Enero de 1847, en
recibir 10.000 duros el Seminario y el

- resto los herederos, con obligacion estos

de salisfacer todos los gastos; y aquel de
dar a tres parientes del fundador la asis-
lencia y eduacacion que recibian los de-
mas alumnos infernos:

Que presenlada la escritura de conve-
nio en la Sala de Indias de dicho Tribu-
nal, solicilaron los inleresados que de-
clarandose con jurisdiccion propia 6 pro-
rogada, se sirviese imparliv su suprema
autoridad al citado convenio, y mandar
que se espidiesen los correspondientes li-
bramienlos conira el Banco para que se
les eniregase la cantidad en él deposita-

~da, y oido sobre esta pretension mi Fis-

cal, de conformidad con sa dictimen, ma
elevo consulta en B de Octubre de 1847

por conducto del Ministerio de Gracia y

Juslicia, el cual la-pasd al de Comercio,
[nstraceion v Obras pablicas, por quien
s¢ pidieron informes al Seminario de™yer-
gara 'y al Gonsejo de Instruccion plblica:

Que en visla de loque espusieron tuves

a hien espedir la'real orden de 11.de Ju-" con mas los réditos

ito de 1848 aprobando la fundacion con
la creacion de las cuatro becas, 4 cuvo
objeto se aplicase integro el capital de
los 18.043 pesos, 6 rs. v 2 mrs.; v de-
clarando nula, de ningun valor ni efecto
la transaccion intentada en 13 de Enero
1847 en scuza vy
el Seminario por carecer esie y aquellos
de personalidad y de facultades legitimas
para ello; y que en cuanto 4'la inversion
de fondos sespidiese nuevo informe 2l Se-
minario, parliendo de la base “de aue ol
capital vinicse a producir el interes do i
por 100, indispensable para ‘eubrir las
cuofas de las cuatro becas espresadas:
Que habiendo evacuado dicho informe
la Junta inspectora de! Seminario, euvos
individaos no opinaron conformes sino en
el unico punio de que -empleandose allf
el capifal, bien en fincas risticas ¢ ur-
banas, bien de ofra manera, no produ-
ciria mas de 3 por 100 solo suficiente
para sostener dos becas, 6 cuando mas
ires con mucha dificultad; ful servida die-
tar la real orden de 4 de Scticmbre del

I por 100, quedando en fianga oy la

|
i
|

- como correspondiera:

F‘uf‘_.&&' :

la inversion que se eslimara mye e Yo
nienle a log fondos de que se Fatah .
13&

adquiriese por de pronto con e
idad de titulos de la Deudy COnsg;
de 3 por 100 & que alcanzase o) di -
deposilado como se verificé ¢om n--nl" |
1.8G0.000 ps. nominales al PLg

de ta Deuda publica, vy cuyes i
se han ido eebrando poy g{ Eologiy
Vergara a sus rospeclives wemcimjong
Que en tal estado, B. Luis 1 0nes
monle, apaderado de Joshienesds By i
za, en 24 de Febrero de 1854 reﬁﬁri-m
mi Gobierno, haciendo merito de Jog ?a |
tecedentes, v solicitando queds 10318 05'
y mas pesos converlidos en tiulog '{Elel-'s
por 100 que al lipoa que se compray
eslos produciin mais de 54.600 ps. S{ggan,
case lo neceserio para el pagois Jag Cll _‘
tro becas, y el resto se enlregase '3 33‘
represenfados con arreglo a lg v.n['umﬂgi |
del fundador; y despues de infopmyy .]{
Junta inspectora del Seminario y ol E{m;-[
sejo de Instruceion pablica, oponiendgg,:
a dicha solicitud en vazon & que ef myy.
cionado capilal se habia dedicady inlugrg
a la fundacion, sin guedar i'}t*i'lf}ieﬁ[u-lfg.
clamacion alguna, ni tener v soug Ro-
ductos o rentas nimguna velacion copfy
teslamentazia, tuve a bien resolyer, por
real orden de 29 d» Mayo de 11835, que
apareeiendo justilicado en el espedienly
que la suma inverlida en la comprady |
titalos del 3 por 109 ne hubiera sidobas.
lante, empleada de otro modo, para sg-
listacer las pensiones , & cuyo-pago Ja
destino su ducio, wquelos nfﬂvurﬁsfpgﬁi
ductos que daba en el dia estaban com
yensados con el riesgo inhereate a log
capitales que se emplean en efectos pu-
blicos, no habia lugar & lo solicitado en!
dicho recurso: - R
(Jue con noticia que tuvieron los es-
presados herederos de las. anleriores re-| .
sotuciones de 11 de Julio v 4 de Setiem-| |
ore va cilsdas, inlentaron demanda ante)
el Tribunal Supremo de Justicia oo
igual prefension’a la deducida guberna-
tivamente, la coal se desestimo porly|
Sala de Indias, de conformidad con el| -
parecer de mi Fiscal, quien fué de opinion| |
de que la via judicial estaba fenecidaen|
todas sus partes, v solo se trataba de
acto de mi Gobierno, meramente guber
nativo ; mandando en su consectienti
que los interesados acudiesen donde |

Vista la demanda que en virtud delt
anlerior providencia entablaron los mis
mos herederos anfe ¢ Supremo Tribt
nal Contencioso-administralivo en. 2100
Biciembre de dicho afo de 1855, preler
diendo la derogacion de.las reales oude
nes mencionadas, y que se les mande
entregar el romanento que ha quedado
despues de dotadas las cuatro becas, 08
fos $.860,000 vs. entitalos del 3 por !ﬂﬂ
que haya produc®
ese remanente en {itulos desde el dia ¢

aoGn artaatnn 1 pAatTiea s -
que se efectuo la eompra: 1. cot

Vista 1a contestaciou de mi Fiscal o
la solicitud en lo principal de que Sﬂﬁﬂgﬂ
lirmen dichas reales 6rdenes, declc‘.!l'f"?ﬂ
ademas no haber luzar a la il&vﬁlw‘zj
de los intereses que se reclaman; ¥ €3
olrosi.de su escrito con la de ques
tante haber conlestado la deman
el fondo de la cueslion por no dele
ciiimo, se declare la i!I1£Jl‘ﬂ€-EdEflClﬂ-fm
via confencioso-administrativa pﬂrlﬂrﬁ|
de personalidad verdaderaen 108 __ﬁﬁﬂ;’}m _
para promover, y de competencid =
Consejo para conocer de este ast odril
ejecutariado; v que de venti_larﬂﬂ,llés of-
unicamente serlo ante los Tt bm.laﬁ“ cd’
dinarios, por fundarse aquellos et Lci0n
lidad de berederos yen la iﬂ-lﬂ!‘P’Escuza;,
de 1as clausulas del festamento de == g,
Vista la contestacion delos deﬂlawm.
tes sobre ¢l referido articulo d“i,ﬁﬂ por
peleneia, pidiendo que se 1eses Iar _
no haber {érminos habiles sino ]:;ual o
solver la cuestion principal; la tan
versa direclamente sohre 12 P&l

L = e S T L I

A
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Je una pﬂrt.d
r abﬂlli; fundacion de las cualro be-
.as; y que resuelto por mi Gobierno com-
L”ilénteuuzmte el eonocimi:nto respectivo
?ela validez 0 ineficacia de estareal reso-
ducion, no puede menos de corresponder
al Tribunaf adminisirativo: . _
Considerando que una de las disposi-
siones que comprenden las-reales orde-
nes rec amadas fienen por objeto apro-
par la fundacion de las becas, y dar in-
version  los fondos destinades para ellas.

' 10 cual es de la esclusiva competencia de

Ja Administracion activa, no reclamable
or 12 via conienciosa; y otras van enca-
minadas a soslener por una medida gu-
harnativa el estado de posesion en que
se halla el Colegio de Vergara de las
rentas que le fueron adjudicadas, cuya
posesion no puede allerarse, si esto pro-
cediera, sino por el ejercicio de acciones
nacidas del derecho civil, y mediando la
jnlerpretacion en contradiclorio juicio de
lasiclausulas dela fundacion y providen-
cias dictadas por los Tribunales ordina-
rios aplicando el derecho comun, lo cual
no es de la competencia de la Adminis-
{racion confenciosa; |
~(ido mi Consejo Real, ensesion a que
asisticron D. Domingo Ruiz de la Vega,
Presidente; D. Juan Felipe Martinez Al-
magro, D. Satarnino Galderon Collantes,

' don Elorencio Rodriguez Yaamonde, don
Antonip Caballero, don Cayetano de'Zu-

piga y Linares, D. Manuel de Sierray
Mova, D. Jose Ruiz de Apodaca, D. An-
tonio. Navarro de las Casas, D. Jose Ma-
ria. Trillo, D. José Antonio Olaneta, don
Anlonio Escudero, D. Diego Lopez Ba-
llesteros; D. Serafin Estévanez Calderon,
don José Sandino y Miranda, D. Fernan-

- do Alyarez, D. Manuel Moreno Lopez y

don Jose de Zaragoza,
- Yengo en declarar incompetenle a'la
jurisdiceion  contencioso-administrativa
para conocer de la demanda propuesta a
nombre de los herederos de D. Pedro
Anlonio Escuza.
~ Dado en Aranjuez a nueve de HMayo
de mil ochocientos cincuenta y ochon. =
Ista rubricado de la real mano.=gl Mi-
nisiro .de la Gobernaocion, José Maria
Fernandez de la Hoz.

Publicacion. — Leido y publicado el
anterior real decrefo por mi el Secreta-
rio general del Consejo Real, hallandose
celebrando audiencia publica el Consejo
pleno, acordo que se lenga como resolu-
cion final en la inslancia y autos a quo
se refiere; que se una 4 los mismos : se
hotifique & las partes por cédula de
Ugier, v se inserle en la Gacela, de que
gotlifico, . . .- %

Madrid 20 de

Maj-fa de 1838. = Juan
Sunye, -

- In la Gaceta de Madrid, nim. 178, del
Corriente aiio, se publicapor la Seeretaria
Gencral del-Consejo Beal el siquiente

A j REAL DECRETO. ,

Donia Isabel II, por-la gracia de Dios
¥ la Constitucion de la Monarquia espa-
Nola Reina de las Espafias: 4 todos los
que las presentes vieren y entendieren, 1
4 quienes loca su observancia y cumpli-
wiento. sabed: que He venido en decre-
tar losiguiente:

«Kn el pleito que ante mi Consei
Pende, por via de recurso, en primera v
Uhica instancia, entre parles, de fa uyy
dnn_ Narciso Cuadrado y en sy nombre
el licenciado D. Ramon Croke, deman-

ile, y de la otra la Administracion ge-
ﬂe_ral_deLEstadn y en-su representacion
1 Fiscal en dicho Consejo , demandada;
S0bre que ge rehabilite-a Cuadrado en el
80ce de la pension de 12.000 rs. que le
“E&mcﬁmce{;_lida_ por real orden de 9 de Se-
Suene - C.d€ 1830, y cuyo pago le fué
Pendido por haherse declarado cadu-

ﬂaﬂa en re: ip 9 ~ g
dugsﬁ:?dl orden de 27 de Setiembre

1':jﬁ‘}h:i: _
St 1a esposicion dirigida 4~mi au-

-
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0 Real |

a del caudal testamenlario, ¢ guslo Padee por el recureenle en |
e la-eantidad que se nece-

«pago de su pension, suspendidy

| nando

I de
Agosto de 1830, suplicando se le auxi-
liase con alguna suma mensnal para el
viaje que deseaba hacer a los reinos de
Francia, Inglaterra y Alemania, v se le
proporcionasen los medios necesarios pa-
ra comprar los secre
aquellas naciones en e
fuego:

~Vista la real orden de 9 de Seliem-
bre, por la que se concedio & Cnadrado
una pension de 12.009 rs. sobre ¢l fon-
do de Correos mientras durase su viaje
por pais esfranjero; v se le mando abo-
nar alguna suma estraordinaria para la
adquisicion de algun secrefo importante
en su arfte de dorador broncista:

Vigtas las reales ordenes espedidas por
el Ministerio de Estado en 1830 y 1831,
mandando al Embf}iadnr de Espana en
Paris enlregar a Cuadrado la suma de
41.000 rs., deslinada a la compra de
varios secrefos en el arte de dorar los
bronces:

Vista 1a esposicion remifida de Paris
por el demandante en 14 de Abril de
1831, pidiendo que se le concediese co-
mo vilalicia, y con opcion a viudedad
para su'esposa e hija. la asignacion de
12.000 rs. anuales, que le fue olorgada
por real orden de 9 de Setliembre de
1830: '

Visla da real orden de 8 de Julio, de-

clarando vilalicia, y con opcion & viude-
dad para la esposa ¢ hija de ). Narciso
Cnadrado, la pension concedida a esle
pot el licmpo de su viaje: ¢

Vista la esposicion de 2 de Enero de
1839 . en

slon, cuyo goce habia cesado en virtud
de real orden de 3 de Setiembie de 1838,

por haberla declarado caducada la Co-

mision de Examen de pensiones:

Visto el dictamen de la Comision de
pensiones en 15 de Enero, opinando que
segun lo preserilo en la real orden de 8
de Julio de 1831, la pension de Cuadra-
do lenia el caracter de sueldo, debiendo,
por tanio, borrarse de la lista de pensio-
nes, inscribirse en la de sueldos y pasar

el espediente al Ministerio de la Gober-

nacion:

Visto el dictamen de la Contaduria de
24 de Mayo, en el cual manifiesta que
la concesion de 1831 era sueldo perso-

nal; que abolidos estos por el real de- |

creto de 10 de Junio de 1830 y la ley de
presupuestos de 26 de Mayo de 1833,
.opinaba ne ser posible reconocer la di-

cha pension, pues que Cuadrado no ocu-

paba cargo alguno de la nacion:

Vislo el dictamen de la Junta consul-
tiva de Gobernacion, fecha 25 de Oclu-
bre, en él que espone, que como sueldo.
el destino de Cuadrado estaba ‘ya supri-
mido, y como pension, segun el decrelo
de las Cortes de 12 de Mayo dé 1837,
como fodas las de su clase, cesaha de
hecho a los tres afios de su concesion . 4
no prorogarse por el Gobierno por moti-
vos muy particulares:

Vista la real orden de 29 de Mavo do
1840, por la que se declard caducada Ia
pension desde la publicacion de ]a ley de
Presupuestos de 18335, y denegando tam-
bien la opcion 4 Monte-pio: |

Vista la esposicion de Cuadrade de 9
de Diciembre de 1843, solicitando sp
devolviese su pension suspendida en vip-
tud de la ley de 12 de Mavo do 1837
| \":55&1 la-real érden de®3 de Febrero
de 1844, por la que se rehabilits 3 (na-
drado en el goce de su pension e 12.900
realess.

Visla la solicitud de Cuadrado, supli-
cando de nuevo se mandase :-'_mt.is‘faize;' el
tud de las prescripciones de la Bli:z “[;_

3 e 1QRE - o 708
Presupuestos de 1853, V.- la real drden
de Ei_ de Agoslo del mismo ano: .

Vnslq el dictamen de la Junta de Cla-
Ses pasivas de 30 de Enero (o 1856, opi-

que la pension de Cuadrado era
de pura gracia; pues que, quxiliade con
gruesas cantidades, no aparecia gue hi-

08 poseidos por
arle de dorar a

a que solicito Guadrado se
mandase continuar el pago de su pen- |

cieae deseubrimi o alguno, 6 de hacer-
lo 1o habia empleado en beneficio pro-
Iliﬂ ;

Visto el dictamen de la Asesoria opne-
ral del Ministerio de Hacienda de 5 de
Marzo, opinando que debia confirmarse
el acuerdo de la Junta de Clases pasivas:

Yisiz la real érden de 27 de Seliem-
bre de 1856, en la que, de conformidad
con el parecerde la Asesoria general y
confirmando el acuerdo de la Junfa de
Clases pasivas, se desestimo la solicifud
de D. Narciso Cuadrado:

Vista la- demanda interpuesta por el
licenciado D Ramon Croke en 26 de
Noviembre de 1856, solicilando 1a revo-
cacion de la real drden citada:

Vista la contestacion de i Fiscal en
21 de Febrero de 1837, con la preten-

-sion en ella formulada, de que mi Con-

sejo Real se girviese consultarme 13 con-
firmacion de la real drden contra que re-
clama el recurrente:

Vista Ia réplica del aclor en 17 do
Abril de 1857 v el escrito de mi Tiseal
de 29 del propio mes y ano, abstenién-

dose de contrareplicar por no haber
nuevos hechos 0 razones que hicicsen
variar su primer dictamen: |

Vista la informacion practicada 4 isns-
tancia de Guadrado, de que resolla que
cineo Lesticos de mayor escepeion mani-
feslaron que al regresar Cuadrado en
1831 del estranjero, perfectamente ins-

—— e Y -

Cndusteia porslos daedios, ordinarios v co-

truido, eslablecio una escuela v taller:

de dorar y platear toda clase de melales
en la calle de Silva, nium. 13, cuarlo ha-
Jo: que a este establecimiento concur-
rieron muititud de plateros, broncistas
v fundidoréds de metales de esla gapital
para aprender los nuevos mélodos que

ensenaba ledrica v practicamente:

Vista la disposicion 7.* de las genera-
les acerca de Clases pasivas conlenida
en la lev de Presupuestos de 26 de Mavo
de 1835,Zen la cual se dispone que ce-
saran de hecho las pensiones concedidas
a jovenes enviados por el Gobierno a
paises eslranjeros para adquirir conoci-
mientos cientificos o artisticos despues
de traseurridos tres afnos desde su con-
cesion, pudiendo el Gobierno prorogar
eslte plazo en casos muy especiales:

- Visla la categoria lercera de la ley de
12 de Mayo de 1837 |

Visto el art. 16 de la ley de Presu-
pueslos de 25 de Julio de 1855, mandan-
do cesar das pensiones remuneratorias
concedidas a-virtud de reales decrelos y
i.]ue no hayan sido confirmadas por una

ey:

yGﬂrnsidrzl.randn que D. Narciso Cuadra-
do, pensionado por el Gobierno mientras
permanecio en el estranjero para estu-

diar los adelantos de su arte, contrajo,

como fodos los que estan en su caso, el
deber moral d¢ difundirlos en Espana,
sin que por haberlo ejecntado adquiriese

| derecho a olra remuneracion que la que

va anlicipadamente habia tenido con el
disfrule de la pension, y la que natural-
mente debid producirle la facultad de
ejercilar su industria con notoria venta-
Ja sobre 10s que se ocupaban en la mis-
ma maleria;

Considerando que los secretos que di-
ce haber adquirido para perfeccionar el
dorado y esmalte eran propiedad del Es-
tado, que habia dado las cantidades ne-
cesarias para adquirirlos, v al cual de-
bio entregarlos con las noticias que exi-
gtd su aphicacion, pues que de olro modo
la adquisicion de ellos y la pension que
le fue ahonada por sus estudios eran in-
utiles:

Considerando que ademas de la ftal
obligacion, que exime al Estado del de-
ber de remanerar la ensefanza praclica
de dichos secretos, pudo D. Narciso Cua-
drado esplolar su uso en provecho pro-
Pio; con lo cual, al mismo tiempo que
reporlaba la natoria utilidad que de ello
habia de seguirsele, se hubiera difundi-
do su aplicacion; y que si no lo hizo, no
le da eslo derecho para.pedir remunera-
cion de adelantos que debid conseguir la

|

TS

Lonsiderando, alemas, que no esla
prohado qua los adelantos hechos en Es-
pana en el dorado y esmalle sedn dobi-
dos esclusivamente & los esfuerzis y es-
udios de Cuadrado, ni que eslos adelan-
tos sean de tal naturaleza que merezcan
la calificacion de servicios persenales de
conocida importancia y utilidad: |

Considerando, por todo lo espuesto,
que la pension vitalicia que le fué con-
cedida no puede eslimarse adquirida por
litulo oneroso ni como remuneraloria, y

solo de gracia, caducada segun la le=

Sl
gislacion vigente:

Oido mi Consnio Real, on sasion aque
asistieron D. Francisco Martinez do la
Rosa, Presidenis; D. Domingo Ruiz do
la Yega, D. Manuel Garcia Gullardo,
don Juan Felipe Marviinez Almagro; r.!.f}'*.,li
Antonio Caballero, “D. Cavetano Zuniga
y Linares, D. Manuel de Sierra’y Moya,
don Antonio Gil v Zarate, D. Francisco
Tamds Hevia, D. Antonio Navarro de
las Casas, D. José Marta Trillo, D. Josb
Aulonio Olaiiela, D. Antonio Escudero,
don Jos¢ Sandino y Miranda ., D. Fer-
nando Alvarez, don Manuel Moreno Lo-

pez, D. Fermin Salcedo, D. José Cavela,

don Modesto Corlazar y D. Tomis Re-
Lortillo;

Yengo en absolver' la Administzacion
de la demanda interpuesta por D. Ramon
Croke en representacion de D. Narciso
Cuadrado, vy en confirmar la real drden
de 27 de Setiembre de 1856 en todas
sus parkes. G |

Dado en Aranjuez & veinfe v tres de
Mayo de mil ochocientos cincuenta y
ocho.—Esla rubricado de la real mano.

{ =Rl Miaistro de Ia Gobernacion, José

de Posada Herrera.» |

Publicacion. — Leido vy publicado. el
anterior real decrelo por mi el Secrela-
rio general del Consejo Real, hallandose
celebrando’audiencia priblica el Consejo
pleno, acordo que se fenga como resolu-
cion final en la instancia y aulos a que
se refiere; que s¢ una a los mismos: se
nolifique a las partes por cedula ‘de
Ugler, y se inserte en la Gaceta, de que
ceriifico. '

Madrid 27 de Mavo de 1838. = Juan
Sunye. '

]

= =

Enla Gaceta de Madprid, num. 180 del
corrienteaino, se publica nor la Secretaria
general del Consejo Real el siguiente
REAL DECRETO. 2

Donia Isabel I, por la gracia de Dios
y ‘la Constitucion de la Monarquia espa-
fola Reina de las Espanas: a todos los
que las presenles vieren y entendieren, y
a quienes toca su observancia y cumpli-
mienlo, sabéd: que he venido en decre-
tar lo siguiente: . B |
«En el pleifo que en mi Consejo Real
pende en primera y {tnica_instancia en-
ire partes, de la una D. Felipe Marin y
Genart, vecino de’ la ciudad de Lorea,
demandante, vy en su nombre el Dr. don
Carlos Maria Coronado, y de 1a otra don
Mateo Garcia Ros, vecino de Jas Agui-
las, provincia de Mureia, su Abogado de-
fensor el Licenciado D. Angel Barroeta,
v la Administracion general del Estado,
representada por mi Fiscal en dichofCon-
sejo, demandados, sobre revocacion 0
subsistencia de la real orden de 17 de
Marzo de 1857, que declaré preferente
cl registro Diamela al de Nuestra Sefio-
ra del Palrocinio: | |
Visto:
Vistos los espedientes
de los cuales resulta: .
Que Pedro Morales, vecino de Mazar-
ron, en 20 de Mayo de 1844 denuncio ba-

cubernativos,

Jo el nombre de Virgen del Cdrmen tna

mina plomiza llamada Santa Lucia, si-
laada en la Diputacion de Ifre, rincon de
Morales, término de dicha villa de Ma-
zarron; y seguidos por.sus tramites los
espedientes de dennacio y registro, se
demarcé la perlenencia, y ea 4 de Octu-



/

bre del mismo aflo se did la posesion A
don Ignacio Aimerich, vecino de Barce-
lona, verdadero duefio de la mina, segun

. declaracion hecha por Morales en escri-
tura publica: _

Que en el Boletin oficial de la provin-
cia de Murcia de 7 de Enero de 1848 se
publicé un estado de las minas abando-
nadas, sientdo una de ellas la Virgen del
Cdrmen, y apareciendo en su pliege de
c¢argo que desde 4 de Oclubre hasla 1.°
de Junio de 1847, en que se did de baja &
dicha mina, estaba adeudando ala Hacien-
da publica 848 rs. 26 maravedis por de-
rechos de superficie: |

22 de Abril de 1853 aule la Inspeccion
del dislrifo la referida mina con la deno-
-minacion de Diamela, cuyo mineral se
+habia desculierfo em calicatas; y aun
cuando por decreto del 25 del proximo
mes y abo se admilié la solicilad de re-
gistro, y mando que el Ingeniero del ra-
mo pasase al reconocimientos preliminar
del terreno, esta diligencia no tuvo efec-
10 hasia 18 de Mayo de-1856, airibuyen-
do la parfe-contraria semejanfe demora
a no haber hecho Garcia Ros hasia Mar-
20 de aquel aio el depdsito prevenido:

Que enire lanto, D. Felipe Marin y
‘Genart, vecino de Lorca, en 9 de Abril
de 1854 denuncio la mina Virgen del
{Curmen con el nombre de Nuesira Seiio-
ra del Patrocinio. y elevado a registro
este denuncio, se llegé por sus framiles
Y sin opesicion ninguna al estado de de-
‘marcacion, la que se verificé el 8 de Ma-
yo de 1856, eslendiendose ademas por
el Ingeniero en el espediente la nota de
Gue para la concesion no habia que im-

oner ofras condiciones que las genera-
les por laley:

Que conira este aclo protestd Garcia
Ros, que & la sazon se hallaba presente,
porque habiendose sefialado para el re-
conocimiento preliminar de su registro
el 6, y para la demarcacion de Nues-
ira Seniora del Patrocinio el 8 de Ma-
yo, se habia postergado aquel, resul-
taudo de aqui que no quéedaba lerreno
franco para la Diamela si se habian de
respefar ‘las lineas de la Virgen del
Carmen: j

Que D. Mateo Gareia Ros; sin cuya ci-
tacion se habia seguido el espediente Pa-
rocinto, ¥ consiguienle a la protesta
gue hizo a la primera nolicia que-su de-
marcacion le dio de esie regisiro, recur-
rio a mi Gobierno quejandose de tal pro-
cedimiento y solicitando que las cosas
se relrolajesen al punto en que empeza-
ron las trasgresiones de ley, y se diese
prioridad al registro Diamela:

En vista de lo caal, y llamados los es-
pedientes respeclivos v demas anteceden-
tes que obraban en el Gobierno civil de
la provincia de Murcia, recayé resolu-
cion por real orden de 17 de Marzo de
1857, espedida por el Ministerio de Fo-
mento, por la cual, considerando que el

registro de 1a Diamela era mas anliguo

que el Nuestra Seiora del Patrocinio;
- que anles de la real orden de 26 de Enero
anterior, ni el abandono en hacer los de-
pésitos, ni la mayor 6 miénor tardanza
en la praciica de los reconocimientos pre-
liminares habia sido causa legal sufi-
ciente para la pérdida del derecho adqui-
rido sobre una mina con -1a solicitud de
registro; que la falta de oposicion al de
Nuestra Seqiora del Palrocinio no pro-

ducia ninguna nulidad en el lamado Dia- |

mela, Y finalmente, que no tenian apli-
cacion en el presente caso las disposicio-
neg7." y 8.° de la real orden de 8 de
Marze de 1852; tuve a bien mandar que
se .diese al espedienie del regisiro Dig-
mela la tramilacion que correspondiera
con arreglo a derecho, y que solo la tu-
aese el del llamado Nuestra Seiora del
alrocinio en el caso de que, demarea-
do el primero, resultase terreno franco:

Que en 17 de Abril D. Felipe Marin
acudié 2 dicho Minisierio reclamando
conlira 12 antecedente real drden, vsele

:{? j >

Ministerio de Cultura 2011 :

mandd por decreto marginal del 25 que
usase de su derecho en forma y anie
quien correspondiese, a cuyo fin se le de-
volviera la instancia por medio del Go-
bernador de Mureia. _
Visla la demanda que a consecuencia
de este acuerdo presento D. Felipe Ma-
rin ante mi Consejo real en 13 de Junio
siguienle, prelendiendo que, dejandose
sin efeclo la mencionada real orden, se
declare valida y subsislenle el regisiro
Nuestra Senora del Polrocinto, se aprue-
be su espediente, y acuerde a la vez gue

el registro Diemela solo tenga efecto en.

| cuanlo pueda ser, respetando las lineas
Que D. Maleo Garcia Ros, 'vecino de | de demarcacion del Pafrocinio:

Aguilas,~en dicha provincia, regisird en | dec m
-bre deD. Maleo Garcia Bos, con la soli-

Vistos el eserito de contestacion a nom-

citud de que se confirme la real orden

| reclamada, v deseslime por consigaienie

l]a demanda condenando al demandante
al pago de las coslag y de los dados y

perjuicios ocasionados por una reclama-

cion lan improcedente como lemeraria,
y el de mi Fiscal en que pide igual con-
firmacion: -

Vistos la ley de mineria de 11 de
Abril v el reglamento del ramo de 31 de

Julio dz 1849, v en elios mas parlicular- |

mende los ariiculos 5.° de la primera, y
08, 59, 60, 61 y 62 del segundo, en los
que se fijan el modo de proceder, los
traniites que deben seguirse, los recar-

s0s a que_ha lugar y los casos en que

puede reclamarse por la via conlenciosa
en fos espedienles de minas cuando lle-
gan al eslado de darse la demarcaciod y
despues de hecha ésta; i -

Considerando gue la resolucion que ha
dado lugar a este litigio no esla com-

prendida en ninguno de los casos espe-

ciales en que la ley 6 el reglamento con-
ceden la reclamacion por la via confen-
ciosa durante et curso de los espedientes:

Considerando que la real érden de 17 |
de Marzo de 1857, contra la cnal se ha

entablado la demanda, se espidié¢ sin ha-

berse observado los tramites ni llenado -
las formalidades que los mencionadosar- |

ticulos exijen para que tenga el caracier
de resolucion definitiva, conlra la cual

proceda el recurso ante mi Consejo real:

Considerando que la decision por 1a
via conlenciosa en el estado actual de es-
te'asunlo fijaria de un modo irrevocable

los derechos respectivos de las partes, .

cuando aun no esla concluida debida-

mente la framitacion de los espedientes,
y prejuzgaria de hecho las cuestiones so-

bre concesion de la mina, cuando dun no

se ha cumplido por la Administracion
activa con las prescripeiones terminan-
tes de la ley relaliva al modo vy forma
de resolver aquellas: |
Oido mi Gonsejo Real, en sesion a que
asistieron D. Francisco Martinez de la
Rosa, Presidente: D. Domingo Ruiz dé
la Vega, D. Manuel Garcia Gallardo.
don Juan Felipe Marlinez Almagro, don
Florencio Rodriguez Vaamonde, D). An-
lonio Caballero, D. Cayetano de Zliica
y Linares, D. Manuel de Sierra y Mova,
don José Ruiz de Apodaca, B. Anlonio
Gil y Zarale, D. Francisco Tames Hévia.
don Antonio Navarro de las Casas. don
José Antonio Olafeta, D. Antonio Escu-

dero, D. Diego Lopez Ballesteros: D 'Sa-+

rafin Estevanez Calderon, D. Pedro Exa-
fa, D. José Sandino v Miranda, D). Fer
nando Alvarez, D. Muanuel Moreno Lo-
pez, D. Fermin Salcedo, D. José Cave-
da, D. Modesto Corlazar, el Conda-de
Cleonard y D. Tomas Relorlillo.

Vengo en declarar improcedenta o] pe-
curso confencioso en el estado aclual de
esle asunto. :

Dado en Aranjuez a veinte v fros de
Mayo de mil ochocienios cincuenia y
ocho.=Esta rubricado de la Real muno.
—E| Ministro de la Gobernacion, Jogé
de Posada Herrera.»

Publicacion.=Leido vy publicado ol
anterior real decreto por mi el Secreta-
rio general del Consejo Real, haliandose
celebrando audiencia publica el Consejo

pleno, acordo que se tenga como resolu-

| lamanca 30 de Junio de 1858 =~

%
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cion final en la iustancia y aufos a que
se refiere; que se una a los mismos; se
nolifique & las partes por cédula de Ugier
y se inserle en la Gueefa, de que cerii:
fico.
Madrid 2
Sunye.

T

7 de Mayo de 1858.=Juan

UNIVERSIDAD LITERARIA
DE SALAMANCA.

En la Gacetanum. 178, correspondien-
teal 277 del actual, hay una real orden

de 24 del mismo mes, que coprada.a la le-.

lradice asi:

Ministerio de Fomento.—Insiruccion
publica.—!lmo. Sr.: Varios Reclores de
Universidades y Direclores de Insiilulos
han admitido en los establezimientos de
su cargo, durante el curso qus esta con-

cluyendo, la incorporacion de los eslu-

dios de sezunda enseilanza, hechos en
saminarios, a todos los alumnos que lo
han prelendido , considerando vigenle,
aun despues del restablecimiento  del
plande estudios ecleswslicos, la real or-

| den de @ de Setiembre de 1854.

No pudiendo «leclararse nulas estas in-
corporaciones sin causar perjuicios gra-
ves a los fqae las han oblenido, y nosien-
cdo juste que los derechos concedidos a
unos por esta razofr se nieguen a los de-
mas (ue se encueniran en el mismo caso,
S. M. Ia Raina (Q. D. G.) oido el Real
Consejo de Insiruccion pablica se ha dig-
nadoc adoptar las disposiciones siguientes:

1." La facultad de incorporar en las

Universidadas é Institutos los estudios de’

seguuda ensepanza hechos en Semina-
rios, concedida por real dérden de 9 de
Setiembre de 1854, continuara hasta el
31 de Agosto del presente afio.

2.° Las incorporaciones se harin por
anos en el primer periodo de la sogunda
ensefanza, y por asignaluras suellas en
el segundo.

3." Pasado dicho plazo, no se dari
curso a las soliciludes que con el mismo
objeto se presenten, observandose con
la mayor puntualidad lo prevenido en el
real decreto de 24 de Octubre de 1836,

De real orden lo digo a V. I. para los
fines consiguientes. Dios guarde 4 V. I
muchos afios. Madrid 24 de Junio de
1858.— Guendulain.—Sr. Director oe-
neral de instruccion piblica. -

Lo que he dispuesto seinserteen los Bo-
letines oficiales de las provinecias de esto
distrito Universitario, para que los qur
tengan interes en hacer dichas incorpora-
crones, lo verifiquen dentro del plazo se-
nalado en la preinserta real drdon. 8-

—

i? ::'f‘t?

tor, Dr. Tomas Velestd.
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AUDIENCIA TERRITORIAT,
DE CACERES.

Real m'{?ﬂ:n cir'ﬂular: fecha 23 ds Junin.

marcanao {0s negocios quas han de doeg-

pachar !as Salas estraordinariag de va-
cactones de Reales Audiencias.

«Ministerio de Gracia v Justicia —
Negociado sélimo. — Circular.—A] djo-
narse S. M. espedir por la Presiden-
cia del Consejo de Minislres el ranl
decreto de 9 de Mayo de 1851 SODI'e Va-
caciones de los Tribunales y Juzeados
de todas clases y fueros, se gipvid T n-
dar en el art. 15, gue por cada Mipise-
rio se espidieran las insirucciones cor-
respondientes, lo cual tuvo efsety por el

| de Gracia y Justicia en la real érden cie-

cular de 10 del mismo mos de Mavyo de
1%31 Publicada en el sizuients afio de
{852 1a real érden de 1.° do Mayo, que
contiene varias adiciones v reformas ho-
chas a aquella, y dicladas todas” para
llevar a cuamplide efeclo el real decrelo
de 9 de Mayo de 1851, han sido de muy
dalversa manera inferpreladas por las resd-

pues atemperandose unas

les Audiencias,
a lo prevenido en Ta primera de aquellas

| dos reales ordenes, se han concietado 3

4

{

l

de la real drden de1.° de Mayo de

suslanciat y fallar los negocios g
laxativamente habla su art, 17 . 90
tras olros, considerando modiﬁpfiam‘ﬁﬂui
articulo por la disposicion 5 de ]ﬂﬂﬂbd |
gunda de dichas'reales érdeneg h d 8.
lanciado lodos 10s negocios civfleal.l 13,
tintamente, 2O 5[ e o TR

Gon fal molivo, desedndo g !‘b
Supremo de Justicia gie §a
males a que lan contradielopiy iil['eﬁ 103
cia puede dar ocasion, * " BN
conocimiento de S. M. en ung !‘ﬂzandﬂ d
consulla, proponiendo al mism;}'li,euad&
los medios que ‘estima’ oportupge P
uniformar [a‘praclica de todog '[bs_l.}[?':& |
bunales. A ol

Dada cuenta a S. M. 1a Reina'.-( f
Dios guarde): teniendo presente g Eguﬁ
ritu que presidio al real deerstg deﬁ-!-“
Mayo de 185%, v a las dispﬁs-iciﬁngg.d-dﬂ
tadas para su ejecucion; ﬁnnsideranﬁ:;ﬁ

que la condicion 5.° de la real Suden g
1. de Mayo de 1852 no puede gy {lﬁ];?
gaforia de lo establécido en up pua) ﬂﬂ-
creto. espedido por la Presidensiy :;'“
Congejo de Mimslros, y para Cliya -[,--EI
cucion, con arreglo al art. 3.° gyl -{ﬁl'
mo, han sido dicladas las dos 'aalag nis
denes referidas, se ha servidg resol'#*er"{-
siguiente, de conformidad conlo pi‘ﬂpuesu
to por el tribunsl Supremo de Jusiciy:

1.° Las Salas estraordinarias ga Va-
ecaciones de las reales Audienciag 'des;)a:
charan 1os asuulos que laxativamenta dle-
signan los articulos 10 y 11 do 13 jpe
traccion de 10 de Maye do 1831
decidiran ademas las apelacioney .
bre los actos de jurisdiccion wvolyp(s.
ria & que se refieren las disposicionas
de la segunda parte de la ley de Enjyi-
ciamienfo civil de 13 de Mayo da 1835,
de conformidad con lo dispuesto en Jog
acticulos 2.° y.3.° del real decreto do 9
Mayo de 1831,

2." La adicion quinta de fa. real §p
den de 1.° de Mayo de 1852, al disponer
que los funcionarios 4 quienes ‘se refiers
se ocapen constantemente del curso da
todos 1os negocios que ingresen y'haya
pendientes, solo ha querido espresar que
de dichos funcionarios los.que no usen
de vacaciones estan en la obligacion ds
oCuparse por los dusentes en la parte que
les corresponde de los trabajos que lag
leyes encomiendan al ministerio fiscal y
a los subalternos de los Tribuales, a fin
de que por la ausencia de estos no deje
de hacerse lo que les corresponda, para

rias encuenlren los negocios en estado
de poder continuarlos, sin el refraso que

ocaswnaria la necesidad de esperaraque .

se ejecutaran los trabajos que duranis
148 vacaciones hayan correspondido  los
ausentes, i1

5. bin perjuicio de lo. dispuesto en

s
¥

‘en el arl. 8.° de 1a real orden circular

de 10 de Mayo de 1851 vy en da adicion
cuarla de la real drden de 1.° de Mayo
de 1852, no podran hacer uso de [as va-
caciones 4 un mismo tiempo el Fiscal ¥
el Teniente fiscal. '

4.° Tendran la mas exacia YP"-IF“_'?I-
aplicacion todas las demas disposiciones
1852.

De real 6rden do digo 4 V... para o8
efeclos consiguientes. Dios guarde a V...

‘muchos afos. Madrid 23 de Junio 40

1858.—=Fernandez de la Hoz.—5r- Be°
genle de la Audiencia de..... »

Dada cuenta de la real drden que @
tecede en Tribunal pleno, §. E. ha mat-
dado se obedezca, guarde y cumpe
se wscrte en los Bolelines oficiates
las dos provincias del territorio pare
conocimiento de los Jueces de pr{m{'ﬂfd’
instancia, de que cerlifico. Caceres J o
Junio de 1858.—Fl Seeretario de
bierno, Pedro de Torre Isunza.

Caceres: 1858..
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lmprenta de Lucio Gonzales y_gamﬁ"?

Portal Lloge,

que cuando se reunan las Salas ordina- |
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