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el g, pesetas; semestre, 28; aio, 5O 000sS 10S dias no 1es~ , : '
"J' . e s ) : ' S La Instruccién de 22 de Mayo de 1923; sobre con-
BRESSEVRRA DE LA CAPITAL: tivos tratacién de los servicios provinciales y municipales,
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‘toe raclamacionss de nmeros se haran dentro de
Vot cunteo dins inmediatos a 1a fecha de la publicacidn;
e iados bstod, la Administracién sdélo dard los name-
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F napreviamente abonen los interesados el im-
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e :‘".{.ni'ngﬁn anuncio que gea a instancia de —

ADMINISTRACION:

dispone que las Corporaciones provinciales y munici-
ales abonarédn, en primer término, los derechos de

-~ -insexcién de los anuncios en los periédicos oficiales,
cuidando de reintegrarse del rematante sl lo hubiere.

Inmediatamente que los Sres. Alcaldes y Secretarios
reciban este Boletin, dizpondrin que se fije un

Dipntasifn Provingial || it a eono te aimero sigutenter o

previo el pago al precio de venta.
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il Alcalde de Taracena mée participa que el dia
de Agosto, desaparecié del pueblo una res de las
dfias que & continuacién se indican.
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" Lo que se hace ptiblico por medio de este periodi-
 oficial para que aquellas personas que sepan el
piradero de la referida res, lo comuniquen a la Aleal-'
ia mencionada. S |

. Guadalajara 2 de Septiembre de 1942, 1575

4

g El Gobernador,
I Jaan Casas Fernandez.
:'-'3:?" = Sefas del semoviente =

Hitbeza mds oscura, de 3 afios de edad.
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i ﬂ, ~ (Derechos de insercién, 17'50 ptas.) .
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= RECTIFICACION

‘Bﬂl&ﬁn Oficial» del dfa de hoy, se inserta de
~10 debidamente rectificado:

o, Ky
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B " CALAMIDADES @ .

H €n esta Corporacion por el Ayuntamiento y
Hﬁ de Carrascosa de Henares, expediente de
*ﬁ* de contribuciones por los dafios causados por
bna, o descargada el dia 1.° de Julio de 1942; resul-

T.-f. ': R

’g';a,ﬁﬁg‘lamﬁntu de 30 de Septiembre c}e 1885,
& gl ,-..,_Lﬁh-. gestora, en cumplimiento de lo dispuesto
fl_:?{"-;'f;.-, Ulo 101 qel mismo, ha acordado, en sesion del
Mith oo 2 BDUDCIAY ] hecho en este periddico oficial
-=1 general de la provincia, a fin de que
e, ?m“dﬂ ocho dias puedan exponer cuanto se les
8 ls a0~ re%ea regpecto a la exactitud e importancia

-'_-:'ﬂufﬁdﬂs por los reclamados; advirtiendo que
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de Guadalajara

;E‘E: ,.'."'- o et oty d ; : r
ey ﬁlénﬂnﬂa'aufrldu error en el anuncio publicado '

aquél se halla instruido con la documentacion

M

%

el impurte' del perdon sera a cargo del Estado, segin pre- |
ceptiia el articulo 9.°-de la Ley de 26 de Septiembre
de 1941. : o ;

Guadalajara 3 de Septiembre de 1942.—El Presidente,

José Garcia Hernandez.—EI Secretario, Tomés Blanquez.
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MOLINA DE ARAGON

‘Don C‘ayq Jarabo Arias, Juez interino gia primara~
instancia de Molina de Aragon (Guadala.jarg) y 8u

partido. : |
Por e} presente se hace publico que en este Juz-

gado se instruye expediente a instancia de doifia
Ascengion Navarro Herranz, mayor de edad, dedi-

cada a sus labores, vecina de Alcefiiz (Teruel), para

que se declare <la ausencia legal» de su esposo don
Tlorentino Herranz Martinez, que desaparecio del

pueblo de Hombrados, de este partido, _dt}nde fsenia.
su domicilio, el dia 28 de Diciembre de 1928, con

direccion a la Reptiblica Argenting, y aun cuando a

su llegada a Buenos Aires se recibieron npoticias del
migmo y sostuvo correspondencia con su esposa du-

" . rante dos afos; transeurridos éstos, no volvio a sa-
berse de él, a pesar de las gestiones realizadas para

ayveriguar su paradero. | _
Dandose conocimiento de la ezistencia del citado

expediente a los efectos prevenidos en el articulo 2038
de la ley de Enjuiciamiento civil, reformado por la
de 30 de Diciembre de 1939, ,
Dado en Molina de Aragén a 20 de Julio de 1942,
Il Juez interino de primera instancia, Cayo Jarabo.
Bl Secretario judicial, Juan J. Rubio. 1403
(Derechos de insercion, 3125 ptas.)
s oI e 8 IS e o e
| ATECA. ~Requigitoria
Bernardino Pérez Cebridn, de 46 ailos de edad,

casado, estatura regular, més bien grueso, viste ame-
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tal, Antonio Bonaza. A
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ricana y panta_léﬁ de lana claro, camisa clara con

listas aznles, botas y calcetines color marrén obseuro
y boina, natural de Milmarcos (Guadalajara), domici-
liado tiltimamente en Fuentelsaz del Jarama (Madrid),
cuyo actnal domicilio y paradero se ignora, compa.
recerd en término de diez dias ante el Juzgado de
instruceion de Ateca (Zaragoza) a constituirse en
prision, que le ha sido decretada por auto de 27 de
Agosto del afio actaal, notificarle el procesamiento y
practicar con el mismo las diligencias consiguientes,
acordadas en sumario nimero 40 de 1942, por hurto,
que se le sigue; apercibido de ser declarado rebelde.

Ruego a las Autoridades, Agentes de la Policia
judicial y Guardia civil de la Nacién, procedan a la
busca y captura de dich6 procesado, poniéndolo, caso
de ser habido, a disposicién de este Juzgado en . el
Deposito municipal de esta villa. .

Ateca a 27 de Agosto de 1942.—El Juez de ins-

truccién, Manuel G. Alegré.—El Secretario acciden-
15630
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REGIMIENTO de INFANTERIA GALICIA NUM. 19

|

Requisitoria = .

Gaberri Mufioz, Ricardo; hijo de Elisardo y de
Victoria, natural de Angén, provincia de Guadala-
jara, de 23 afios de edad, domiciliado ltimamente en
Angoén, provincia de Guadalajara, y sujeto a expe-
diente por haber faltado a concentracién a la Caja
de Recluta Soria, 33, para su destino a Cuerpo, se
pregentard dentro del término de treinta dias, en
Jaca (Huesca), ante el Juez instructor del Regimiento
de Infanteria Galicia numero 19, Teniente don Jesiis
Tomé Laclaustra; bajo apercibimiento de, ser decla-
rado rebelde si no lo efectia. |

Jaca 26 de Agosto de 1942.—El Teniente Juez
instructor, Jestis Tomé Laclaustra. 1510
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de Grunadalajara

Don José Sanchez Osés, Secretario interino de la Audien-
cia provincialde Guadalajara y del Tribunal Econdmico
Administrativo de la misma.

Certifico: Que en el pleito ntiimero 15 de 1933, inter-
puesto por el Procurador don Fernando Blanquez Apari-
cio, en nombre y representacion de doiia Gaspara Do-
minguez Gomez; como madre con patria potestad de su
hijo menor Felipe Dominguez Gomez, contra los acuerdos
del Ayuntamiento de Aunion de 3 de Julio de 1933, por el
que se suspendié al recurrenté de empleo y sueldo por dos
meses del cargo de Auxiliar de la Sedretaria del Ayunta-
miento citado y encargado del teléfono municipal, y el de

31 de Agostp siguiente elevando a destitucion la suspen- -

sion mencionada; por este Tribunal se ha dictado la si-
guiente sentencia numero 4: . s

- . Sehores: Presidente; don César Camargo Marin; Ma-

istrados, don Acacio Charrin y Martin Veiia y don Ricar-

o Alvarez Martin; Vocales, don José Fagoaga y Collazo
y don Iederico Tejero Ruiz.—En Guadalajara a 18 de
Febrero de 1934, vistos por este Tribunal provincial de lo
Contencioso-administrativo el presente recurso interpues-
to por el Procurador de los Tribunales don Fernando
Blangquez Aparicio, en nombre y representacion de dona
Gaspara Dominguez Gomez, como madre con patria po-
testad de su hijo menor Felipe Dominguez Gomez, contra
los acuerdos del Ayuntamiento de Auiion de 3 de Julio de
1933, por el que se suspendid ‘al recurreute de empleo y
sueldo por dos meses del cargo de Auxiliar de la Secreta-

e
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.-mombre de don Pedro Lazaro Santos ;g_.-;:.;;

~fué participado en oficio de la Alealdia d

- después interinamente y, por lfimo, en propi

- minguez Goémez, y que siga en st

. traordinaria igualmente, el Ayuntamient .
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requerido infinidad de vecﬂ__s.pﬂl_‘%@?g?ﬁ |
" gencia en el despacho de los Asuntos que FEE

el T Ry 'H'u‘,'.l_ o] Y _i;'
. exposicion y sustancialmente, lo signie e
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: tﬂmientu: citado ye ;ja'r'-"*" ' *1 |
nicipal, y/el de 31 de Agnato_aig‘ﬁiﬁﬁ%ﬁ - ‘

ol
- Welefong
tucion la suspension mencionada, siendn dp t
este pleito la Administracion y en ']E._},
Fiscal de lo Contencioso-administrative. ey

en el mismo el Procurador don Joga --f--ﬂﬁ ondyuge

sado pueblo de Auiion; y L R

Primer resultando: Que don Feli _I-".T,-*&"-" '
fué nombrado, por acuerdo de la Comision
del Ayuntamiento de Aufién, adoptado en ses
ria de 7 de Septiembre de 1980, Auxiliar. ong.
interino, de la Secretaria del ﬁxllreﬁ.ﬂﬁ'i’“
encargado también, con el mismo cardeter. far
municipal, en la vacante producida por la dimisis
Manuel Garbajosa, con el sneldo anual  consis
presupuesto de 650 pesetas, cargos que ven; ,.':;"-"1.'-.-'
peniando en calidad de susfituto, nombrami

bre del mismo afio, unido a los autos, 'L.'.'-'-;_ e
Segundo resultande: Que en sesién ext aordinara g
b de Diciembre siguiente, el Ayuntamiento aeords ao

brar en propiedad y con el mismo sueldo pas

mes, también unido a 'los autos, y en el que er
ginal consta se posesioné de su empleo el dia -
te, autorizdndolo asi el sefior Alcalde y Seg

Tercer resultando: Que del expediente in
dimisién y nombramiento de Auxfiﬁi'ﬂi*ﬁ_@"’
Ayuntamiento de Aufién y encargado dela
fonica municipal y que puede considerarse
sonal del interesado, se desprende ¥, asico)
desempeii6é los aludidos cargos, primero e
el 2 de marzo de 1930 hasta el 8 de Julio ¢ ;t‘f
aparezca en el mencionado expediente nota destavorable
alguna. . 1: 5

Cuarto resultando: Que el serior Alealde
fundado en la falta de competencia, acom;
constante abandono del cargo como Auxiliar @
taria por don Felipe Dominguez Gﬁﬁﬁﬁ?

varias veces que se le ha llamado la atenci

5 o

girse de dichas faltas graves, sin conseguir o

favorable a la responsabilidad que tiene conf
t6.en 8 de Junio de 1933, la suspension de emp!
al reclamante, por espacio de dos meses, Sin b
que la Corporacién de su Presidencia puedad
0 elevarla a destitueion,. 1'550!1'1&1:5_!_'11__1{1;&?_?%_.*
sefior Dominguez en 8 de Julio signiente, =
Quinto resultando: Que en sesion extraord
cho dia, segun certificacion expedida por e
Ayuntamiento de Auiién, ensesion extraorais
por el voto favorable de las dos terceras partes
céjales, aprobar la suspension impuesta por 618

N e
de al Auxiliar de la Secretaria unmip?}
curso el ex
suspension del que se d;@r_a,_"vis_ﬁ_.;l_i;;;;.&l'ii_l;lgﬁﬁ?;@
mento oportuno, certificando, asimisi0, que

brar Concejal Delegadeo para Gﬂﬁmﬂﬁafﬂf
dicho expediente al segundo ?ﬁ?!ﬂ?}?ﬁ?@i’ T
Ruiz Sher, quien aceptando el encargs ¥
‘del Secretario del Ayuntamiento, & la %
fambién instructor.del Ex]b.ﬁ.diﬁﬂtﬁi’flggﬁ? ; ﬁq‘;
del citado afio do 1983, formulo en :Ezﬁ
correspondiente pliego de cargos, COn A0 e
Falta de capacidad y aptitud 'Fuﬁﬁiﬁﬂﬁﬂf?'
fio.del cargo que ejercia de Auxiliar de 1a i

Ayuntamiento. 2.° Que por la Alcaldia Frés
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daban, no habiéndolo podido ﬂﬁﬂ
corregirse 3.° Que sin permiso de MinGUAGE
taba de la Oficina cuando ln:qpﬂ_giﬁ_:.iﬁﬁ?};
,en cuenta las horas de la misma, -n_i:-;};;{ :
diente autorizacion. S 7

Sexto resultando: Que el pliego @% |
que son una recopilacion de los. -‘--I-%E’T*'ﬁi"
constituyen los que senala ﬂ;lﬂﬁ#}'%ﬂ&{-‘:}r-; Qaf*
en su informe, contesto el interesa 0 ac
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sterminadas resoluciones, pero. nuncu para im-

A 5 corTeceion disciplinaria eomo la que estd su-
e AU ue golo sea de una manera previa. Por eso

; 'jbﬁﬁﬂ y 81 de log Reglamentos de 23 de Agosto
¥2004 v 14 de Mayo de 1928, & los que se refiere, no las
B lan en ninguna de las que clasifican. 2.° Que tam-
e constituye ninguna de las faltas graves que sefialan
”r:‘ yiores preceptos legales, los motivos' que sirven
1 qeusacion para formular el cargo segundo, porque la
fﬁﬁﬁ]ﬁ--a-_jntuligencia, cuando no ha servido para
S oner una correccion leve, que preceda a la actual,

St g genrre en este caso, es la mejor prueba de que no

Lomo 0

istian, comentando & continuacion los articulos 2.°, ni-
Cero 14, y 8.°, numero 2.%, letra d) del expresado Regla-
S itode 93 do Agosto de 1924, agi como el nimero 1.°
del articulo 222 del Estatubo municﬁml y el 32 del también
encionado Reglamento de 14 de Mayo de 1928, para de-
dncic como consecuencia, el que, como puede darse el
saso de que el senor Alcalde-Presidente sea ¢l que le ha
L querido infinidad de veces para poner mas celo e inte-
Ulicencia en el despacho de los asuntos que s¢ le encomen-
han y en cambio, el sefior Secretario que es el Jefe de
seretaria, y el que encarga el despacho de los asun-
| .ﬁ 5610 no haya propuesto la suspension, sino que ni
“iiquiera lo haya apercibido ni amonestado en todo el
tlempo que lleva bajo su direccion. 8.° Que los nimeros
. ."__:'__'-:fni_!t!ﬂuln_ 109 del precitado Reglamento de 1924,
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3 ﬁ;‘gl’jﬂ’i como falts grave, la falta reiterada de
’Ff Oficina durante las horas reglamentarias,

ﬁa__n;-iaauga justificada, y el 2.° sefiala también
0 falta grave, la reincidencia, por tercera vez,en la

Lm0 |

| ﬁﬁ,ﬁqrmgida al menos con suspensién de haberes,
dedonde deduce, que como no ha sido corregido nunca,
tonsuspension de haberes, ni con ninguna otra corree-
dion i amonestacion, ha de convenirse que no ha faltado
'_;-F'

e

T

| R
Fil o 1

lafalta grave de que se le acusa en el cargo tercero, no
tlabacometido durante el ejercicio de los cargos que
desempefio, terminando su contestacién con otras consi-
derdciones que no son resumen de las expuestas y refe-
1 @ﬁ'—f;&l;ﬁ}ﬁ:ﬂpﬂ»del desempeiio de sus cargos y pidién-
) E para mayor valor probatorio y unirlos al
j' ed] yﬂﬁg,' informe de la Secretaria acerca de su capa-
diady aptitud suficiente y certificacion, en que de ma-
“lgraconcreta y con referencia a su expediente personal,
(fehiaga constar si durante ¢l desempeiio de sus cargos ha
» duirido algin apercibimiento, suspension o se le haya im-
I“ eorreceion por faltas graves o leves come-
,'E.'l_"ﬁgﬂﬁdﬂj por ultimo, a la Corporacién en pleno, que
| F;'TJ" fiﬁ justicia, la resolucién que en final hayan de
i optimo resultando: Que el Conecejal instructor del
Lapudiente, en eumplimiento del encargo que le fué con-
p&ilu'fﬂrmé una vez cumplido su cometido: 1.° Que
e .ligﬁgclaﬂ practicadas, resulta que efectivamente
iﬁﬁ‘iﬂﬁ Dominguer (Gomez, carece de sufieiencia pars

'I_d T
L

A

i .:_ I.fl*l
-".'.‘E" -: .'I'_ Is
S ne

9 Tqﬁ%ﬁé‘.‘mgm perjuicios a la Administracion mun icipal.
e '{E-I-J-l-.-,g_?_ €5 menos cierto que se le ha requerido “varias
S 0 mismo por el sefior Alealde que por el Secrefa-
. PR Corregirse, sin congegmirlo, ni tampoco desviar

g, :r'|
R "

i
-..r"

o -ﬂg-ﬁﬂfbilid'ﬂﬂ que contraia y que el informante-es el
lo s . o< lamentarse. 3.° Que en. efecto, se ausentaba
1 .ﬁiﬂﬂrigtﬁ.ria_, del il?untgxmi;ant-n sin la correspondiente
Dero ) iii‘*ﬁ'u! ¢osa que hacia sin duda por la poca edad,
el &sy guﬂlmﬂﬂrtﬂ para el camplimiento de sus obliga
Al'éille&m ,QE: por lo anteriormente expuesto, no tiene
n el gz ‘que proponer a la Corporacion la destitu-
BN atia ha 2
1 qu?t;,l:' eurrido, sino en las dos, en una al menos
* Reglameneo 1o E0 le imputan y como graves, sefiala el
‘-."3;? “t_'f’ dé funcionarios municipales
Sesigy ﬂ:ua; Sultando: Que la Corporacion munieipal, en
- lsey r el eﬂ.*_” Agosto de 1933, después de examinar y
jalag iﬁeﬂiﬂﬂ? acordé con el voto en contra de tyes Con-
Mg o o SSPension de empleo y sueldo decretada
itygiee - elipe Domingunez Gomez, sea elevada a des-

y s i L ¥
-1 a8

00, Cox ¢ .
oo arreglo y de conformidad a lo propuesto por

co
‘;gl L ceJal i

i
g

e SWLRY - : - .
dia al interesado, éste, en escrito de 6
MWele o 5. 2uiente, pidido la reposicion del mismo,

'-ﬁé?“gﬂdﬂ: por acuerdo también de 19 del ex-
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oficina ni reiterada ni no reiteradamente, o ses, quUe

salidllar, estudie con alteza de miras al expediente y eon

%ﬁ?‘@‘ﬁ?ﬁﬂ del cargo de Auxiliar de Ja Secretaria del.
amiento y si bien la tiene no la ha demostrado, con

80 que desempefiaba dicho funcionario, por.

Biera, L surnctor del expediente, y notificado dicho
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Noveno resultando: Que en 2 de Octubre de 1933, don
Fernando Blanquez Aparicio, Procurador de los Tribuna-
les, en nombre de'dofia Gaspara Dominguez Gomez, enya
vepresentacion acredita con copia bastanteada de escri-
tura de mandato que acompafia, como madre con patria
potestad de su menor hijo Felipe Dominguez Gomez, in-
terpuso, en plazo y forma, ante este Tribunal de lo Conten-
cioso-Administrativo, recurso contra las resoluciones ya
citadas, de 81 de Agosto y 19 de Septiembre del afio mis-
mo, ya mencionadag, de 1933. . Ay .

Décimo resultando: Que por providencia de este Tri-
bunal de 4 de Octubre siguiente, se tiene por interpuesto
este recurso, acordandose se publique anuncio en el

- «Boletin Oficial» de la provincia, para conocimiento de

los que teniendo interés en este pleito quieran coadyuvar
con el de la Administracién y que se reclame del Ayun-
tamiento de Aufion el expediente administrativo corres-
pondiente, entregandose las copias presentadas al selior
Fiseal, y verificado que fué, se acordd, por providencia de
16 del mismo mes, unir al pleito las comunicaciones y
ejemplar del «Boletin Oficial» y en cuerda floja el expe-
diente remitido por la Alcaldia de Aunidén y que se pongan
de manifiesto las actuaciones en Seeretaria, para que por
gl actor se formalice la demanda en el término de veinte
ias. ' - |

Undécimo resnltando: Que por providencias de 7y 15
de Noviembre del repetido afio y a instancia de' parte, se
suspendio por la primera, el término senalado, para re-
clamar como ampliacion el expediente personal del inte-
resado, y por 1a segunda, se prorroga por diez dias mas el
plazo para formalizar la demanda, con arreglo a lo dis-

puesto en el articulo 40 de la vigente ley de lo Conten-

cioso-Administrativo, en relacion con el 168 de su Regla:
mento. | :

Duodécime resultando: Que dentro de la prorroga
concedida v en forma, el Froeurador sefior Blanquez, res-
pondiendo al emplazamiento formaliza la demanda, sen-

tando como hechos, aunque con ligeras variantes, que en

nada afectan a su esencia, los mismos que se consignan en
los resultandos de esta sentencia, comprendidos enfre los
mismos 1.° al 8.9, inclusive, y como fundamentos de dere-
cho y en cuanto al fondo, ademés de los relativos a la
competencia del Tribunal, personalidad del reclamante y

plazo de interposicion del recurso, los que invoca, basado
en lo dispuesto.€n los articulos 109 y 31 de los Rag}&man- .
" tos de 28 de Agosto de 1924 y 31 del Reglamento de 14 de

Mayo de 1928, para deducir de su examen, que de los
cargos que se formulan contra el recurrente, 10 aparecen
ninguna de las faltas graves que consignan les preceptos
menecionados, repraduciendo los articulos 2.2, numero 14,

.y 8.°, numero 2.% letra d) del Reglamento de 23 de Agosto

de 1924, y 228, niimero 1.° del Estatuto municipal y 82 del
Reglamento de 14 de Mayo de 1928, asi como los razona-
mientos que, en su armonia se consignan, en el escrito de
descargos formulados por el expedientado, y despues de
citar también el articulo 113 del Reglamento, tantas veces
expresado de 23 de Agosto de 1924, para deducir de ¢l el
derecho, en su c¢aso, a exigir don Felipe' Dominguez el

sueldo no percibido desde que la suspension se acordo,

que debera abonar el Ayuntamiento, sin perjuicio de la

responsabilidad civil reclamable a los Conce; ales, obliga-
cibn que serd declarada en el fallo y pedir la condena en

costas para la administracion, termina suplicando se de-

claren nulos los acuerdos de suspension y destitucion del
Auxiliar de la Secretaria de Aufion don Felipe Domin-
guez Gomez, adoptados en sesiones de la referida Corpo-

racion municipal de 3 de Julio y 31 -de Agosto de 1933,

declarando, en su lugar, que no tienen eficacia alguna,
ordenando la reposicion del seiior Dominguez & dicho

cargo y como consecuencia su derecho a percibir los -

haberes que le corresponden desde dicho dia 3 de Julio
de 1933. ; _
Décimo tercero resultando: Que dado traslado de la de-
manda al sefior Fiscal Abogado del Estado, la contesto,
aceptando como hechos, los que se consignan en 1a deman-
da con los numeros 1 al 7, inclusives, con la salvedad, res-
pecto al 8 ©, de que lo acepta sin la referencia al expedien-
te personal del recurrente que en rigor no se ha traido al
pleito, pues no cabe estimar como tal, el que ficura en
snerda floja al de destitucion, y agregando al sefialado
¢dn el numero 6 parte del informe emitido por el Secreta-

rio del Ayuntamiento de Aufién, en 16 de Agosto de 1923,

que figura en el expediente de suspension, unido al pleito
en los que se refiere a la falta de actitud de competencia

.y poco interés en aprende, asi como a la falta de puntua-
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lidad v ausencias varias durante el ailo, y como funda-
l:nr::mt:u::rgr de derecho el articulo 248 del Estatuto municipal,

el 31 y 32 del Reglamento de 14 de Mayo de 1928, para
deducir de su estudio y de lo informado por el Secretario

™ - .
o

Jefe del recurrente, que incurrié en la falta grave que

supone la ausencia reiterada de la oficina, y, por tanto, es
rocedente la destitucion impuealfu, por el acuerdo recurri-
o, fundamentando también, con motivo de la expresada
destitucion, la carencia de aptitud y capacidad necesarias
para el desempefio del cargo y el no haberse podido conse-
guir por esta circunstancia el neeesario celo e inteligencia
en el despacho de los asuntos que le estin encomendados,
hechos éstos justificados por el propio informe del Secreta.
rio de-la Corporacion, y después de estimar improcedente
la condena en costas, termina el éscrito de contestacion a
la demanda, suplicando al Tribunal se sirva dictar sen-
tencia, que confirme en todas sus partes la resolucion del
Ayuntamiento de Aufion de 31 de Agosto de 1933, por ser
asi de justicia. |
Dégimn cuarto resultando: Que el Procurador don José
Sanz y Sanz, en nombre y representacion de don Pedro
Lazaro Santos, Alcalde del Ayuntamiento de Auiidn, se-
gun escrifura de mandato a su favor, otorgada que
acompaiia debidamente bastanteada, com arecio ante
este Tribunal, con escrifo de fecha 9 de Diciembre de
1983, para mostrarse parte como coadyuvante en este re-
curso confencioso-administrativo, en virtud de la facul-
tad concedida én el articulo 26 de la Ley, que regula

_esta jurisdiceion y que una vez constituido el deposito en

papel sellado y contestada la demanda por el sefior Fiscal
Abogado del Estado, se ordenoé por providencia de 18 del
mes de aiio expresados, se enfregaran las copias Sprﬂaan-
tudas a las partes, poniéndose de manifiesto en dSecreta
ria las actuaciones para que por el Procurador Sr. Sanz y
Sanz, al que se tiene por personado, en forma, se conteste
a la demanda, en el término de veinte dias.

Décimo quinto resultando: Que el mencionado Procu-
rador, con la represenfacion ostentada y como coadyu-

 yvante en el interés de la Administracion, confesté a la

demanda, oponiéndose & la misma, que dehe ser desesti-
mada por el Tribunal, confirmando el acuerdo o resolu-

. ¢cion que se impugna, sentando como hechos, 10s content-
dos en la demanda y de contestacion del sefior Fiscal, es-

tableciendo, ademas, el siguiente: don Felipe Dominguez,
en su pliego de descargos, dice, entre otras cosas: «La falta

- de aptitud y cﬂ.paeida?l' suficientes, motivo unico del pri-

mer cargo, para el desempeiio del <cargo de funcionario
administrativo, si existiere, puede servir para adoptar en
él ciertas resoluciones, pero nunca paré imponerle ung
correccion disciplinaria, como la que ya viene sufriendo
el que suscribe, aunque 8olo sea de una manera previa,
Por eso los articulos 109 y 31 ya citados, no la sefialan en
ninguna de las que clasifican», y reproduciendo como
fundamentos de derecho cuantos el Iiscal alega por su
parfe que, en el expediente se ha probado la falta de celo
¢ inteligencia, la reiterada de asistencia a la oficina y la
de aptitud o capacidad necesaria para el desempefic del

- cargo, para deducir, de conformidad con lo dispuesto en

-el articulo 109 y

‘recurrida por ser de justicia.

110 del Reglamento de 23 de Agosto de
1924, que es falta grave la asistencia reiterada a la ofici-

na y que la falta de este cardcter se castigard con suas-

pension de empleo y sueldo o destitucion, y después de
diversas consideraciones, acercy de la capacidad del recu-

= rrente y de que no es necesario en los reglamentos dicha

capacidad y falta de aptitud como faltas graves, porgue
el que nosirve para un cargo es léogico que no lo desempe-
ne y, por tante, no cabe otra resolucion que la adoptada,
que acepta hasta el Codige de Trabajo, &l ser motive de
despido el caracter«de la necesaria aptitud, termina, su-
plicando al Tribunal la firmeza y validez de la resolucion

Décimo sexto resultande: Que por providencia de 13

de Enero del afio actual, se tuvo por contestada la ante-

rior demanda, siendo designado Ponente el Vocal de este
Tribunal don Federico Tejero Ruiz, Vistas las- disposicio-
nes legales citadas por 1as partes, especialmente las conte-
nidas en el Kstatuto municipal vigente y las de los Re-

" glamentos de 23 de Agosto de 1924, 14 de Mayo de 1928 y

las demas que se han considéerado pertinentes para la re-
solucion de este pleito. :
Considerando: Que tanto la falta de competencia eomo

la de capacidad y aptitud para el desempefio del cﬂtégo -

que don Felipe Dominguez ejercia de Auxiliar de la Se-
cretaria del Ayuntamiento de Auiién y que ha sido una
de las bases en que se funda la suspeusion, primero de dos

meses de empleo y sueldo, decretada por el sefior Alcalde

Ministerio

y la destitucion después, acordada por sesion extraordina-
ria del Ayunfamiento, no aparecen probadas plenamente

en el expediente instruido al efecto, ni se destruye por
de Educacion, Cultura y Deporte 2012 D
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~ sera solidaria, obligacion que serd declal
.que servird de titulo al inferesado para of
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“cionado sefior Domingues, & dichos cargos 5200
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ningun hecho fehaciente la que debis tanas «
dudablemente cuando fué nuq‘mbrug‘;igh%gﬁi it PEODG iy
miento que hoy le destituye, Secretario augilis ;A
y después en propiedad, meéiaﬁta coneursy. an
naria del Ayuntamiento, advirtiendo que diehy
de Auxiliar Secretario y encargado de. ﬁeﬁ) Sty
ca les habia desempefiado anteriorments som:
sin que conste en ningln ﬂntﬁcédﬁﬁﬁe.-ﬁéﬁ'ﬁ
pleito que en su desempeno demostrase Ia incom
que hoy se le atribuye, debiendo suponer. nos al
rio, que su actuacion anterior sirviers dp ke
nombramiento en propiedad y no qu'e-:',ﬁ?gﬁ%'
al favoritismo, como apunta el Secretario en sy
lo que hay que rechazar en nombre de Ia ﬂ‘f'-%;‘;l
de los Concejales del Ayuntamiento de Augis e
Considerando: Que podr4 ser 'ﬂiﬂtﬁé‘:’ﬁiﬁﬁ"
dia haya podido ser requerido varias vecss pa
més celo e inteligencia en el despacho'de los agy
se le encomendaban; pero que de existit eansa n

no ha debido de ser grave, toda vez quﬂ{;}ﬁﬂ,-

de seguro y en cumplimiento de la Ley,
o T
1924, puesto que np apargce en turlulq

lo hubiera hecho a la Comisién permanente de és

no conste en ninguno de los antecedentes unidg
pleito, haya sido corregido y amonestado en f
menos castigado por la Comision de_alguua
recido, imponiéndosele por sus a_.'ﬂpﬁﬂi_:q’_ﬂ“”" 18l
Considerando: Que tampoco a a.rﬂ-
ningun hecho que demuestre la falta reiters
cia a la oficina, constitutiva de la falta gras
1.° del articalo 109 del Reglamento de 23 dé
el Seeretario del Ayuntamiento, su inmedia
haya dado cuenta, como en cumplimiento ds
ofra falta en que haya podido ineurrir, después
cibido hubiere reincidido, segun lo determing e
3.%, namero 2.°, letra d) del cuerpo lega
mencionado, lo que de existir la falta, no s
caso sin el cardcter de reiteracion gue laley

.Considerando: Como resumen de los ante:
el expediente instruido, selo ﬂparﬂﬂéﬁi I
el recurrente, sin pruebas que deferminen
exacto y que no dejen lugar a dudas la com
faltas graves, objeto de la suspension prin
destitucion despuds, del cargo de Auxilia ?«—:
ria del Ayuntamiento de Aufion, que ejerck
rrente don Felipe Dominguez Gnmﬁﬂsl‘f’* £

=

Considerando: Que el articulo 113 del Ré
tantas veces citado de 28 de 'Agdﬁtﬁﬁ:ﬁl?{?i
sera aplicable a las suspensiones 0 (ESLIGUCIO
funcionarios municipales de cualquie fﬁlﬁ Y
lo que preceptia el articulo 238 del rﬂ&;}_
que si los Tribunales deciaraaan:iqﬂag{%a
o destitucion, se tendrd derecho a exigir el
percibido desde que agquélla ge acordo,y ¢ 'n.%fri
el Ayuntamiento, sin perjuicio de la response
reclamable a los Concejales que votaronlades

y
L

i 'tl..i
‘obtener,

de apremio, la suma que se le adel ey tiad
Considerando: Que no procede hacer exXpres
¢ion de costas. Fallamos: Que debemos deck
ramos nulos los acuerdos de suspension ¥ €
Auxiliar de la Secretaria de Aunon y encars
fono municipal, don Felipe Dominguez eis
en sesiones de la referida Corporacion MUK
chas 8:de Julio y 31 de Agﬂstﬂ;‘.d_ﬂ.ﬂ_:;l}?ﬁi_
cuencia, se ordena la reposicién del 1e

ek
. 31;3

ue a éste le asiste para ﬂiigif* el sueldo BS
Eaat& el dia 8 de Julio de 193 ,haal;\a.é : ﬁ%
esta sentencia se posesione de ;ﬁll:,,ﬁlhi_ﬂlﬂ.. ,;_
perjuieio de la I"EEpDHS&hﬂi_dﬂﬂﬁEﬂt.ﬁE e
cejales que.votaron la dﬁ_ﬂtltl}ﬁ}ﬂ_ﬂ,_:'ﬁﬁ?gﬁ. i
por esta nuestra sentencia, 1o pronulCEr s
v firmamos.—César Camargo, —~Acaclo SREs
Veiia.—Ricardo Alvarez.—José Fagodgds mor
jero,—Rubricados,—Publicacion, —HEieg b
sido la anterior sentencia, en _ql_d_i..ﬂ:f@ﬂ# 5
fior Vocal don Federico Tejero y Buizs & fieacia i
sido en este pleito, estando ﬂalebrﬁﬂ.ﬁﬂih PR
certifico.—~Rafael Ayza.wﬁu}?riﬁﬁaﬂ?ﬁﬁ:;- AP afigimo 5
Y para que conste y remifir "al"ﬁﬁ:- o ordene SBP!
Gobernador Civil de la pruvimi,a;_spm._,_%
blicacion en el «Boletin Oficial», :I{B“ 6 b
Guadalajara a 10 de Agosto de Jeassmtites
0s6s.—V.° B.>.—El Presidente, Bomero: =
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