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PARTE OFICIAL DE 1A GACETA.

SECCION PRIMERA.

PRESIDENGIA DEL CONSEIO DE MINISTROS.

T

S. M. la Reina nuestra Schora
(q. D, g.) y demés angusta Real fa-
milia continuan en esta cérte sin no-
vedad en su importante salud.

Gacela nim. 46.—Real decreto decidirndo ¢
favor de la Administracion la competencia
suscitada entre el Gobernador de la pyo-
vincia de Leon y el Jues de primera instan-
cia de Valencia de D. Juan en el snterdicto

tnlerpuesto por D. Frutos Pricto conlra

Don Amés Rios.

MINISTERIO DE LA GOBERNACION.

REAL DECREYO.

En el expediente y autos de competen-
cia suscitada entre el Gohernador de la pro-
vincia de Leon y el Juez de primera instan-
cia de Valencia de D. Juan de los cuales
resulia: |

Que D. Frutos Prieto interpuso un in-
terdicto ante el expresado Juez, que pidid
fuese sustanciada sin audiencia del desgpo-
Jante, en queja de que D. Amés Rios se ha-
bia propasado en la tacde del 6 de Junio de
1861 4 segar el forraje que Labia semhsado
en cierla lerreno, sito en términa de Valde-
ras, que es desde 1854 de la propiedad del
Querellante, y le hubo del propia Ries,

quien pretende hacesle suyo, lindante al

Oricote, Mediodia y Norte eow tesrenos del
mismo querelante, y al Ponients con cami-
20 qae desde el barria de Villacueva va al
Ruenle de piedra, estranda ea la calzmda
que 3 él conduce desde la fuente:

Que admilido y sustanciado, segun se
Solicitaba, el intecdicto, ea. @l cual regaysd
24lo restitutorio, acudié D. Amésde. los Rios
al Gobernador de la provincia baciendo pre-
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sente que habia comprado al Estado yarias

fincas en‘término de Valderas, procedentes
del cabildo de San Nicolis de la misma willa,
pagando el primer plazo en 13 de Nowiem-

bre de 1860, desde cuya fecha tomé pose-.
sion de ellas; pero que su convecino Don:
Frutos Prieto tenia entablada ante el Juez
de primera instancia del partido la demanda

de que vahecho wencion sobre una de aque-
llas fincas, que linda al Oriente, Norte Y
Mediodia con terrenos del expresado Prieto,
v por Poniente con salida del puente que
guia para la calle de Villanaeva:

Que el Gobernador pidié informe 4 la
Adainistracion provincial de Propiedades y
Derechos del Estado la que lo evacu6 en el
sentido de que la fiaca que deslindaba el ex-
ponente se hLahia vendido efectivamente #
este con otras, satisfaciéndose por el mismo
el primer plazo en la expresada fecha de 15
de Noviembre de 1860:

Y que el Gobernador en vista de este
informe, y de acuerdo con el Consejo pro-
vincial, requirié al Juez de inhibicion, re-
sultando la presente compelencia:

Visto el art. 96, parrafo octavo de la
instruccion de 31 de Mayo de 1833, segun
el cnal corresponde d la Junta de Ventas de
Bienes declarados nacionales entender en
lodas las reclamacivnes 6 incidencias de
ventas de (incas de esa especie:

Considerando que la reclamacion dedu-
cida por la via sumarisima de interdicto por
Don Frutes Prieto respecto al forraje que en
cierta heredad que :dice ser de su propiedad
habia el mismo sembrado y que carté en 6
de Junio de 1861, el que resulta ser com-
prader y haber pagado el primer plazo de la
propia finca al Estado ea 15 de Noviembre
del aito amlerior, no puede mépos de esti-
magse una cuestion Becesaria, ipcidente de
la veata de la propia finea, de las que coa
arreglo @ la disposicion citada corresponde
cenocer i la Junia de Ventas:

Confermandeme con lo eonsultadol per
el Cousejo de Estado en pleno,

Vengo en deeidir esta compelencia i fa-
vor de la Admiaistsacion.

Dado es Palacio i veiatidos de Esero

| de mil echoeientos sesenta y dos.— Estd ru-

bricado de la Real mano. —E} Minisiro de ko
Goberaacion, Jesé de Posada Herrera.

i

!

| cimiento de cada quinto, y no la mitad

|
1

. desu respecliva profesion:

e T ]

‘Gaceta nam. 56.~Real érden disponiendo que
se abonen 6 ns. vn. d los facultativos por el | g referido art 7.° dEl{I‘é'g’]HIﬁGHT'G (ue
reconocimiento queverifiquenen-calda quinto. | cada uno de los F&GH"ﬂfI"VOS p!’:“["ﬂibﬂ

| 6 rs. por cada reconocimiento, ycom-

prendiendo la palabra facultativo tan-
fo al Médico comoal Cirujano, ne hay

e | razon para reputar a émbes como Wn
~ El Sr. Ministro de la Gobernacim | solo individwo: - - - |

dice con esta fecha al Gobernador de

S. M., de conformidad con ¢l dlc-
la provincia de Cérdoba lo quesigue: | timen de la Seccion de Gobernacion
«Knlerada la Reina (q. D. g )del

y Fomento del Consejo de Estado, se
expediente proemovide por D. 1ldefon-

se ha servido disponer que el Ayun-
so Cabello y D. Anlonio de la Torre, | tamienlo del Carpio abone & cada une
Méilico y Cirujano titulares dela villa | de los Facultativos 6 rs. por cada re-
del Carpio, en solicitud de que 4 uno | conocimiento que haya practicado, v
y olro se abonen 6 rs. por el recono- | que en lo sucesivo procure se limilen
los Profesores & intervenir en los rece-
nocimientos de su respecliva facaltad.
Al propio tiempo ha tenido 4 Dbien
mandar S. M. que esia resolucion se
circale para que sirva de regla. ge-
neral. .

De Real érden, comunicada por
el expresado Sr. Ministro, lo traslado
a V. 8. para los efectos correspon-
dientes. Dios guarde a4 V. S. muchos
" anas Madrid 20 de Febrero de 1862,
El Subsecrelario, Antonio Cénovas del
Gastillo —Sr. Gebernador de la pro-
vinciade..,.

Considerando ‘que estableciendo

Subsecretaria.— Seccion de. Orden piblico.—

Negociado 3.°—=Quintas,

de dicha suma, como intenta hacerlo
el Ayuntamienlo del expresado pueblo
considerando a los dos recurrentes co-
mo un solo Profesor de medicina y ci-
rujia:

Vistoel arl. 83 de la ley vigente
de reemplazos: |

Visto el art. 7.° del reglamenlo
para la declaracion de las exenciones
fisicas del servicio militar:

Considerando queel citado art. 83
de la ley concede 4 los Facultativosel
derecho de percibir 6 rs. vn. por cada |
reconocimienlo que practiquen, y el |
arl. 7." del reglamento especifica que '
eslos 6 rs. corresponden acada uno de
los Facultalivos que haga el reconoci-
mienlo: ]

Considerando que lanto la ley co-
mo el reglamento usan el lérmino ge-
nérico de l'aculialim.ﬁ y lo mismo lo
= Elﬂzlséigfél?;: eclﬁl]:_r:;[a;:;.n o @l ' SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.
caso que moliva esta resolucion tanto =
él Médico como el Cirujano parece que
procedieron indislintament(e al recono-
cimiento de las enfermedades de una
y olra facullad, esto fué debido al
Avunlamienlo gue no procuro se cir-
cunscriblese cada uno a reconocer las

Gaceta nam. 17.—Sentencia confirmando el
auto de la Sala primera de la Audiencia de
Granada, por el que denegé la admision
del recurso de casacion entablado por Don
Pedro Merodio y su esposa, en el pleito se-
guido con Don Fraceiscs Lopes Garrido
sobre pago de cierta cantidad.

En laviila y corte de Madrid, 4 14 de
Enero de 1862, en los autos seguidos en el
Juzgado de primera inslancia det distrile del
Salvader de la civdad de Granada v en Iz
Safa primera de la And:i-ncia de su territorio
por Diin Franeisco Loy z Garrido con D, v
dro Mcrodio ¥ su ~3posd sobre pago de
27 080 rs_, pendiontes ante Nos ea virtud de




=

apelaciou gue.interpusieron eslos de la pro-- |
videncia de 14 de Mayo del afio it mo, en la {
que lareferida Sala denegd la admision del
recurso de casacion euntablale per los mis-
mos: '

Resultando que 4 instancia de D, Francis-
co Lopez Garrido se despachd mandamiento
de ejeeucion conlra Merodio y su esposd por
la citada cantidad de 27.000 rs. y las coslas;
y que habiéndose opuesto el D. Pedro, se
sustanecio el juicio en la primera instanci, -
recibiéndose 4 prueba por 10 dias, den'ro de.
los éuales el ejecutado presentod._dos testigos.|
que fueron examinados al tenor del interro -
gatorio que obra al f6lio 83 de losautos:

Resultando que el mismo D. Pedro Mero-
dio pidio préroga del lérmino de prueba,
cuya solicitud fué denegada por haberse
opuesto el ejeculante, y en el 1ltimo dia de’”
dicho término pretendio aquel quie ¢on ﬁata*
de ciertos documentos (-rlarasen ‘Fran-
cisco Lopez Garrido y su criado Jusé Garri-
do; y aunque-asi se- mando, no-dlegaren A
declarars: . ..,

Resultando que en 6 de ‘ieuurihre an dictd’,
sentencia de remate; v remitidos los autos emn -
apelacion 4 la Aadiencia, solicitaron alif 1os:
ejeculados que se 1 cibiese el pleito 4 pruuba
para practicar en la segunda instancia la que
articulada y admitida en la primera el nllimo |
dia del término no’llegd & - praclicarse por .
falta de tiempp, y tambien para presentat
otros testigos que declarasen al tenor del in-
terrogatorio del f6lio 83, por ¢l cual “fueron
ya examinados dus cn dicha primera ins-
tancia:

Resultando que la- Sala primera por-aulo
de 25 de Enero del afio ultimo recibio el |
pleito 4 prieba para que se practicase la pro- |
suesta en eleserilo de 9 de Mayo ‘anterior;
chlarangm ser esta la anica adwisible:

Hesultando que consertido esle aulo, si-
guid la Sustan{:mcmlr y en 30 'de Abril se
confirm6’ con costas la sentenéia de remate
por tres Magistrados de la-indicada Sala. .

Y resultando : gue contra este fallo. lutm'
pusmmn en tiempo los ejeculandos roc H'l"-,Uh_
de casacion tundado en las causps 6.%y 9. del
arncuiﬂ1 013 de'la - ley de Enjuiciamiento
¢ivil; que por aulo de! 1% de Aiayo sedecland .
no haber lugar 4 la admision dei reeurso. por -
no: haberse reelamado en tidarpo L subsaiias
cion de las fallas, que se. algyad ity quede, o
esta, prﬂw.tencm EI[J{',]"I.IDH it L,_p los para aul&:
esle Hupl‘ﬂmc: Tribuhal: et S

Vistos, siendo Fmrr*nlc ol Winisive
lipe'de-Urbina: '& s all i fag)

Considerando gue: B Pedm 1iln':\.l.f*lq cma-, .
sifi¢ el auto de Ja.Sala de 25, de Epero del
aflo ultimo, por ¢l cual se l¢ denegd fuesen
Mmunmdus mas 1esligos -:{uu 105 qun 1o ha- 3’
bian sido en’ primeéra instaucia” al tenor dLi'
interrogatorio que presentd: _ .

Considerando, por lo lanto, que no exis--
tiendo de parte de Merodio reclamacion al-
guna referente 4 que haya podido causarle
indefension el que los indicados lestiges no
fuesen examinados, la Sala, arreglindose & lo
vstablecido por los articulos 1.019 y 1.025 de
la ley de Enjuiciamiento civil, denegé bjen:
este recarso, en el que se designo comd cau-
sa de nulidad la 6.* del art. 1.013:

ionsiderando que aungue la sentencia de !
vista no fuc dictada por todos los Magistra-’
dos que componen la Sala primera, sino so-
lamente por Lres, aun prescindiendo de que |
este namero fuese supticiente para haber fa- »
llado este pleito, es lo cierto que esta falta

que supone el recurrenle no se remamude
morio alguno;

Fallamos que debemos confirmar v eon-
firmamos cen las costas el auto apelado de
14 de Mayo altimo; v devudlvanse los pre-
sentes 4 'a Audiencia de Granada en la forma
que previene el art. 1.067 de la citada ley de
Enjuiciamiento eivil.

Asi por esla nuestra senteneia, que se
publicard en la Gacela del Gobicruo ¢ inser-
tard en la Coleccion legislativa, para lo cual
se pasen las oportunas copias certificadas, lo
pronnnciamos, mandamos v firmamos.—Juan
Martlin Carrameolino.—Ramon Maria de Arrio-
la.—Félix Herrera de la Riva.—Juan Maria
Biec.—Felipe de Urbina.—Eduardo Elio.

Pablicacion.—Leida y publicada fué Il
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F.

- mo de Justicin,

Gace!;a nim. 5. —-S%ﬂzaucm déc‘t’uram&o que’

. a
— —E———
. =

rafo tercero del articulo 1.°

1:1

Ll
4 N

precedente senlencia-por el limo. St D, Eo-.

lipe de Urbina, Ministro del ‘Tribunal qum*ﬂ

estandose eclebrando audie

cia piablica en sh Sala segnnda hoy dia m’* Iil

fechia, degue certilico como "‘*LLEL‘LJ.!'U de”

S. M. v su Escribano de Cimara b, £
Madeid, 14 de Enero de 18{?9 —Diun :-‘J'

&.ntuum de Puga " . 3

s L]

i'..- f-" i

el conocimiento deslos diligengias® para:la.
a wrrojads por el mar.

venla de una ]rm*
corresponde al s
cia de Muros y?fﬂ al de Mﬂrmﬂ' d’t&
rufia. :

En la villa y corte de uadn *--a—%d@‘-ﬁ’.ﬂ-
hrero de 18(i2, en los autos de competencia
que ante Nos penden entre el Juzgado de la
 Comandancia ;de Marinag de- -la Coruita:y el
de —‘p!‘lmt‘ﬁl mstaﬁmar di Mu%ﬂs ac:% gﬂé
conocimiento de.las thhgenmah para la Mefita
de una percha arrojada por el mar:

Resultando que habiéndose dado parte al

[ T e —

-.A..Yl]l.]dﬂ{t, de Marina del dl-tritu de “Muros

l."\____ i

" del-hatlazgo de unaiipereha’s’iviga de pitio; &

~de- Ilﬁlamln“ pr&mwé las oportunas diligen~"
“ cias para recogerlal y dapmnﬂrla- pnhlman-r
dola despues por m!mtﬂs, i pesar de lo” cual

"Y de ladnformacionreeibida: no pudodesen-

| brirse su_dueiio; y verificada sn tasacion y
congignsdos. los'g ﬁws ﬂcurrtdnn, rs;,mrhd el
expediente 4 la Lﬂma_ml.mr_m de la Coruila:

Ruesultando-queesta; despues ~de:anunsig

ciar ¢l hallazgo en el Bolelin sin que compa-
reciese’ personatalguna i rédlamar |4 percha,

acord6 Ja venta de la wisma en-piblica su-
‘hasta,
Avudante de Mures; v que habiendo - tenido
‘noticia et Juzgado de .primera ihstancia de
las diligencias que ge -practicaban, reclamé
¢l conocimiento de las mismas fundado enla {:

y di6 comision para verificarlo al

disposicion del art. 17:-de la ley de 16:-de-

Mayo de 1835 y en la decision ¢ este Su-

premo Tribumal de'23 deé. Abril de 1861:
¥ resuliando que, la Comandancia de 5a-
rma 56" egd’ 4 mluhlrse ‘V%{Hluﬁﬂ que la

. eorr P511n'nlm cundeer det Ias ﬂﬂl“’ﬂﬂﬂﬁs de 't
. subasta de'la’ perclia paiﬂ feitegrar 1os gas* ¢
105, sin* pexrjhlmu de‘poner-el wl}ranm 4 ths- :

pnblﬂlbﬂ del J nrma{i(i* de:primera ‘tastancis,

can arrvglo & lﬂs articulos 12,13 v 18, ti- ]
tulo 6.°4de la Ordenanza de Matrieulas; des/
clarada ley del reino por-el Real decreto de

14 de Octubre e 1’5J?,’f Beales. ﬁ:dule‘stda |

97, dﬂ Pu:mmhre dg, 18 gﬂ: ¥ 8 de chub:a

de 16 i 4 ) ;l Jt Sqnleuc!d dt, gste | Tﬂbuna[
du 9{} tli J:u.-:u uh,, 18.3 '

‘H-L{ru Ht‘miu PﬂnLnLE u]
I}ﬂmlngu Moreno:

“Cornsiderandd’ que, con an‘eniu al’ pdr-

| de la ley de 9
corresponde al “Estad.

Mun&.lrﬂ I]-tm

de' Mayo d¢ 18335,

o que la mar arrojare a las playas, sea ¢ no

procedente de bugues que: hubiesen naufra -
gado, cwuu,!u resulte no. Lener dueiio cong-:
cido: . Rl
Consvlerandy qua ninguno se hd preseu
tado en tal conceplo 4 i'E;..l.:I[ILH‘ la peu,ha de
que se !.rﬂ.n d pesar l.ll;.- haber. erwﬂllrrld{l ¢n
mucho exc ex) el término prﬂﬁjdllﬂ en la Ur-
denanza de “d[ll{‘llfrh y que llt:ﬂ“!dﬂ este

caso qu-w’hh:m ‘Anles 4 dl'-Pilh clon tfe los s

Huhdgie* 1dos de bienes mostréncos Ius efﬂc-
toz salvidos del - naufr:ﬂm 6 haltados en el

- mar, ¥ ahora & It de los Jueces de primera: |.

instaneia, conformea lo dispuesto en .6l ar-
ticudo 13 de dicha Ordenanza y en El 17 de
la mencionaila ley: -

Considerando que, ateniéndose &s!a Su-

premo, Tribunal & las prescripeiones de los

mismos, ha resnelto ya_cuestiones ignales. ¢

~apidlogas & la preseate, y declarado ademas

que si bien los Juz*:uiﬂs de IEI: Corzandan-
cias de Marina thEII enlender en la suslan-

ciacion de varias di hﬂenéun, carecen de com- |

petencia para hacer adjudicacion al Estado
de los efectos ¢ hienes comprendidos en la |
ley de O de Mayo dntes éitada:

Y considerando, por @ltime, que la su-

1 6h 'f‘-IIF

zqado de pﬂmérh mslan - |
Gﬂ* ;

% STRALY /
_basta y venla_cousiguicale de la pﬂrcha
T AT T S ST
nombre de] E:«lmln f-urmne hecha dntes
favor suvo la oportuna adjuilicacion, para la
fcuﬁl carecia de facultades el Juzgndo de la
Lﬁm&nddu..m de Marina de la Coruiia;

~Fallambs qae debemos declarar y decla-

-'l'

ﬂt

'd‘as paralo que se [rmc&ﬁa con “arreglo &:

“derechio; deb;endn |4 Lmﬂgﬂ'{!anpm sewﬁgm-h_
Sﬁ!}‘qﬂw

' %huﬁ?e,sg venﬁqadﬂr' con motivo del encuentro

wgrad.i con. pral’::;uncm ﬁij lua?-‘gga

6 hallazgo que ha producido la presonte com-
petencia.
Asi por esta nuestra seoleucia, que se

:a@xflﬁ éﬁm del 2Ggbierno
eg la j]ul m n I%iélﬁ'ﬂi’ ?a%’ai
cual apa eh Jis i) por flinash copia asicertifica-

das, lo pronunciamos, mandamos y firma-

_mos.—Juan__Martin Carramolino.—Ramon,
Marm de ﬂrrl?la.f‘ﬁ'ﬁhx [lerrera de la Ri-

g, - Juan- Matta ﬂ:ec.—FPhpe de ]jl'blﬂa, s

LR

L:.luardn Elio. —Domingo Moreno. - - &
Puﬁlidﬂcrﬂn._—lmt._a ¥ pubhcada fué ]a
..lwre.ﬂa,‘lmmu. seutencia por-el 1lmo. -Sr.. Don ;!

I mo -de Juatlﬂm, estandﬂsa cﬁlehrandn au-

~diencia piilica en su Sala -segunda hoy dia
de la fecha, de que certifico como Secrﬁta—
“rio de &M y-su Eseribano-de Gamara, ™

-~ Madrid 8 de Fabrern de 136% —Dm_m-

“§io' Antonio de Puga, 711 LT

.
ik sl g o e, —

e =y

‘Gacela id.—Ofra declarando no haber lugar
~alvrecurso de.casacion interpaesto por el
Ministerio fiscal contra Salvador Estéban y
Sesmo por haberle aprehendido 6 su regreso
e Franvia dos machos sin él pﬂse corres-
pondiente:. . oo ;

B la villa'y corte” de Madrid, 3 8 de'

k Febrers de: 1862, en la ‘ciusa ‘que peénde
anté “Nos por recurso (e cisacion, seguido’

‘en-él Juzgado ‘de ‘Tlacienda p‘nhht‘:ﬂ dé Pam-

- cantra -Salvador” Ealéh&n y Sesmo por ha--
berle “apiehendido 4 su” regresu del*vécino
impeério francds dos mar.:lms sm el’ paqe cor-
res pmulmntn AUTREE Ch s |

* Resultando que ‘Salvador EStéb&n meénor
de edad 'y veeino e Marcdlain, fié detenido’™

‘por b eafdbinero el dia 6 de Se!.smnhrﬂ de
1861 ‘entre Fh?aminty Daneharina, déntro

e 1#gana fiscal, con'dos éaballerids cofi sus'
_comportas vaelas, regresatido de 'llevar de”
*5;1 pidhlo "y ‘veniterien Bﬂvnna dos I'Hrgaa
de nvas de 6rden de uns tia siya, ak servicio
‘deta cual-estaba por no levar deéumento

‘alguno i acreditase la prnﬂadenma de di-
Lii‘afx eapallerias: - AIRT Y A

de Macienda, reanida ¢l dia 10 del mismo |
mes, declaro, en vista de la falta de aquel’

S o e v

4 d'&'i:m-dm caballerias; tasadas en 920 reales,
~ libre de pena cﬂrpural a- Sa!radﬂr “Es-
lenan' S BESRNnGS
* Resultando que no habmndusa confor-
milo este con la declaracion de’ comiso, se
pasé el ‘expediente al Juez de MHacienda
para la' formacion de'la correspondiente cau-
sa;ien la enal'resulté comprobado que Sals |
vador Estélan no llevaba el pase de {as ¢a=
ballerias ‘por ignorar que tuviera que pro=
veerse de él;'ni haberse liecho™ advertencia
alguna de sa necesidad al pasar per 1a Adua-
na de Elzondo; y que dichas caballerias
eran dela propiedad de su tia Josafa ' Esté-
ban, quien hacia mas de tres afios que las
habia comprado y tenia suscritas en el ca-
tastro de su pueblo de Marcalain, pagando
- por ellas Ia comtribuéion correspondiente:
: Reszullando que e! Prometor fiscal, con-
. forme con los hechos expuestos, propuso,
con arreglo & los articulos 415 v 463 de la
. Ordenanza de Aduanas, que se confirmase ¢l
comiso dictado por la Junta administrativa,

= g

s od o B EEE———

08 DAYMIN
y se declarasen de vlicio las_costas ¥ gaslos
i‘ s O P D e ST R IR AR T ;--.=.f-"tu

del juicio:

Resultando que el curader ad litem de]
proccsallu conviniendo con el altimo extre-
mo del dictamen fiscul, solicitd se declarase,
no solo que su menor no habia Iﬂi'.‘-lll'l"ldl] en

“ramos que corresponde al de primera inistan-j;
. cia de Muros el conocimiento de dichas dl-f;-
hﬂ'enmas 4 qurgn se paqemtadas las lIl‘El{HI*J;*

i} Jidrdavde Elie, Ministro:del “Fribunal Supru— tl

plona yen ta Real Auldiencia dé 1a“misma

Resultandor que la Junta administrativa

by g e

requisito v con-arreglo al art. 2.° del *Real |
deereto de-20 de Junio de 1852, el comiso’

_pena alguna,; smt‘t tambien qu -ma Ie Patase
;%erjumm I4 I'ﬂrlmcmn_ de 1a ﬂﬁl}ﬁ% aﬂu d¢
(e A'haber sospechiado gignicrx EIIJ__' 0 -
j-ivml‘lfﬁ ;&ﬁﬁﬂnﬁﬂ?ﬁi éghdgﬁﬁuﬁ*‘f‘?trﬂﬂ' T ,
de uvas ialghma Agfori il 6 agente ] Lo
- bna w& &ﬁ:ﬁ!@que ﬂ?)jgffﬂ onelep 8
dad, mezelindose en el trilico :i{, Eﬂﬂlra_
bando y defraudacion de que no era capaz
por su honradez y probidad, pues de la cau-
sa resaltaba su buena condueta y no haber
sidg procesado pdf Tales delitos:

gﬁesu[;amlu qh' § uez de Hacienda
disio sentencia en 24 defDiciembre del mis-
mo afio de 1860, que revocaron prévia dis-
_cordia_siete Magistrados de_la Real Audign-,
‘ cia de Pdmplu“.i en 14 de Mdrxu iltimo, de-

n;:laraudu unpwﬂqdcme &I ﬁnnu@& de 'LQQ dna
mﬂehns detenidos;’ hmn{}amlﬂlus d&irulvewﬁ
gl dueno 6 sa'valor én mn?a sf s,ﬁ lﬂﬂ?;qﬁg
1 verificado,; ahsﬂlmﬂmdu, hhrementaaalf prunb-
Eﬂdﬂ' e Fiw 3 o :

Larpum ol actual recurso de casacion por: Jm;
berse infringido por.la referida sentencia las

I8, 414, 415, 419 y 420 de las Ordenai-
zas generales de las Aduanas, en los que se
consignan- los' requisitos- que-deben- Hlenarse
‘para (que los ganados clmui-:‘:u ilbrunenlﬂ dbn-
tro dé la zona fiscal:’ & fi7 iy ,E.i §

¢ “Las”de los a,r[mulﬂs 39'13

F"!“‘F-l

; %
mismas, que e‘-pemf"éan “las drhwencms que
‘en todo cago han ;[%Oc prgnllﬁg{ 33001 nducto-
res de cdrruﬁjﬁs Y caballefiag §o° qlﬂslerm
-exponerse 4 ser encausados y castigados

‘en los delitos de contrabando y defraudacion
0o se atiende dsi los articulos de comercio
son naturales, “siife: sij -l mpnrtarlﬂs Gex-

portarlos se_ha, cumplido con las preserips,
Y el principio ‘inconcuse’ én - materia de’

‘que los géneros que se exportan, prescin-
~diendo de los requisitos “intlispensables es-
tablecidos para evitar fraundes,” por este $016°
heehio se Tes consideta ﬁxlrnnj@ms:: que fue
el prrﬂmpm q.u, s;rvlﬁ de hase 4 lua arlmulﬂs
yodeln” rel’r::rr;nf:t de . 1.1 uhtruﬂcmu dﬂ
f Aduanas de 5. de., Mayzo. de 1811.44, y-4&. las.
d::pummnuvs de varios articulos de . las. Qr

denanzas citadas, especialmente de la segun-
da parte deb' 279, 'y de-los 410, 450"y '£51;

de forma que sicmpre que para f&ﬂi]lld[’ el
. comereio de buena fe se han querido evitar
i los particulares las consceuencias inflexi-
- bles-de’tal' doctrina, se les ha- lmpues‘l;n la
nhhgmmﬂ de cuidar de la toma de razon én’
las ‘Aduanas, como'ss’ demudstra purr lo§ ir-
ticulas citados 480; 691 v 692, ¢ por lﬁé'
- Reales 6rdenes de 21 de Agosto de ‘l$i

23 de- Seuemhrﬂ y 16 de D!CIEﬁlhf’ dﬂ

- 18b4: nilel
- Vista, slendﬂ Punenlﬂ Ef Ministro ﬂmj
- Yentura dé!Colsa'y Pandp.™" #1072 9085

Considerando’ que, segun I rahhmmuﬂ
hecha por la- Sala senteneiadora, eran’ dé
procedencia nacional las caballerias qae fUE*'
ron detenidas i Salvador  Estéban; el uua'?
si-bien al condutirlas sin la autorizacion cnr-
respondiente dejo de camplir con” 1o prevﬁ"-'
nido en 1as Ordenanzas de Aduanas, dancfﬂ
con esle molive 4 la formacion de la pre*ﬁeﬂ'*
le causa, no aparece que con- tal omision S8

i
hubiese propuesto eludir el pago de derechos’
fiscales: -

LR B ey e m—— s
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Copsiderando que para que‘la violacion
. delas reglas administrativas constituyan el
delito de defraadacion; segun o EIprE‘fh'

mente dispuesto én el pirfafo andécimo del

| préscripeiones a8 {os artieiToe - 19>

flay

4

H'

Hesu!ldndu qua el Fi.unal de S M. ln- ;

L]

-

-l-"l"l.

i

tfﬂ Ias‘

reomo delrandadores; pues segun el ~contest
de la Real 6cdou de 10’ de Febrero do 1860,

 C101 65 eatahlaudas en las le yes ﬁsaalﬂs, i, -
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‘delitos de uﬂntldhaudu Y1 dﬂf[d.udﬂ,ﬂ-!ﬂll ﬁd@v
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_ humw, atﬂne asignacion, de, allmum}b. o4

* wndﬂ heredero ii su’ lujt: ]P"Iljmi} D, fun

artieulo; LI, dal feak decreto. de.29 de Jupio 3
de 1812 ieg predise. que tenga dicha ixiola-

: Resultando gue Dodla; Agueda Lopez cons-

lerencia de su mar rido fuese _cuanliosa, sino |
fjm* Iﬁt rnmsu m‘f‘lyhmn énrtd pﬂ'[‘JlOS n’m - ,,
chos créditos que dejé contra elfa, 'de'r mare-
ra’}qué’lﬂ que 1egd & los' detandantes’ tuu (8
lo queipudo Hegar sudiSposicion: 110 o
= Resultando que recibidotel pleitord prae- |
b;?;,-y Ttechas las que:sedrticularon, diélé-séi- |

6 disminuir el pago de lo que legilimamente |
debessatisfacerse.por razon dé una contribu- |
c1 QD dIFEﬂI:ﬂd mchremam t29 ob sobsyszd i
o Cunsgdaranda* ‘que..jos; artuaulus de. las
Ua'il#nangasﬂ& Aduanas.y demis. d:qmswm— :
nes vigenies alpgadas en; apoyo del. irecurso
10 s0n aplicables &; la, presunte; eausa, ¢n Jla |
«cual,. poyse ba alribpide;. alitratade como reo ;
,m,.la;;nw;emn-amtggag}e defraudar. al Esha-
do, de;lo..que. Jegitimamentg Jo corresponde; | ;
sup Fallames que debemosdeclarar g doela- §
ramos, & thaber. lugarial secursolds casicion
interpuesio por el \Ilmhlenﬂﬁs@#ludﬁ?{ﬂﬂéﬂ— -_
doseilos aatos & la:Real Audicngia. de Pam-
plona, con Ja,:::enkﬁe&man correspondiente. | i
¥ _?,_A-Si POr: G514, Bivosira, ises lencia, - fueyse
publicard enla-Gaceta . é-insertagi aii-laCo- |
lecgion legislativa, ; pastindose :al . eLechas‘if deilos ppdees A aligidniay ‘& susthijogseside
-opariunas copjag, lo.pronuhciamos;: manda-'| derecho natur 1]9“'31”99;*&11149 acreditado que§
mos y firmamos.— Ramon ,j;@pﬂﬁ.vamuﬂ,* SO m&.uh;.mmes los que d; 40 a los recupren-
ﬂ SE-'D ES-Ehu.lﬁ-lj&E hﬂnza!ez I*Nﬂnﬂm ﬁﬂlé‘ f'r*’é‘éh pa{.lrt'* :‘hya ht‘f“b {.1;1 r'§ cuz:ntmm .‘.:-E:
lpm' ﬁﬁ?ﬂiﬂ —Lopez-Vazguez, —Gabrisl. -QE- “harf mt‘rnﬁ*u!u 4§ leyes 3% 8. fﬂ)m 3.°:
tuelg. de Velasco, =—Pedro -Gomez. doJler- |
musﬂ,r—-E{ablu jJimenez - e PdtﬂﬂjﬂrﬁrL&ﬂ*

LT R T .q.p-hl'l

Fehrero, de 1869, que revocd b Bala tereern
de lﬂ;!&uﬂwnp;d de.la copuna por la, hU-}i’! dug

E}B %MLEHLI”PIEHLH? thujwmgdu da dn dn :
! manda 4 Dona ﬁ”llt*d“l Lopez, y dog L y&c}u

m“mmmﬂamaﬂm JjL.:L.. ﬂmmi
Yenla _ ]r* :_1 | u n;lm les

Y rvau!lamia DSI.D::-

gue mterpuestu r
cursps i exigiory 4 iy mﬁéﬂ

do una verdad ro tmcufa en el proemio del !

iy o

o

't

~dhade - Toroy habicndose cilado‘enseste Sii- |

Feﬂﬂ“ Rojoy de I{arzagarag,—-}‘emura' de’ ijl‘&[ﬂﬂ ¢Lribupal s tambien: como mimngtdas -

[
LE "-'l."'ﬁ.fe.;

Colsa y Pando. pinintl aai.f-

B30

Jas &0 oy 5.8 l:;lgzl peferido Lit, 19 de la Banu

Publicacion.—Leida y puhlicada fué Iai 0.l ot gl ob 3, 3
“sentercia anterior pof el Mmoo " Sr. DL Ve en-i . le;m: smugm Pﬂue;llg el Muu@lrﬂ, I} Qa--
tura de Col§alsi Papdg,i jMinistre de la Sala: brlg.l Ceruclq de Velabco o oo ot 1

primera Jel Tribupal Supremo de Justicia, [ﬂnﬁlde andu que, SPgun Ia Iey 8 LlLulm
Esul,éndusa ceiubrandu audienciz_ piblica ew 13 pﬂl “Lrﬂ 6.7 si el Pﬂdl‘ﬂ no se acmdaae def

laﬁ@na “de qfuﬂ,égrllﬁég sofb - s’criﬁanu' | “su hud nathral no' deﬁnda!e algutia cusﬁj eny ;
de Cimara habilitado - o

; : a darle alimentos en proporeion 4 la 1rnpbr-;
C.ﬂfl“!;l:g; ﬂgp!fﬂbg&w 19 (1BR; hﬂ‘mﬂ L fanciade ta Herencia, «6 conforme 1aibk pre-i

- stonrde lamisma ley de: manera. Efue lo ‘ptie-
I dan sufrir sin grawsy dano: josvied ol
Considerando_que D. Angel Gomez, dejo:
a sus hijos, mliurales l?ﬁ lﬂg,mlr.la (ue apare -:
cen de su tes‘;t.nm*ntﬂ up oL cousreuen-
¢ia, la c*uvstmn e e::.te pleatu i]Llf‘r]urL‘ﬂumriH‘
% sabbr sitesos wrhny ﬁi*nlmrcimaﬁéuc;ﬁi b im -
rparmuum dé su herenciari: sas vh vag ol
Lousiderando wue;: reducidns: ﬂ«ralos i&':? -

E
#H*‘_MW ,-,‘ o 1
* |' L AL D L3 E

§ - 1 ¥ - :||| .".

1- _,.-lr.'-l HLE, 1 b rE A ) FR3 =i JJ‘

Gataﬂlar nam,  46.—Sentencia: tﬂecrarmzdﬂ ho!
. haber lugar. al necwrso interpuesto por Pon
. Andrés da ﬂm y Luis Carro en el.pleito
sﬂguida von- Dona “Agueda’ Lapﬂﬁ sobre
{Eh‘fﬁﬂ'ﬂwﬂ ‘de “alimento’ ‘e Jo'sé- E!’{rmwﬂﬁ

ﬂiﬂﬁﬂn_:--i: (4 olebidies LR

F ] s
|. pifsy aegld
J: 'q.r ‘ ' l"-k_ .!-_ i l'

l’.‘.n Ia ‘&’l}]"lj r:m*;m df‘ hLv;h uJ {1 ll} dt" ]:E
hrcm du 1862, ¢1 Los autes que, p{mﬂm ante |
Nos en virlud de recurso de cas 1cion Segui -
dos en ¢l Ju,;gadu de primgera igslancia de g
Corujiy y Eq,la Sala. t{*tf‘elga Adé la IE.EJ.IJ. uadu*-m
cia de la misma por. L. hudrﬁg, dﬁ“[ll}."& o
coneeplo de curador nd !ﬁem de Blgs Gomez;
v Luis Carro, ¢n Ll l’lf‘ 11141';[1{: e, Veniura
Gayoso, contra Dmm u’ié,lltdﬂ Lppm, por si
¥ cpmo tulora y, ﬂurlldupd de ,JJ,mp & qumﬂld

degidirse por, JE ) { ﬂmﬁimmﬂﬂh suminisira _s
{1088 if,tl el juicios

[

s hE X ",_, ?r %f.. ,&: ''''' "f:"}' F

t'"m:f{ S lns []ﬂﬂlllﬁﬂ;‘lmﬁ presrnnrlﬂs S dieron
m#uﬁcales que la Sala” soutmmmdu; A rt[JIELI{j?

‘rpr'efﬁdcrﬁn sehaya ‘eitadd” eomo* inf ﬁin"iﬁla
ley alguna, no “habiéndose por tantoin i
. gido tampoco- las «citadasen: apaq&de rrs-;
Ll]l‘ﬁﬂ?. b s MoethieY HLWSGg Ao f
Fallamos que debemos (h’*t...]dr‘ﬁi‘ yoodegla-
| ramos no haber Lugar.al interpueste.por Don
| Apdiés da Hiva ‘IJ.,Ll.h Carros ¢n la, ;_eurmen—
lacion con qua hau la,nﬂadn, 4 Hlllﬁllﬁ“: con -
dfenfmms en Tas coslas; y rilmyvlmnsc lu;-.
‘autﬂh i la \mImm,m de la {‘m Wikt “eon Ll Cor-
u{leru.lén‘l iiﬂtl't‘bpl] 1r1|entc e

~TASTP6r esta ‘nuestra 5911'[:*11{:11 que S6- pu~
that venda Gdeeta: € inserla¥d e fa Coléc-
cion legislativa, : librandose al efccio: 4as to-
pias necesarias, 1o pronunciamos - mandamos
-y firmamos.—Ramon Lopez Vazquez.—Se-
bastian bmlmlu Nandin.—Autero de Echar-
ri. —Q:ihf iel Lerueluﬁe ‘telasuu.-—.lqaqum de
P‘ilmﬂ ¥ Vinuesa. —Ppr:lm Gomez de Hernio-
—-I‘abm Jimenez tIF Palacip. ; 1
l’uhllcili‘m‘t. —Lmdi y pubhca@a
*senfvm.rr anlévior pur éf'1lmo. Sr.*D. L-‘lt:rr mi
Ceruelo ‘de Vedaseo, “Ministid de'1d 8am P <
b omeradel Vribanal Bupremo de Jasticin.  es-
tindese ~celebrandei Audieneia pabliea @ la
.misma; de.que eerlilico camo? !:.scmtxam de

estiltando (que.. por; el I.Ebm,mmuu que
otorgd en 24 de 'thtrm de 1857 D. Angel Go=
mez, marido y padre Tespeclivamente de los
‘denfdndados, “declavo Hahlber ‘teiido, &iv el
soltero, en las mujeres tambien solteras qu{,
nombrd, tres hijos naturales llfammh_h Ver <
“tura; Andred y BIs, 'y legd & las dos primers |
‘res t; cineod h:rr'iflos de u'vru Eigual’ nunw-
ro de c:mﬂnnu de ‘renta anu al’y. Qﬂﬂ 'S, L}m
ana voz al lTimo, rni{n}rum“m i s esposa
ofia J'LE{IE‘(I"I la'obligidion de pagar I{} con el
fuinto de Sus illi‘ﬁﬂ‘i :{‘ui"'l'ai‘ dej6 ¢ instilt-

Cfomerite:
... Resultande que, muerto D, Angel Gonies;
ﬁrﬁwm"u on dEm'mdﬂ en 27 dultmm dé 18 :u‘ll

L.uis Carro, ¢omo mmdu i Ventur. ﬂlnmu
O A T TR L U ‘“Eumrﬁir'ﬂ'é'l Blis Go-

&2 por: g igye iuilﬂ 03 E ¢S \%u ;ion
iilﬁﬁﬂ\ﬁér %g el 3 Pefor nerlo, ‘}f
cn las disposicivnes-do las luwa 8. ¥ 9 u

tulo 13, Parlida 6, 2 ¥9. 0y 10 de Toro, prr:H

pu::-h 011 :l(.‘[.‘:lﬂn [ﬂ‘* ahn';e; los, IJEIIL‘IGI"I dé
herencia, ¢ ID que 1mas jmhl‘u,‘, ugqr E” Adunara habiliadg,, i it -

* déreelio dbntrd Bé aAgvedd LoPez, por'si, |, Madrid 12 de h.hrﬂr ode LSﬁ —-,.Luis Eﬁ'
COmo legataria del quintp, ¥ eamu tatora dé Iﬂ“""“ﬁ““ 2pl 51300 hahhasam
su huu D. Juan, heredero de sy padre, Dnn ’
iwe‘l‘ pidiendo se 1{3: mnduuaue 4 cmur:hu'r
Yentregar 4 sifs repi SSentadas’ 1a parle dé
b!érmsd- antidad r[ue Segan as ieves les coar- P
respondicse O se regiluse ‘necesaria para dus
alimentos, conforme d Sus circunstancias ¥
rurid 3 que dejo. D, A J-p'J bjes djando uua Eo 1a vill2 y eorte d¢ Madrid: 3 13 “de
f:: ﬁ'ﬂfliﬂ"l diariw, 4 cafilidad atzada, § l Febrero de 1862; en los 2utos de cnmpelen-
Hiar la primora dr.-&k sa ndeimionio: t.cia que 3nte Nos: ‘pedden entre e Juzzade

'*_—I*l-—_i. 1' .,.:..

| Gm.:'{i Bdme: 31. —Sentencin declarands “jue

el conpcimiento de la lesiamentaria-de- o-
fia Beiita do Rego, cor "r*s;mztde al Jyzgade
de' (2 Capitania genevel d2 Galirik Yy no al

de primerainstasaia de {u-Cornia.

‘} Ministerio de Cultura 2006

lencia-el Juez dei primera:ipstancia-em 4 de |

I

titulo 19 de la Partida 4*, que la abhmuﬂnﬂ'

| ¢l TestamBrito,  estin: obligHas s Horedérds, 3

mi*ﬁﬁ‘iuiﬂ*ﬂﬂ%mﬁ*@ ide:pito. heshoiy ﬂa;w' !

Y. lmm,ndn g, 1o, trec ing S
Qust qug, 19 ofreciéndolas bas - 8060, por tener en el migmo.el, cardoter i

lriml-]ﬂ e€n_Jos; copgeplos. indicados;esla de—‘f pﬁrmramﬂauma dela Corunigiacerca del co-
cion tendencia , mgnifiesta® y. directa<d eludir ; manda, 1””{15“‘1935 cn no ser 'Jlf:‘llﬂ que, Jﬂ |

| del Fuero Real; las 2%y 6.%, th 19 Partlda;'
CEMI82, (8, Partida 6! "“3 Su aclaratoria, -

__ m:ud de Serantes, sino quae, con vista de las

|

|

i
|

‘ert iso' e $tis facultades, sin unr n;.unrﬁl oSty |

| por haberse dedicado al comercio y por ha- |

nia general, insistiendo en zun reclamacion,
mando en 14 de Octubre remitir los aulus &
este Supre®mo Bribtinal para la decision de Ia

_contienda, lo que hizo en efeclo no ohstante
| que el D. José Benitg Serantes en’escrito_ i
15 de dicho nies™afabilests que 4 ;a{"!@“g;ﬁl-
gido con D. Manuel Perez, y (que gn ;-.u @Ur—
uni reticaba su reclimacion, y pedia. gue, se
tuviese por terminado el asunto, puss gue.3u
continuacion no tenia ya vhjetor == 33

Y résultando’ que el Juez d¢'Ja Curu‘ia
Antes de recibir la contestacion de la, L—mn}-
nia general, 4 solicitnd de Perez alzd. ]a<-.th~
tervencion puesta cu lasidasas, 'y “de‘ﬂhmii “en
9 :la Onluhre tni'mn‘iadu eﬂmcm de rewmeﬁ:-

5t
lmaga con

......

det;;Capitania general de Galicia y ¢l de

HDCIﬂ]lEi’{lG“ﬂq los antos de tPitcunenllr.a de
Dana ﬂeml’;a do Rego: " o
B auhan:la que dcnpum ‘de haber oble-
mﬁﬂ. e Minuel Perez que Dona Benita do
ng&p ll’"pcnn: cigra aute ol Juez de primera
ln!lﬂnmdu ta Corunaiun pagaré gue ficmd
errummi de su hijo D. Jurﬂ'ﬁ Ulbrich, pidié
t]tﬁ«:-.. sé f;lﬂﬁ[lﬁ{:hrtsli.. Ejﬂﬂllﬂlﬂﬁ contra los bie-
nes-dg.aquella; y expedido el mandamiento,
nosse practicd dlIlﬂ*Luua a]buna por la muer-
te'de DPahna Benita: : L X ;
has‘ulta,udu que cun Eﬂtﬂ motvo Sﬂllﬂllé‘
eiaacn;adur Perez que e, _-PI"&FIHEEEE: el juicia
ngcesario de lestamentaria; Y estimado asi,
. lueron dntervenidas dogeasas que . ¢l .mismo. .
ma ll'eélﬁ haber pertcnpénlu en vlda :'1 Ia Bu-*
’”5; eny.a do Rego: Y
s Resultando que el yerno de esta D. José |
Bﬂmm ‘Serantes, Comisatio da Guerra de se-.
guuda élasf'. acudié al J’uzfraliﬂ de- la Gapi- -
L.iy;a g;eherai de l'mln::a 'p: esentantdo la es-
crijurgede venta de las, mladas casas que su
. suegra; gtﬂrré a favor ﬂgl susmo en 15  de
Dicicmbre de 1860 y 6teos documentos, y
ptdmndu que se uﬁmas‘é al de primera ins-
ldm:ia f_le la Coruiia pai‘ﬂgua se inhibiera de
todo conocimiento res pecto 4 las casas, en
atencion. d.que eran:'de Su propiedad, y. al
“fuero-que como-tal ‘Comisario~disfrutaba:
Resultando que el Fiscal del referido, |
Juanadﬂ mllll.dl', no solo se abhiridé 4 la soli-

&
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vista del oficia ﬂal Jua ga;ln nn}mmwniﬂﬁ
tambien sus actn'mmuas 4 este. TribawalcSu-
"'premu“  BTG{LE 2Dt 2l :,.i
Yistos, siendo Pﬂnente el Ministro ﬁ-n
Fehpe de Urbina; .. o gl T
Lonsiderando- que pmvc}aada esta:cOH -
- petencia por el Juzgado dela Lap:!.a'hn gﬂa
hEI‘dI el de []rmlel:zt instancia no .puulg ﬂtqkar
ya ¢l auto de @ de Octubre que.se.lia ggﬁ_gl;’e-
sado, el cual por o tanto. uu,prnduﬂa ¢locto
alﬂ,“ﬂﬂ. YR & oah --1r|‘:,,:5,;f
Considerando que Dolia Benita Lln fi‘egn
estuvo casada con D). Jurge Ulbrich, sthdilo
austriaco;: ¥ que la misma y sus hijos resaltan
inseritos en los registros del Consulado dej
Amperio de Austria y del Gobierno de la pro-
vincia, por cuyas circanstancias la Doy Be-
nitd cuando fallecio tenia defecho 8 qus’ do
ugu;ﬂig,qa_e;a@es expedidas por el Cénsul, del | la calilicase como extranjera;. conforme. 4, las
~kmperio-de Austria y del Secrelario del Go- | disposiciones vigentes, y con especk alidad al
“brerno-eivil-de }a-Corafia; de fas-que aparre*“-ﬁerai“ﬂt*nrmﬂf"ﬁ*ﬁ?ﬂﬂwemhre wle-48H2
feeque.| ]3 D“ﬁﬂ Bﬂ“"-ﬂx Y, sus: hijos eslabaw Fallanios que debemos declarar™y deela-
Lnseritos EI}I aI re“rpl.m de exlm:u&;ﬂ,s pﬂmu ramos que el conocimicrto de la testamenta-
s&hd‘ 103 del 1mperm austrlaﬂb 508tuvo. gua I ri‘a d¢ Dona Bonitd do; H%u eor reﬂrp&nda al
aQue‘i Ju%gadn debz:] ébnucar del !Uimu “de ‘Ju,ggggludu la Lapltama “Lﬂﬁ’l‘dl de Galicia
taalﬁmemana de Dhﬁa Be‘nn‘;a' 2] comode 'exlrrﬂﬂ]ﬂr!h; ks m;ue s remi lausrunas
Hﬁsullandu’ que ﬂ:r:**:&n en su ﬂr’fnd 131
Ceportuno dlicio illlihitério, 6l Juez"dé 1! Co-
ruiia, oido el acreedor Peroz y- ol Prﬂﬂu’ra-
-tfbr*ﬁbaah yde:econformidad: con lu-pmimea-
to por &mbos, acepté la competenvia : fundas
. do en que el fuero personal de D, José Bmm
LQ Serantes 0o podia, valer.en el presoote e’

-armgiﬂ "liﬂﬂfl’:{:h{},_ . -,- ol ol _,jih*

i S ,por esta nuestra ﬁﬂntu;wﬁ, que. s¢ pu-
lﬂmarq en' la Gacela del Gaplqgun £ inseria-
ra en la la Lnle}cc&nn lﬂgtslau%é [;:'ara lo; cual’ S0
[iiSEiliidh npdrlunas cdguas (’;efluﬁgadas lo
profunciamos; manlla 0s' y'fitmamos. 2 Ra-
mon Maria de Arrio '””Fefﬂr‘iﬂerre’r%“d&la
Riva.—Fan Maris Bicé! J—"’F’ehpe{‘ dé 1Urh1-
uaiHEdmrﬁﬂ o, = Dotingo  Méreno.

- ~Publicacionss=iLeida: y:ipublicadd fub la
:preiﬁcdaﬂ lessentenciapor el HlastrisinjosSenor
| D. Felipe de;Urbma; -Ministro?del; ;Sipremo
berse sometido ticitamente 4 la ]unmhccmu | Tribuna). de. Justicia; - estindose, celebrando

-_

demandante; en que no constaba que el d:-
funto marido de la Dofia Benita gozase el de
extranjeria &/su maepld -y leitiasiriese 4 sg
viuda, la cua) en todp €asa fle; habria perdido

M
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nuel Perez solicitd'y obtivo gue ante el mis-

de Aquel Juzgado ordinario cuando D: ﬂ,Ia- ‘audieneia pablica en sy Saly segunda boy: dia
de la fecha, de que ﬂﬂ[t[lﬁﬂ como. Sucre;arm

Pl

de S M. y su Escu'banca da Ciim

> "'fLidrlLl 1 i di.. luhi"f:-.fn da 1582E D'mnh

& _‘ £ ‘I..;' Wi
Sm Autnmu de Puga e ! i

Rﬂaullandu que el Juz: 'adu th} i (-rdI}Ild; J. , _ g S y

e

“mo reconociera la firma del pa"'rarr., y presta-
Ta nierla dechracmn y en que’ las cumpelm-

* ¢ias no pucden promoverse de urcm
|" e S

- &
&

o . L n
—--—-.J-_______.__ — = -

e LT SEOCION sm g ohseh
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Pubffrmu!a el repartimiento de gastos curcelarios del presente afto del partido de Guada-

Irum a.

-

ST EEcH = g Esteblecimiontos penales.— Circeles. . - a3ty a9

- ,EPr,lcuLadu pur[&ate (ﬂuhu_m de provinga lfl repartimiento de. gastos .Carcelarios:del
t utplr :.-f*nee a:{in eulnlai 08 puebios que copone el part] o judicial de esta :...J[u!r:! Y eon gbjeto
¢’ que cadaino de ellos conozea i ¢ il 1'11 -corrisionle salisfacer en la Alealdia de
ﬂstﬂdﬁludad hé acordado se’pubiliquaen esie f‘mur}i! co eficial para (ue los Seiiores Alcal-
des del ‘mencionado partido ﬂfeclﬁu':inmeduh'uut'e el pago del primur trimestre & fin:'de
{Jue teo ¢ ‘]uede desatendido un servicio g :mpurmuw IR S .
Guadalajara 28 Je Febrero de 1862.— Rufo de Negro. : SR R

L Pepuﬂtmaenm que ha formado. este Colierno de los 32, 327 rs

__que hay que dividir para gastos carcelarics
“verificadn sobre ld Base a'ﬁ 20.696 almas
|' <1887, resultando gae ecada ulma’ sale

iy, mon

. 41 Ceills. Jue I.ttj.i',_:i' e‘u &f Iu!hf
del'corriente anio en’'el partido de Guadalajara,
queel misuio liewe, seyun il censo: d -poﬁhmm de
aratads con 1 real 56 cbnls. cen la. forma’sigyiente
Tmporta el presupuesto aprobado ... . = Iuaats, bisc: o - A2:040
b&deﬂnce por 1a existencia del 3fio anferior ‘v ['EJI la suma -q.t‘..,- d;:heu =

abonar losdemas pastidos segun acuerdy Jo 13 Bxe...m* D. pu:;n: ohLL L : f:'l 113

: ! {
. 32397 :’tl

s e e " — —

.quuidu que debe repartirse,

L




Cuola que
Niimero de  :les corresponde
PUEBLOS. almas de ca- uun,t‘an.;pr
da uno. .ﬁs
e 652 08
Allsenass, do Sualpiis . coenoooeeee e 430 733 20
Mzufleca.... ....coien iiiiiiiiiiii st e 481 750 36
CENBIEE - oo Tt b e e e e 530 826 80
CRREE <o oo i Sre e e S B SRR e RN R e 18 767 1.196.52
D lODEIA . o v o o s o v evsnenssas anaebanasstassncannes 362 564 72
G HBER. o os oo Ervmarne nre s e sl 80 18 SAB SRR 490 764 40
o O L ot Ao e I SR L TR S RORAR (e 1187 1.851-72
Fortanar. . ... . ool di I 283 441 48
Galdpagos. - ..l e b e iiiii e i et 245 382 20
uadaig;qra y .agregado. . 6.650 10.374
e e T e 1.881 2.934 36
Triepal. .. ...l s 516 804 96
4 5T T AR AR R A SR SR LR 619 -G{Fﬁ 64
R vrs |+ IR N RN s SONL. 1. NEL - S SR AT S S .. 1.082 1.687 .92
Mohernahllo. . . cocvvrineiiniiiinians serieneaiana *;g'% - 303 ﬁci :
o e et . § el 95-: 08
%ﬂanﬂna ..... o U DN NT T L2 RGN U S . 7. S, . . 392 1511 52
Ty 71 - S S W WD o S R ‘533 831 48
Xorrejon....... M e T T 376 88 ...
RIBEMOE. ... s siomiiaiie e obia@isTass s EHa TR Bow s iwens 821 1.280 76
Valbueno... ... S RSN - ~tind 73 113 88
V;Ifdaré'éhas .......... 7 IR oS, 1L . St 145 226 20
Valdedberielo.. 89 138 84
Valdenoches. . 268 418 .08
Villlanueva de la Turra A R S S R e igg ggg %
N St PSS 337
%;h;!uﬂra .................... e aielsas e ne '9_1‘7 1. 130 "5‘3
R o 20,692  32.282 64
Demagtrqct'ﬂﬂ.
',;,.I'qgal repartido. . ......oon e, e o M W T 32.282 64
Queda por repartic. ........cccoennn ORI VN S s 00.044 77
Nam. 3. lropas del E_]ército y Guardia cml é

la'vez que recomiendo & ]as referidas
Corporaciones municipales | ? leclura
de la Real drden gue se cita en la
preinserta cnmuhinacmn la cual se
publica 4 continuacion & los efectos
correspondientes.

(Guadalajara 3 de Marzo de 1862.-

| Rufo de Negm

Se publica la Reat orden premme_nda d los

Ayuntomientos” de la provincia sumsnistyen

Hdas tropas ‘del ejeréito y Guardia éivil,
ﬂl lo que necesiten en cag0s necesarios.

- El Exemo. Sr. Capitan general de
Castilla la Nueva, con fecha 19 de |
'Febrern ultlmﬁ. se ha semdo comu- |
mczlrme To s:gu:,eule :

El Excmo Senor Iplendenle mi-

litar e este g&n}p me djce lo si-
guieple en 12 ti acmal

- Excmo. Sefior.: Al aprobar el Ex-
celentisimo Sefior Director general
del Cuerpo las medidas adoptadas por
esta Inlendencia para atender al su-
ministro'de las tropas que dntes del
simulacro estuvieron acantonadas ‘en
Pozuelo, Arabaca y los Carabanche-
les,” ‘c*uf Ayuntamiéntos fundados
en la‘falta de reciirsos se negaron 4
suministrar, me rceucarg'l tenmnﬂn-
temente que en lo sucesivo por 1ud05
los medios obligue 4 los Manicipios a
efectuarlo, y a “este objelo me acom-
pana copia de la Real érden de 13
de Junio titimo en que asi se previe-
ne; y necesilando valerme en casos
analowos de la eficaz cooperacion de
V. E adjunta le incluyo copia de
dicha soberana resolucion para su su-
perior conocimiento.

Lo que con copia de la Real 6rden
que se cita tengo ¢l honor de trasla- |
dar a V. S. por si se sirve disponer
tengan de ella el debido conocimiento
las justicias de los pueblos para los
casos de esla especie que puedan
OCUrTIr.»

Lo que se inserfa en el Boletin ofi-
cial de esta provincia, encargando &
todos los Avuntamientos de los pue-
blos de la misma el mis puntual y |
exacto cumplimiento de las disposi-
ciones que rijen sobre el modo y for-
ma de praclicar el suminisiro 4 las

Copia de la Real drden de 13 de Ju-
nio llimo que aﬂter:orﬂwn!e se
cila.

CAPITANIA GENERAL
DE CASTILLA LA NUEVA.

Intendencia do Ejércite del digtrito de
Castilla 1a Nuava —D:raqmqn ggnaral de
Administracion militar. — Miisterjo de la
Guerra -—Numam 20. —Excmg Sr.—El Se-
for Ministro de la Guarr.g rln::.a hﬂy al da la
Gobernacion del Remu lo siguiente: Ha dado
cuenta 4 la Reina (q. D. g.) de un escrito
del Capitan general de Birgos, fecha 8 de
Mayo préximo pasado, participando la resis-
tencia opuesta por varios pueblos de la pro-
vincia de Logroiio, y en particular los de
San Asensio y Casa la Reina, & practicar el
suministro 4 los Eseuadrones del regimiento
de Talavera, pmwsmnalmente y por conve-
| niencia del servicio acantonados en los mis-
n10s; Y como semejante resistencia GﬂﬂSlllUj’E
un desacato & lo prescripto en la Real Ins-

de Dlmembre de 1839, prag‘:méndasa en la
altima, con motivo de una reclamacion pro-
movida por el Ayuntamiento de Leon, que
la carencia de fondos, que ha sido 1a causa
legada por los pueblos causantes, BO podia

Reales ordenes establecia las reg,hs necesa-
rias para salvar estos inconvenienles, y la
primera ia forma de reinlegrar eslos antici-
pos: S. M. se ha dignado resolver signifique
| 4 Y. E. su soberana yoluntad, de que por el
Gobe
| (robersador de la expresada provincia se
| haza entender & los referidos pueblos la falta

(¢) Ministerio de Cultura 2006

truccion de 16 de Setiembre de 18»!8 y9 |

ser aceplada por que la seguuda de dichas |

de cumplimiento. en que han incurrido & las
citadas Reales raanlucmnaﬂ. & fin 'de evitar
!a repaucmn da tan, nansur:bla mnhservan-

cia . de los garjmqma que_pueda producir al

gervigio.y al erario.
De Bezl 6rden comunicada por .dicho
Sefior Mmmlru lo: traslado.4 ¥..S. para su

conocimiento. ; Dios guarde & (V.:S. .muchos

‘afios. . Madrid 13 de Junio de 1861.—<El Sub-

secretario, ‘Fraucisco :de : Uztériz.—Sr. Di-
rector general de Administracion militar.—
Es copia.—Nevares.—Es copia. —El Coro-

nel Jefe de Estadu ‘mayor interino, Juaqum -

Navareﬂ

SEGGI()N cl]-An“T A.

JUZG!LDO DE PRIMERA lNSTANGIA
de ctfucnus ks

D. Manuel del Alisal, Juez de primera

'_ mstqnma de esta.villa de Lgfuﬂntes y .su
Jpartldg:a elc.

Por el presente cito,: llamu y amplazu a

D. Victor Andino, vecino de Zaorejas, pro-
.cesado en este juzgado por . .suplantacion .de

firmas, para que en el término de treinta
dias, contados desde el de la fecha, se pre-
sente en esta carcel de partldu a regppnder

de los cargos que contra él resultan en dicha
causa; [pravamdu que dﬂ no hacgrlu 50 ‘?“m:"

nuaran los ,pmcadlmwmu,s £0 sU_ausencia v
xebeldia, parandole el perjnicio que haya ly-

gar.
Dado en Cifuentes & 27 de Fﬂbrﬂl‘ﬂ de
1862. —~Manuel del Alisal.—P. M. daS S.-

Diego Estéban y !P:]:res

JUZGADO DE PAZ
de }’ﬂgﬂlﬂa;

Lino Domingo, Secretario del Juzgado
de paz de este pueblo de ¥eguillas; cer-
tifico: Que en el juicio verbal intentado
por mi vecino Manuel Alvarez contra Maria
Alonso, vecina de Robredarcas, agregado al
distrito de Las Cabezadas, por pago de 160
raalu prucednnles de una prendada ,dﬂ gana-
du lanar 4 un hun de la A[qnsu en la finca
que el Alv;rez cumprg& a la pacion gn el

_ .lérmmq de Robredarcas Y gue esia duyo lu-

gar en el dia 8 de Setiembre iltimo, por la
cual se ha dictado la sentencia por el Seiior
Don Leonardo Palancar, Juez de paz del
mismo que dice:

Sentencia. En el Juicio verbal intentado
por Manuel Alvarez “contra Maria Alnso,
yecina en el punbln de llﬂhredarcas sobre
page de 160 ‘rs. procedentes dﬂ una pren-
dada que eometié el hijo de la autora en la
finca susadicha de hlanual Alvarez en el
dia 8 de Setiembre illimo con el rebaiio
que guardaba, como probard con testigos ca-
S0 necesario;

¥isto por los dos oficios que se han des-

' prendldn por este Juzgado con las feghas 10

y 17 del corriente al Sr. Juez de paz de Las

W T b L] -

Cabezadas, en Ias que fug notificada por di-
cho Sr. Juez de pﬁz y Secretario, en pre-
sencia de los testigos Ramon Ortega y Eusta-
quio Ongil, y el sq,,gndu Isidoro Marin:

Y resultando del documento fehaciente
que ba presentado el Alvarez con la fecha del |

- 5 de Biciembre dltimo, por el cual se obligd

la precitada Alonso 4 poner en la propia ca-
sa del Alvarez, con mas las costas Y gastos
que por su morosidad diere lugar;

El Sr. D. Leonardo Patancar Juez de

L ]

!

{

Paz de este distrito, falla: que debe conde- ]

| har como condena en rebeldia 4 Magia Alon- |

s0 al pPago dq Ibﬂ IS, quese le han deman-
dado, y ea las costas originadas, todo & los

ochp dias .Comg sea pablicado en el Boletin 1

; elicia] de la provincia, segug articulos 1190

. ¥ 1191 dela ley de Esjaiciamiento civil, lo !

! —

mando y firmo en’ Veguillas:4 18 de' Febre;
de-1862.—El*Juez de: paz, Leonardo=Pajap.
car.—Por su-mandado.— Lino !l}nmmgo Se-
cretario.

‘Notificacion. Notifiqué esta-sentencia-en g
Extrados de este Juzgado- eonforme 4§ log;s.
puesto en'los-articulos 1182 y 1183 de |a
ley.“X para-que-lenga-efeclo y-se ‘eumpla lg
mandado en el:1191 y 1194:de la ley dibreg,

el -opertuno testimonio con-humilde - ‘CoOmupj.

cacion -al Br./Gobernador de la - pm#:nm
para que-se inserte-en-el Boletin eon sa: gy

.perior, 6rden. X por ‘este que su'Merced da.

cretd, lo proveyé -mandd y ‘firmé de que
certitico. —Leonardo Palancar. ~Lino /Dy
mingo, ‘Seoretario.

‘Pronunciamiento. ‘Leida-y publicads ];

-anterior:sentencia-por el-Sr. Juez 'de paz'd,
| -este distrito. y delos: testigos Juan'Estéban y
| MarcelinoiBallesteros, que-firm6 6l ‘que dijo
|:saber con migo.—Fecha de -antes. ~Leonar-

do :Palancar. —-lh!melmﬂ Ballestefns _..:L;m
-Domingo, Secretario.

Notificacion. -Enilos Extrados del‘-J utga&o

-seguidamente yo jel -Secretario nntiﬂl{ué la

anterior sentencia -y la lel en’lua*Est-radns de
este Juzgade 4 prasﬁnma de'los" testigos que
dirmd6 el que sabe con migo. -—Marcélmu Bi-
Iluslern —Line Domingo.

" SHGOION QUINTY.

ANUNCIOS ?OFICIALES
CONSEJO DE Ai}mmsa‘amﬂm

El Consejo de Administracion de esta pro-
yincia, en union.del Sr. Comisario de Guer-

:: ra dela misma, cm'nphendu con do prevenido
en la Real rden de 22 de Marzo de 1850, y

.con presencia de los- datos que &ms@nm sl
Secretaria, ha procedido 4 la fijacion de pre-
cios & que en el presente mes han de abonar-
se & los pueblos las especies de suministros
que hayan prestado, verilicAndolo en la forma
siguiente:
- Racion de pan, 4 90 cénlimos.

F“lﬂﬁ“‘ﬂ de cebada, 431 rs. 12 cépts.

Arroba de paja, 4 drs,

Idem de aceite, 4 62 rs.

Idem de carbon, 4 4 rs,

Idem de lefna, 41 real.

Guadalajara 28 de Febrero de 1862.—El
Presidente, Rufo de Negro.—El| Comisario de
Guerra, Gregnrm Rujula,

A.YUNTAMIENTG CONSTITUCIONAL
de Albayes,

Autorizada csta cmpmaclun mulllﬁlP“l

para abrir nuevas subastas 4§ los derechos. de

las especics sujetos al impuesto de consumos |
con la exclusiva en las ventas, y con la re- |

baja de una tercera parie de las cuotas enca-
bezadas, ha sefialado para su remate el dia
19 de Marzo préximo 4 las dos de su tarde,

bajo ¢l pliego de condiciones tﬂrmadﬁ al
efeclo.

Albares 28 de Febrero de 1862.—FE| Aleal'
de mnsmumunal Agu:.up Brmuega‘

PARTE ] Nq " OFICIAL

ANUNCIO.

A L0 PROFESORES. DE INSTRUCCION PRINARIA

En la libreria de Ruiz, calle Mayor
alta, nim. 3, se halla de venta papel
pautado de Iturzaeta, de todas reglas:
para escribir los ninos, al precio de 30

reales resma, y 4 13 cuartos mane.

[¥PRENTA DE RUIZ Y SOBRINOS
Calle de S Lazare num. 21.




