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FRESIBEH&IA.DEL c’orts'EJo BE mmsmﬂs

E M el RE‘E Dun annﬂuxm (qua
Dies guarde), S, M. laRErNa DofiaVie-
toria Engenia; 8. A. R, el Prinmpe de
Asturias o Infantes y demis personas

de laAugunsta Real Fﬂ.nulm, cuntmﬁan ; |
] el cuartel que ocupa el Regumen-f

to de Infanteria Cantabria, nfG--

am novedad en su. mportanta salud.
' (Gu.cef.a del 22 dﬁ Mmu)

. Comisién Provincial
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Esta Curpnramén en unién del sefior
J efe de Administracion - militar de la
provineia, teniendo a-la. wista los esta-~
dos de los precios 2 que se han vendido
log articulos de suministros en los pue-
blos cabeza de partido judicial durante
el mes anterior, han fijade para el de la
facha.;el precm medio ﬂ1gmanta. |

: Ptas, ﬂtﬂ
ané “de pan da 70 dacé.gra.m B, » 39 .
Idem de carne, kilogramo,.. .. 3 19
Tdem de vino, htru % 24> 40
Idem de cebatia. de 4 kilogr amos. 1 44
Idem de paja de 6 k:llugra.mus » 41
Idem-de aceite, litro . . . . 2 09
Idem de: ﬂa.rbén kﬂogra.ma R o

- Idem de lefia, kﬂngram S A b
Idem de patréleu, hitre, .34 2 07

Ln qua g6 anuncia en el BOLEHH OFI-
CAIL para conecimiento de los Ayunta-
mientos, a fin de que, a la mayor breve- .
dad pnalble, Ppresenten a su liquidacién
los recibos ‘de, los suministros hechos

a lag trnpaﬂ y Guardia cwﬂ en este
corriente mes. -

-Logrofio, 20 de Marzo de 1922 —El
Vmepres;dente ‘Atilano Arizmendi. —
El} Secretario, Benigno Macua. =

Hudlencla Territorial de Burgas
Secremm’a de Gobzema :

Hablendo fa[lemdo el Pmcura-;

dor-del Juzgado de primera ins-
- tancia de Najera, don Juan Anto-
nio Caballero, el [ltmo. sefior Pre-

sidente ha acordado se anuncie en.
el BoLeriN OriciaL de la provin-
cia, alos efectos del articulo 884

de la ley Orgénica del Poder ju--

dicial, _

Burgos 21 de Marzo 1922 o
Secretario de goblerno Rafael
Dorao. A |

 Administracién do Justicia
| ‘"Jﬂég‘ad05~MﬂitSIés :

Lﬁsérna? Caro, Elfas; l_:ijo de

Ultura 20056

S publica los-martes, jneves y sdbados. ]

FRANQUEC CONCERTADO

il

Nimero 36

PRECIOS DE INSERCION
o e o

Los edictos y anuncios oficiales y par ticulares
que sean de pago, satisfarin cfnco céntimos de
peseta por palabra, v log anuncios judiciales a
razin de fres céntimos de peseta, también por
palabra,; debiendo los interesados acredita: antes
de la publicacién y por medio de 12 correspandients
carta de pago, haber satisfecho su importeen la
D :positaria de fondos pruvim:mles gin cuyo rﬁu}-
sito no se insertardn.

C ADVERTENCIA

Fo sé admitirén para la insercién comuniced-
nes qué no vengan registradas del Gobiera o de
provincia, .

Se suscrike en Ia Contaduria de Ia Excma. Diputaciént rovincial.
El pago de la snecripeidn es adelantado; por lo tanto, s6lo se atendardn [as suseripciones qu

vengan acorpanadas de sm importe, debiendo hacerlo los del aera de Ia ﬁapiul por medio de libzang
del Tesore, Giro Postal o letra de facil CObro.
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Fermm de Mdrcelina, natural
de Tregua]antes provincia de
Logrofio, de estado soltero, de
veinticinco afios de edad, proce-
sado por faltar a concentramén,
comparecerd en el término de
treinta dias, contados desde la

- publicacién de esta requisitoria,

ante el Comandante Juez instruc-
tor D. Sabino Osona Roméan, en

mero 39, de guarnicién en Logro-
fio, ba.;m apercibimiento que,-de

no verificarlo, le parara elper-

quCIO a que haya lugar.

Logrofic, 1.° de Marzo de 1922,
—El Cﬂmandan te Juez instructor,

Sabino Osana. 5

g

Anuncios oficiales

| Boletin Eclesiistico del Obispado

DE
CALAHORRA Y LA CALZADA

T

deﬂa Ge'n'eml .B’z‘ocesana

Nos el Dr. D. Juan Antonio Ga-
‘rroy Basterrechea, Pbro., Abo-’

gado de los Tribunales del Rei- |
no, Vicario general y Provisor
de este Obispado de Calahorra
y La Calzada.

Hacemos saber: Que para la

adjudicacién de bienes de cape-
ilanias colativo familiares, previa

conmutacién de sus rentas, se ha |

promovido en esta Curia dioce-
sana la instrucciéon de los oportu- |

nos expedientes, por los solicitan-

tes que a continuacién se expre- |
san:—Por parte y
D. Abelino Ramos Rodriguez y
por-parte de D. Francisco Cabe-
llo Martinez, vecinos ambos de
Muro de Aguas, para la capella- |

nia fundada en dicha villa pﬂr.

D, Juan Bravo; por partey a

nombre de D. Pablo Garcia y
Ortidn, Pbro. residente en Herra-
mélluri para la capellania funda-
da en el mismo lugar y de la cual
es actual poseedor el sahcltante
por D. José Gutiérrez Pangua;—

por parte y a nombre de D. San-
tiago Diego Gutiérrez y de don
Domingo Sota Diego, vecinos de
Préjano, para la capellania fun-
dada en la expresada villa por
D, Juan Diego v Pedro Caalo;—

| por parte de D. Esteban Mel6n e

Ibarra, vecino de Zaragoza, y de
D. Francisco Valdemoros y dofia
Victoria Torres Bércenas, veci-
nas de El Cortijo, -para la cape-
llania fundada en este Wltimo lu- |
f{[ar por D. Iuan Carpintero y
anuel Vélez;
nombre de D.* Mndesta Herreros

a nombre de |

S St =

y Olaso y sobrinos, vecinos de

Autol, para le capellania fundada
en dicha wvilla por D. Francisco
| Polo Arratia;—por parte yanom-
bre de D. Marcelino Cascante,
vecino de El Viilar del Rio, para
la capellania denominada de los
«Heras y Maduro» fundada enla

fecitada villa;—por parte y a nom-

bre de D. R élix liarraza, de don
Silvestre San Romin, deD Juan
San Romédn v Bm:nta::inE y de don
Faustino Garcia y San Romain,
vecinos de Villamedlana, para la
capellania fundada en dicho lu-
gar por D, Diego Saenz de San
Roman;—por parte y a nombre
de D, Francisco Murillo, vecino
de Deusto (Vizcaya) para la ca-
pellania fundada en Redecilla del
Camino, por D Andrés de Loyo;
—paof pa.i*te de D. Antolin” Ofate
y Onate, Pbro., vecino de Logro-
| fio; para la capeilama fundada en

i Autol, por D, Diego Fernandez;
i —por parte de D. Pedro Marti-

nez y por parte y a nombre de
D. Teodoro liiguez, vecinos de
‘Torre de Cameros, para la cape-
Ilanla.jundada en el citado lugar
por D. Juan Martinez Crespoy
Juan Martinezde Muro;—por par-

te vy a nombre de D. Cirilo Gon- -

|
|

|

z4lez Arnedo, vecino de Calaho-

| rra, para la capellania fundada

en Autol, por D, Francisco Polo;

| —por parte de D.* Gregoria Ar-
tacho Pascual, vecina de Cenice-
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dias, contados desde su publica-
cién, comparezcan en esta Curia
Diocesana a deducir lo que vieren
convenirles en los indicados ex-
pedientes. con apercibimiento de
que pasado dicho término sin ve-

-rificarlo, se procederi a lo que

csrresponda, pardndoles el per--

Juicio a que haya lugar.
Dado en la ciudad de Calaho-
rra a diez de Marzo de mil nove-

cientos veintidés.—Dy. Juan An-.

tonio Garro.—Por mandado de
S. S.2, Dr. Clemente de Cassio,
Canc.-Srio. - :
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20.° fe.rcia de la Guardia Civil
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Debiendo procederss a la venta en
piblica, subasta el dia 1.°de ABRIL
préximo, de las escopetas recogidas
por la fuerza .de -esta Comandancia

de mi cargo, con arreglo al art. 29

_ de la vigente ley de Caza, se anuncia
- al piblico para que,losque poseyendola

L R e

ro, para la capellania fundada en-
dicha villa por D. Juan Bautista
Marafiéa;—por D. Nicolds Mos- :

. coso de! Prado, vecino de Logro-
fio, para la capellania fundada en
‘Briones, por D. Juan Castrejana,
de las Cuevas'—-—por parte y a
nombre de D.* Filocmena Herre-
v Pascual, vecina de Herce,
para la capellama fundada enel :
mismo lugar por D.* Ana Maria |
Pascual;—por parte y a nombre
de Marcelo Gonzalez Herce, ve-
cino de Autol, para la capeilania
| fundada enla expresada villa por
D.? Maria Pérez.—En los cuales
expedientes, de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 12del con-

venio celebrado con 1a Sargta Se-- |
de sobre capellanias colativo-fa- |

miliares y otras fundaciones anj-
logas, e instruccién acordada

para su ejecucién publicada como
ley en 24 de Junio de 1867, hemos
acurdado expedir el presente

S

EDICTO

Por el presente se. cita, llama
i v emplaza a cuantos se crean con
derecho al Patronato activo ya
los interesados en el pasivo de las
expresadas capellanias para que
dentro del término de {vénia

i.-J-;n-'..hq.-- -y
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correspondiente licencia, que exhibirdn
antes de adjudicdrselss lag armas y de-
seen tomar parte en dicha subasta,
comparezcan a las once horas del dia.

expresado-en la Casa Cuartel de esta -

Capital, sita en la -calle del Ma,rquéﬂ de
Murrieta, nim. 10,

- Logrofio, 22 de Ma.rzfu de 1|92_2.——E_l-
primer Jefe, Kusebio Guerra Parraga.

e

Comunidad de Labradorés.-

DE -
FUENMAYOR

e !
-——Il

Convocatoria

Con objeto de proceder a la

renovacién de la Junta de Go-

biernc de esta Comunidad, se’
convoca por medio de la presen-
te a todos los terratenientes que
formen parte de la ‘misma para
el mi€rcoles 29 del actual y hora
' de las cuatro de su tarde, enla’

Casa Consistorial.
Fuenmayor, 20 de Marzo de

1922,—El1 Preszdente, Juan Ba-

caicoa.
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iministracién Provincial

| _. Comision Provincial

Don Benigno Macua Pérez; Se-
~ ‘cretario de la Excma. Diputa-

cién provincial. -
Certifico: Que entre los acuer-
dos adoptados -por la Comisién

prowvincial en sesién celebrada el
dia 18 del actual, aparecen los si-

guientes, que copiados a la letra
dicen-asi:

- Hgea

Vista la reclamacién producida
por don Gregorio Bermejo, don
Angel Sdinz y don Vicente Jimé-
nez, electores de Igea, contra Ia
capaeidad de los Concejales elec-
tos-de aquel Municipio don José
Benite Navas y- don- Luis Malla-
garay Saez de Guinoa; y -
“Resultando _que como funda-
mento dé su reclamacién alegan:
Oue don José Benito Navas, fué
declarado incapacitado por Real
orden de 26 de Noviembre tltimo,
sin.que conste_su rehabilitacién;

y que don Luis Mallagaray, es

fiador del rematante de los pas-

tos de 1a Dehesa de Sierra Mala,

con intervencién directa  con el
Ayuntamiento: .
Resultando que los recilamantes
solicitan que se declare la incapa-
cidad de los dos citados Conce-
y que suvs vacantes
las cubran los dos candidatos gue
en ‘namerc devotos obtenidos si-
gan al tltimo delos Concejales
proclamados: -
Resultande que don José Beni-
to Navas, se opone a la reclama-
cién alegando: que é€sta carece
de fundamento legal, porque a la
misma no se acompanan las ne-

cesarias pruebas; que aunque pu-

diera negar en absoluto lasase-
veraciones de -los .reclamantes,

ha de hacer:constar para su jus-

tificacién que las causas determi-
nantes de la Real orden por aque-
llos invocada, desaparecieron,
por cuanto las causas de incapa-
cidad para el desempeiio del car-
g0 de Concejal no pueden exten-

derse ni ‘sé extienden en sus efec-

tos'a ‘otra eleccién o a otro man-
dato que aquel respecto del cual
se alegan 'y son ejecutoriamente
estimadas, habiéndole servido el
nuevo mandato recibido del cuer-
po electoral en luchaleal y fran-
ca, pararehabilitarle; que la prue-
ba incumbe a los reclamantes y
éstos no la efectiian, por lo cual
el no‘necesita -probar nada; que,
no obstante, acompaifia certifica-
cién expedida por la Alcaldia de
Igea, en la que se hace constar
que no esti incursc en ninguno
de los seis casos de incapacidad
que determina el articulo 43 de la
ley Municipal; gque segtn se de-
clara enla”Real orden de 7 de
Julio de 1909, tla:constante juris-
prudencia-mantenida- por el Mi-

" nisterio de la Gobernacién ha de-

clarado siempre que las incapa-
cidades 'de periodos anteriores
terminan con la eleccién nueva,
debienido ser'incoado nuevo pro-
cedimiento .con todas -sus prue-
bas y alegaciones y sin retrotraer
pasades actos , porque de otro
modo la negacién del derecho de

ciudadania constituir4d una pena

que no se extinguiria nunca, ‘por-
que cada eleccién nueva es una
reproduccién -nueva -de -poderes

de los electores, y siendo asi se
hace forzoso que los denunciantes
de la incapacidad hubiesen pro-
bado la causa de ésta, - justifican-
do documentalmente la existencia
y el mantenimiento de la mismas,
que es peregrina la pretensién de
los reclamantes de que a los Con-
cejales electos que sean declara-
dos incapacitados les sustituyan
los candidatos que sigan en votos
al 1dltimo prociamado; que ese

mismo criterio sustentaban hace
dos afios los candidatos derrota- .

dos en aquellas elecciones muni-

cipales y a ello se opuso la Exce- |
lentisimg Comisién provincial, se- | : |
| por don Crescencio Serrano Gon-

glin resolucion publicada en el

‘BoLeTin OriciAL de la provincia, |
de fecha 13 de Marzo de 1920y |
referente a la eleccién de Igea; y |
que asi lo viene resolviendo el | _ S CH
' la proclamacién de candidatos y
| Concejales definitivamente elegi-

Ministerio-de la Gobernacion en
diferentes resoluciones, al decir
que las Comisiones provinciales
no pueden proclamar Concejales
a los no proclamados por las Jun-
tas de escrutinio, ni a personas
distintas: : s '

Resultando que D. Luis Malla-

garay, aduce contra la reclama-
ci6énlasimismas razones de carac-
ter general que el sefior Benito
Navas; y en cuanto a la causa
concreta de incapacidad que se le
atribuye, presenta mna carfa de
pago expedida con fecha siete de
Enero ditimo, acreditativa de que
con anterioridad al periodo elec-
toral tenia satisfecho el importe
total del contrato que don Manuel
Calvo tiene con el Ayuntamiento,
y del cual szli6 fiador el seiior
Mallagaray; y manifiesta que;

segtin Real orden de 11 de Octu-

bre de 1895, el fiador del arrenda-
tario no estd incapacitado para
ser Concejal, si antes del dia se-
fizlado para comenzar a ejercer
sus funciones concejiles, entrega
al Ayuntamiento todas las canti-
dades que [a Corporacién munici-
pal ha de percibir por razén del
contrato; v la Real orden de 7 (e
Diciembre de 1914 declara que no
esta incapacitado el fiador del re-
matante de aprove:hamientos
municipales, cnando ni el uno ni
el otro han sido declarados deu-

dores, ymucho menos apremiados -

como segundos contribuyentes:

Considerando que el Concejal-'

electo don José- Benito Navas,

justifica por medio de certifica-|

cién expedida por la Alcaldia de
Igea, que no se halla incurso en
ninguno de los casos de incapaci-

dad que determina el articulo 43

de la ley Electoral; que los recla-

mantes nada prueban en contra-
rio, y que si bien alegan que el
seior Benito Navas fué declarado

incapacitado por Real orden de

26 de Noviembre 1ltimo, sin que

conste su rehabilitacién, hay que
tener presenfé que, segun reite-

rada jurisprudencia, las incapaci-:
dades de periodos anteriores,

terminan con la eleccién nueva,
debisndo ser inceado nuevo pro-
cedimiento, con las correspon-
dientes pruebas y alegaciones,
para declarar nuevamente la in-
capacida: i
Considerando, por lo queres-
pecta al Concejal electo don Luis
Mallagaray, que documentalmen-
te justifica que antes del periodo
electoral tenia ya satisfecho el
importe total del contrato en que
sali6 fiador, no existiendo, por
tanto, la causa de incapacidad

que los reclamantes alegan sin_
probarla, se acordé por mayoria

de votos, desestimar la reclama-

cién producida contra la capaci-
dad Je don José Benito Navas; y
por unanimidad, la for mulada

=

§ contra la capacidad de don Luis_

Maliagaray. -

El Diputado sefior Menchaca
formulé voto particular, en el
sentido de que don José Benito
Navascontiniia incapacitado para
ser Con:zejal, puesto que su inca-
pacidad fué declarada por Real
orden de Noviembre tltimo.

Banares

Vista Ia reclamacién praducida

zdlez, don Félix Manzanares

-Alonso, don Modesto Ortin Se--

rrano y don Dorcteo Palacios Ca-
fias, electores de Bafiares, contra

dos hecha por la Junta municipal
de! Censo electoral de-aquella
villa; y = | _

Resultando que los reclamantes
alegan que oporfunamente y en

forma degal solicitaron de la Jun-
ta ser proclamados a Concejales, |

fundando su peticién don Doroteo
Palacios, en haber sido Concejal

como lo justificaba la certifica-
‘¢ci6n que acompaii6; y los otros

tres en que eran propuestos por

‘dos ex-Concejales del Ayunta-

miento de Bafiares, acompaian-

do a la.propuestz escrita 1a opor- |
- tuna certificacién expedida por la

Alcaldia, due acreditaba el ca-
racter de ex-Concejales de los
proponentes; que.la Junta recha-
z6 esas solicitudes y propuestas,
infringiendo los articulos 24 y 26

| de la ley Electoral; que fueron
| proclamados candidatos por la
Junta otros cuatro seiiores, a fa- |
. vor de lcs cuales aplicé el articu-

lo 20 de la expresada ley, pero
como hubieran de ser ocho los
proclamados y las vacantes a cu-
brir eran cuatro, no .pudo legal-
mente aplicarse dicho articulo;
que los recurrentes cumplieron
perfectamente todos los requisi-
tos que Ia ley exige para ser pro-

| clamados candidatos, y -ademés

era bien publico que los electores
de Bafiares no estaban de acuer-
do ni muchisimo menos en las per-
sonas que habian de cubrir las

.cuatro vacantes de Concejales,
1inico caso en que podria cumplir-

se con el espiritu de la nueva ley

| Electoral al establecer el prezep-
to del articulo 29; y que .por lo |

expuesto, solicitan que se anule
la proclamacién de Concejales
electos, se declaren proclamados
candidatos a los cuatro recurren-
tes en unién de los otros gue so-

licitaron igual proclamacién y se-
verifique 1a eleccién en la forma

determinada por los articulos 30

| v siguientes de la ley Electoral:

Resultando que los proclama-
dos Concejales don Félix Gimilio,
don Antonio Garcia, don Emilio
Marin y.don Doroteo G6mez, im-

pugnan la reclamacién exponien--
do: Que por ellos se cumpli6é al-

pie de la letra, lo dispuesto en el
articulo 24 de la ley Electoral;
que don Doroteo.Palacios no pre-

sent6 la propuesta de que habla
dicho articulo, sino una solicitud

pidiendo su proclamacién, y para
justificar su cualidad de.ex-Con-
cejal, no presenté mas que una

certificacién sin‘el visto bueno del

Alcalde, la cual es nula, puesto

que las certificaciones de Secre- -
taria necesitan el ' V.° B.° del
Alcalde para ser valederas, segiin i

‘(zimilio

i del Censo:

NUMERO. 86

; _el parrafo.7.° del articulo 125 de

la ley Municipal; gue por otra
parte, dicho sefior es deudor a los
fondos municipales, estando apre-
miado por el agente ejecutivo por
débito del reparto de hierbas, no
pudiendo, por tanto, ser procla-
mado, con arreglo al pérrafo 5.°
del articulo 43 de la citada ley de
Ayuntamientos; que la propuesta
hecha por don Rafael Gimilio y
don Modesto Serrano, era tam-
bién nula, porque éste tltimo ca-
rece de capacidad para proponer

candidatos a Concejales, ya que

su.eleccién fué anulada per el:Mi-
nisterio ‘de 'la Gobernacién; 'y
que, por eso, la Junta Municipal
del Censo electoral, teniendo en
cuenta que las vacantés a cubrir
eran cuatro, y que también eran
solo cuatro los propuestos legal-
mente, los proclamé Concejales
definitivamente elegidos: -
“Resultando que en el acta de la
sesi6n celebrada por la Junta
para la proclamacién de candida-

tos, se consigna que la Junta des-

estimé como nula la instancia de

den Doroteo Palacios, solicitando
su- proclamacién, porque neo
acompafiaba propuesta ni cédula
personal, ni justificaba cumplida-
mente” haber sido Concejal, ya
que la certificacién que presenté
no estaba visada ni sellada; y que
asimismo acordé declarar nula la
propuesta hecha por don Rafael
y don Modesto Serrano
por los siguientes. motivos; por no
justificar. cumplidamente su cua-
lidad de ex-Concejales; puestoque
a la certificacién que acompaba
le faltaba el visto bueno del Al-
calde; porque no acompanaron
cédula personal; porque don Mo-
desto Serrano carecia de capaci-
dad para proponer candidatos, ya
que dicho sefior dej6_de ser Con-
cejal porque su eleccién fu€ anu-
lada por el Ministerio de 1a Go-
bernacién; y porque los propues-
tos tampoco acompafiaban .a sus
solicitudeslas cédulas personales:
-Resnltando que al acta de:la
referida sesién va unida:la copia
de una.Real orden de Goberna-
cién, declarando nula la procla-
macién de candidatos y Conceja-
les verificada por 1a Junta muni-
cipal del Censo de Bafiares el dia.
2 de Noviembre de 1913, y entre

los cuales figura don Modesto.Se- -
i rrano; y que los reclamantes
| acomparfian una certificaciénacre-

ditativa.de que don:Doroteo.-Pa-
lacios, es deudor de 7225 pesetas”
al Municipio de Bafiares por el

i concepto de reparto-de-hierbas y

que estd apremiado como tal
deudor: iaizoliveT slonsibyl
Considerando que la Junta mu-

I“nicipal del Censo desestimé inde-

bidamente la solicitud en que don
Doroteo Palacios pedia que'se’le
proclamase candidato, puesto que:
dicho Sr., como ex-Concejal deél
Ayuntamiento de Bafiares; tenia
perfecto derecho a ser proclama-
do sin m4s requisito que el de so-
licitarlo, conforme previene el ar-
ticulo 24 de la ley Electoral, ‘sin
que tuviera que presentar pro-
puesta -alguna, ni “acreditar con .
certificacién especial - su'’ condi-
ciéon de ex-Concejal, bastando
que estuviere incluido.en la lista
de ex-Concejales que la  Alealdia
debié remitir de og'cie a la Junta

Considerando que -la_circuns-
tancia de que sea“deudor apre-
miado a fondos municipales,como
los. proclamados Concejales .ale-
gan no impedia que se le procla-
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" mase candidato, nila Junta tuvo
en cuenta esa circunstancia para
dejar.de proclamarlo:
Considerando que la Junta pro-
cedi6 acertadamente al no admi-
tir la propuesta hecha por don
Rafael Gimilio y don Modesto Se-
rrano a titulo de ex-Concejales,
p esto que. se h_a]Iaz probado que
el segundo no habia ejercido le-
itimamente el cargo de Conce-
jal, pues si bien en el afio 1913
fué proclamado por el articulo 29,
esa proclamacién se revocé y
quedé sin efecto por Real orden
del Ministerio de la GGobernacidn:
- Considerando quehabiendosido
proclamados por la Junta cuatro
candidatos, y_debiendo haberlo
sido también don Doroteo Pala-
cios, era inaplicable la disposi-
cion del articulo 29'de la ley Elec-
toral, puesto gue los ‘candidatos
proclamados debieron . ser einco,
y eran solo cuatro las vacantes,
se acord6 declarar nula la pro-
clamaci6n de’candidatos y Con-
cejales “definitivanmiente elegidos,
hecha por la Junta municipal del
Censo electoral de Bafiares y que
sé proceda a nueva proclamacion
de candidatos y-a eleccién en su
caso, para proveer las cuatro va-
cantes de Concejales existentes

en el Ayuntamiento de dicha villa.

Briones

Vista la reclamacién produci-
da por el elector de Briones “don
Rafael Castréjana Suso, contra
la “proclamacién del Concejal
electode aquella villa don Ge-
rardo-Martinez Puerta; y

Resultando que reunida el dia

9 de Eebrero dltimo la Junta mu-
nicipal del Censo electoral - de

Briones, procedié a efectuar el

escrutinio general de 1a eleccién

-de Concejales verificada en aque-
lla villa el .dia 5 del expresado
mes y di6 el siguiente resultado:
Distrito de la villa, don Angel

_—

Rodriguez, 69 votos; don Nicol4s

jana, 57; don Julidn Martinez, 55;

istrito de la Cerca del Cristo,
don Magdaleno Ruiz, 74;-don Ju-
lidn Benito, '71; don Nicolds Pe-

fiafiel, 59; don Angel Rodriguez,
o1; do de_ra_rdo Martinez Puer-

ta, 39: _ _
Resultande que una vez leido
por el Secretario de la Junta el
resumen general de la eleccién,
los candidatos dor Angel’Rodri-
guez y-don Nicolas “Petniafiel, * hi-
cieron éntrega al Presidente de

sendos escrifos en que consigna-

ban su renuncia al acta que pu-

diera corresponderles conforme

al resultado “del escrutinio én el
segundo distrito «La Cerca del
Cristo»; y don Gerardo ‘Martinez
Puerta, también candidato, pre-
“senté otro escrito solicitando que,
en vista de la renuncia formulada
por los dos anteriores sefiores,
se le proclamase Concejal electo
por:ser:el candidatoque le seguia
con mayor ntimero-de votos:

Resultando que la Junta acor-
dé por mayoria que procedia ad-

mitir las renuncias presentadas

por los sefiores Rodriguez y -Pe-

fiafiel, y proclamar Concejal'elec-"

to por el segundo distrito a don

Gerardo Martinez Puerta, y que

el sefior Presidente vot6 en con-
tra por entender que no era de la
competencia de la Juuta admitir
tales renuncias, ni. mucho _menos
resolver sobre ellas, opinién con
la cual se manifestaron confor-
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mes don Rafael Castrejana y don
Magdaleno Ruiz:

Resultando que don Rafael
Castrejana, reclama contra la
proclamacién de don Gerardo
Martinez Puerta, alegando que
la Junta municipal del Censo elec-

toral se excedié de sus atribucio-

nes al hacer tal proclamacién,

porque dicha Junta no tiene que

aceptar escrito alguno de renun-
cia, sino limitarse simplemente al

cumplimiento del precepto ciaro |
y terminaate del articulo 52 de la

ley Electoral, el cual ordena que
el Presidente de la Junta procla-
marad Diputados o Concejales
electos a los candidatos que zpa-
rezcan con mayor nimero de vo-
tos de los escrutados y ‘computa-
dos en todo el distrito hasta com-
pletar el niimero de elegibles:
Considerando que los candida-
tos-don Angel Rodriguez y don
Nicol4s Penafiel, que obtuvieron
mayoria«e votos en la elecci6n
por el primer. distrito, tenian per-
fecto derecho a renunciar, como

lo hicieron, el acta que pudiera

corresponderles por el distrito se-
gundo, ya :que tal renuncia no
implicaba la del cargo de Con-
cejal: . - ST

_Considerando que, efectuada

- dicha renuncia .por los expresa- |

dos candidatos, quedaba su elec-
cién ineficaz y como no escruta-
dos los votos que obtuyieron.. y,
en su consecuencia, la Junta mu-

‘nicipal del Censo procedi acer-

tadamente al proclamar Concejal
por el segundo distrito a don Ge-

rardo Martinez Puerta, que era
‘el candidato que seguia en niime-

ro de votos a los “dos ‘renuncian-

tes; se acord6 desestimar la re-
clamacién: :

Ochanduri

~ Vista la reclamacién formula-

da por don Bernab® Martinez,
‘don Balbino Gutiérrez, don Cons- |
odriguez,. | ( olas | tancio Angulo, don Gregorio.
Peniafiel, 68; don Rafael Castre | Alarcén, don Andrés Leivay don
‘Francisco: Aguilar, electores de:
Ochanduri, contra la proclama-
cién de candidatos y Concejales

definitivamente elegidos, hecha
por la Junta municipal del Censo
electoral de agnella villa y

~ Resultando que los reclaman-
tes alegan que, reunida la citada
Junta para la proclamacién de
candidatos, don Andrés Leiva y

‘don Francisco Agtuilar presenta-

ron personalmente ante la misma
sendas papeletas, en las cuales’

se consignaba, que al primero’ le’

proponian como candidato lcs ex-
Concejales don Constancio An-
gulo y don Gregorio Marrén; y
que el segundoera propuesto por
el ex-Concejal don Balbino Gu-
tiérrez y el Concejal don Berna-

bé, siendo de advertir que los |

proponentes acompaifiaban a los
propuestos y se hallaban presen-!
tes al acto; que lIa Junta rechazé
esas propuestas a pretexto de que
los candidatos~a gue las mismas
se referian, no habian solicitado
por escrito su ‘proclamacién; y
que no contenta con eliminar de
ese modo las candidaturas de los

sefiores Leiva y Agailar, procla- 1

mé candidatos a otros cuatro se-
fiores, y como las vacantes a cu-
brir eran precisamenté ‘cuatro,’
aplicé el articulo29 ¥ los procla-
mé Concejales = definitivamente
elegidos; quelos sefiores Leiva y

Aguilar tenfan  indiscutible dere- E
| cho a ser prqclama‘dos ‘candida- :
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tos, porque el articulo 24 de la | la proclamacién de dos candida-

ley Electoral dice que serén pro-
ciamados candidatos por las Jun-
tas del Censo los que lo soliciten
y reunan alguna de las condicio-
nes que a continuacién expresa,
y. ni ese articulo ni ninguna otra
disposicién exigen que Ia’ procla-
macién haya de solicitarse por
escrito, antes al contrario, las
circulares de 26-de ‘Abril de 1909
y 4 de Febrero de 1916 declaran
exXprasamente quz la solicitud de
proclamacién puede hacerse de

| palabra' o por-escrito y qtie ‘las

propuestas pueden ser, asimismo,
orales o escritas; y que, aun su-
poniendo ‘que las referidas pro-
puestas hubiesen adolecido de al-
gin defecto de forma, siempre
resultaria improcedente- Ia “apli-
cacién del articulo:29, ‘porque el
verdaderc espiritu de ese precey-
to, segin ha declarado reiterada-
mente la jurisprudencia, €s que
haya eleccién, (que es el régimen
normal de derecho), siempre que
se maniﬁeéfe‘r'ﬁ'fh’ﬁﬁéﬁcf"e de lucha,
como se manifest6 en este caso;
por‘todo lo cual solicitan que’ se
anule la proclamacién ‘de candi-

datos definitivamente elegidos he-
cha'por la Junta del Censo, se

proclame candidatos 4 ‘don An-
drés Leiva'y'don Francisco Agti-
lar y se proceda a eleccisn para
cubrir las cuatro vacantes exis-
tentes en el Ayuntamiento ‘de

- Ochauduri. _ _
Resultando ‘que los Concejales

proclamados, a quienes se di6

vista de la reclamacién, manifies-

tan: que son falsos los hechos que
alegan ios reclamantes, y por eso
no ‘acompafian ‘a su escrito mnin-
guna clase de prueba; gue esa
falta de prueba destruye por com-

pleto la reclamacién, pero aun
suponiendo que lo Alegado en eila.
fuese cierto, 1o podia estimarse

porque el espiritu de’ la vigente

ley Electoral, es que ‘las procla->

maciones de candidatos para Con-

cejales se soliciten por escrito, v
esta es la practica general, con-

[ e

tra ‘la cual no hay disposicién
alguna; que si para determinar
la forma en que se ha de hdcerla
solicitud de proclamacién de can-

didato a Diputado a Cortes, se
dictaron las circulares de20 de
Abril'de 1910 y 4 de Febrero “de

1916, en cambio no se ha dictado |

ninguna disposicién para lo refe-
rente.a‘la proclamacién de candi-

datos a Concejales, "y esto es de-
bido a‘que, en la proclamacién de’

los primeros, intervienen muy
pocas personas, porqueel niimero

de candidatos es muy limitado, y, -
en'cambio, ' en la de Concejales,:

intefvienen muchas, aconsejando

las mas elementales reglas de'cla--

ridad; que la solicitud se haga
por escrito, a fin ‘de reducir el

nimero de reclamaciones; quela

unica manera de dar a conocer
que hay propésitos de lucha, és
solicitar la proclamacién y hacer
la propuesta en forma legal, pero
las Juntas no pueden proclamar
Candidato a quien no lo haya so-

licitado legalmente; que don An-

drés'Leiva y don Francisco A gui-
lar se presentaron ante la Junta
municipal del Censo, ‘después de
las doce del dia, cuando ya el acta
de la proclamacién estaba redac-
tada y firmada por todos los ‘que
al acto asistieron y pertenecian

a dicha Junta; que flo compete a

los”exponentes la prueba de la
falsedad de las alegaciones de los
reclamantes, sino 'éstos ‘quienes
debieran probar que solicitaron

réclamacién. "~ °

tos, ya que la prueba correspon-
de al que afirmaj pero no ‘obstan-
te, los Concejales proclamadosise
hallan dispuestos ‘a probar la
inexactitud de los hechos alega-
dos en la reclamacién, mediant
una informacién testifical: 7
Resultando que en el’'acta de la
sesi6n de la Junta municipal del

Censo electoral de “Ochanduri

para’la proclamacién de candida-
tos, s6lo dparece que’fuerof pro-
pu:stos don Antoliano Marrén,
don Aniano Riafio, don Salvador
Barrasa ¥y don Lucrecio Marrén,
sin que nada se diga de' que‘los
reclamantes solicitaran ni propu-
sieran’'la proclamacion de ningtin’
candidato, oralmementé’o por ese
: S 0TS ana owl vh sl Sa

Considerando que los recla-
mantés no pruéban3sus alegacio-
nes; y ‘que en'el acta’de’la sesién
celebradapor la Junta muniéipal
del Censo electoral para procla-
macién de ‘candidatos, ‘nada ‘se
consigna respecto a’'que aquéllos
solicitdran o propuSiémﬁ"jﬁ'ééla@
macién “alguna, ni siquiera’ 1o’ in-
tentaran, se acord6 desestimaria

Ventosa - -
- Vista ld reclamacién-que con
fecha 3 de Febreroiiltimo, for-
mularon los‘electores de Ventosa

don Manuel Ayala, don’ Sotero

Ceniceros y don Alvaio Garride,
contra la proclamacién dé candi-
datos'y Concejales définitivameén-
te elegidos hecha por la Junta del
Censo electoral de dicha villa;y

Resultando que los' reclaman-
tes alegan: Que desconocian™que
la  Junta municipal del' Censo “ha-

bia ‘de reunirse el dia 29° de Ene-
0o para proclamacién de candi-

datos, porque no se habia anun-
ciado en forma alguna “a convo-
catoria de'la eleccién, ni'sé ex-
puso al publico la lista definitiva
de électores; que a las.once de'la
mafiana del mismo dia 29 se ente-
raron de que era la fecha para
hacer dicha proclamacién y acor-
daron presentarse ‘candidatos, y
como €l tiempo apremiaba, ‘pre-
sentaron primeramente las pro-
puestas, y en vista de'que la ‘Jun-
ta manifesté que se necesitaba
solicitud de los interesados, ‘se’
fueron a hacerlas, y habiéndolo
verificado, las presentaron’a las-
docé menos minutos, (la palabra
«MENos» aparece escrita encima -
de-las palabras «y dos»), no sien-
do admitidas por la. Junta; que
ésta celebr6 la sesion a “puerta
cerrada; que'los reclamantes se
enteraron por la tarde de que ha=
bian sido proclamados Conceja- -
les“por €. articulo 29 don Angel
Castaiios,’ don Ignacio Rojo, ‘don
Luciano Velasco y don Bernardo
Marca, quienes no debieron de.
presentar solicitud en propuesta
alguna antes de las doce; que la
Junta aplic6 indebidamente el at-
ticulo 29, y que debe' anuldrse la
proclamacién” de candidatos ‘y
Concejales que ‘aquélla hizo:
Resultando que los reclaman- -
tes acompafian una informacién
testifical ‘practicada dnte 1a Al-
caldia y en la'cual'tres electores
de Ventosa, declaran=ser cierfo
no se hizo saber por ningtin' me-
dio al cuerpo electoral la convo-
catoria de la eleccién, ni se ex-
pusieron al piublico en la puerta
del Colegio laslistas de electo-:
res, y quela sesion para la'pro-

-
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clamacién de candidatos se efec-
tué a puerta cerrada:

Resultando que los Concejales
proclamados se oponen a la re-
clamacién y solicitan que sea des-
estimada, manifestando: Que es
extemporanea, porque no se for-
mulé ante el Ayuntamiento en el
plaze de ocho dias, contados des-
de el siguiente al ‘del escrutinio
general; que no es cierto que los
reclamantes se presentasen ante
1a Junta ni solicitasen verbalmen-
te ni por escrito su proclamacion;
que a las once y cuarenta minu-
tos, precisamente, compar ecid
ante la Junta don Saturnino Ale-
s6n, presentando las propuestas
de los reclamantes, y la Junta le

manifesté que era preciso.que los

aspirantes presentaran solicitu-
des, por si o por persona autori-
zada, debiendo ‘hacerlo pronto,
“pues a las doce terminaba el tiem-
po hébil; que don Manuel Ayala,
no pudo presentarse porqgue no
estaba en el pueblo, y don Sotero
Ceniceros no se acercé siquiera

se celebraba el acto, habiéndolo
asi declarado ambos en el Juzga-
do municipal; que don Alvaro Ga-
rrido se presenté a las doce y do-
ce minutos, cuando el acto habia
ya terminado; que no es cierto
que la sesién se celebrase a puer-
ta cerrada, y buena prueba de
_ello es que: entraron en el salén
don Saturnino Alesén, don Alva-

ro Garrido y el mismo sefior Al-

calde que estuvo hablando con
los individuos de la Junta, dan-
dose ademis el caso de queel
Ayuntamiento celebraba sesién
piblica en el mismo salén para
rectificacién del alistamiento; que
los documentos estuvieron ex-
puestos ¢l tiempo- reglamentario

en la parte exterior de la puerta-

del Colegio electoral, sito enla

Escuela piblica, y asi lo declara -
ante.el Juzgado la sefiora Maes-
tra; y que los reclamantes incu-

rren en flagrante contradiccidn,
pues por una parte aseguran que
no les fueron admiitidas las soli-
citudes, y.por otra, que ia puerta
del salén estaba cerrada;
Resultando que a su escrito de
defensa acompaiian los Conceja-
les proclamados testimonio libra-
do por el Secretario del Juzgado
~muricipal de Ventosa, de las de-
claraciones. prestadas en dicho
Tribunal por don Manuel Ayala,

por curiosidad, sin que pueda pre-
cisar todos los dias que estuvie-
ron expuestas: .

‘Considerando que, del conjun-
to de las pruebas aportadas por
los reclamantes y por los Conce-
jales proclamados, se deduce que
don Manue! Ayala y don Sotero
Ceniceros no se presentaron por
si ni por medio de apoderado an-
te la Junta para solicitar su pro-
clamacién, requisito legal indis-
pensable para efectuaria, y que
don Alvaro Garrido se presentd
cuando el acto habia ya termina-
do; que no es cierto que la sesién
de la Jun_ta se celebrase a puerta
cerrada; y que tampoco €S cierto
que dejara de publicarse la con-
vocatoria de la eleccién y que no
se expusieran al piblico las listas
electorales, quedando, de consi-

guiente, desvirtuadas las alega-

ciones todas de los reclamantes,
se acord6 desestimar la reclama-
cion. - e e e

© 7 Turruncan

Vista la reclamacién producida
por don Manuel Puerta Royo y
don Carlos Calvo, electores -de
Turruacidn contra la proclama-

electoral de aquel pueblo; vy

Resultando. que los reclaman-
tes alegan que solicitaron opor-
tunamente ante dicha Junta, ser
proclamados candidates y que

que la Junta rechaz6 las propues-

‘tas' a pretexto tinicamente de que

don Sotero Ceniceros y dofia Emi-

lia Martinez, el primero con fecha
11 de Febrero iltimo, y-los ctros
dos con fecha 25 del mismo mes,
con motivo. de denuncia presen-
tada por el Vocal de la Junta del

Censo electoral de aquella villa

don Victor Pastor, sobre false-
dad; y que, segtin dicho testimo-
nio don Manuel Ayala, declaré
que el dia 29 de Enero iltimo se
fué por la mafiana al campo y re-
gres6 a casa sobre las doce y
media a2 una de la tarde, no ha-
biendo estado en el pueblo de
ocho a doce; don Sotero Cenice-
ros, «que el dia 29 de Enero 1lti-
mo estuvo €n casa y parte de la
mafiana eu el pueblo; que quiso
subir al Ayuntamiento por la ma-
fiana, pero se volvié de la puerta
de la calle, y que al Colegio elec-
toral no se presenté dicho dias, y
dofia Emilia Martinez, Maestra
de la Escuela piblica de Vento-
sa, que las listas electorales estu-
vieron expuestas en la tablilla de
anuncios en la puerta del Colegio,
que es el mismo local de la Escue-
la, habiéndolas examinado un dia

h Wil Pl o~ i - . s ] il B
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no exhibian las cédulas persona-
les, requisito que estiman innece-

sario; y que en cambio, fueron
proclamados por el articulo 29
los vecinos -Dimaso Gonzilez,
Eugenio Diaz y Aurelio Cordén,
proclamacién indebida , puesto

que debieron ser admitidas aque-

llas otras propuestas y no habia
unanimidad en el cuerpo elec-
toral: s wa iR .
Resultando gue los proclama-

dos Concejales se limitan a2 mani-

festar que fueron propuestos en
1a forma que previene el articulo
24 de 1a ley Electoral, y que tanto

ellos como los proponentes iban

provistos de sus respectivas cé-
dulas personales:
 Resultando que en el acta de la
sesién celebrada por la Junta mu-
nicipal del Censo no se consigna

que se hiciera propuesta a favor |

de los reclamantes:

Resultando que los individuos

que forman la Junta municipal
del Censo electoral de Turruncin
presentan un escrito en el que
manifiestan: que D. Manuel Puer-
ta se presentd extemporaneamen-
te con la propuesta suscrita por
el ex-Concejal don Juan José Pas-

‘tor, quien manifesté al compare-

cer ante la Junta, que su firma
no la daba. por valida, por no
querer efectuar la propuesta, y
ademas que carecia de cédula;
que acto seguido se presenté Car-
los Calvo con la propuesta firma-
da por ex-Concejales que no com-
parecieron al acto personalmen-
te, requisito indispensable, no jus-
tiicando tampoco su personali-
dad por carecer de cédula per-
gonals. ;=

Considerando que los reclaman-
tes nada prueban; que en el acta
de la sesién celebrada por la Jun-
ta municipal del Censo electoral
para proclamaciénde candidatos,
nada se consigna réspecto -a que
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Eifinin'de candidatos y Concejales |
efinitivamente elegidos - hecha | $72° "2 2.0 - 3
por | a munici =4 ~dente constituirdn la mesa
POL {6 Junti amgicipa cel Cenm toral, y como en la eleccion cele--
brada el cinco del actual consti-

tuyeron la mesa don Eduardo

- Santiago
fueron propuestos en forma, por- |-

los referidos articulos
la Ley, pudiendo sospecharse con |
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se hiciese propuesta alguna a fa-
vor de aquéllos; y que segun ma-
nifiestan los individuos que for-
maban la expresada Junta, ésta
procedié de conformidad con lo
sreceptuado en la Ley, se acor-
dé desestimar la reclamacion.

NMurillo de rio Leza

 Examinada la reclamacién for-
mulada por don Cipriano Galilea
Tturriaga, don Laureano Sédez de
Jubera iy don Victoriano Marti-
nez Martinez, vecinos y electores
de Murillo derio Leza, contrala
validez de ia eleccién de Conce-
jales verificada en dicha villa el
dia 5 de Febrero dltimo, por su-
poner se han cometido en clla
infracciones legales que pudieron
alterar y alteraron el resuitado
de 1a misma en tal forma, quela
vician de nulidad; =

Resultando que er apoyo de su
pretensién exponea: .~

1.° Que conforme al articulo
36 de la ley Eléctoral, el Presi-
dente de la mesa es nombrado

para lil‘._l. bienio, ¥ SEg'_lin el articu-
10 37, para cada eleccion; la Junta

municipal del Censo designa dos
adjuntos, que en unién del Pri:—,sk
elec-

Sédenz,i como Presidente,

vy doil

éstos como aquél ejercieron los
mismos cargos en elecciones an-
teriores, y llevan actuando como
tales mas de un bienio, resulta

que se infringié lo dispuesto en
36" y 37 de

fundamento queital infraccion se

cometié a. beneficio de los candi-

datos triunfantes. |
2° Que el articulo38dela ley
Electoral determina que la mesa

| se constituird atlas’siete de la ma-

fiana, y el articulo 40 preceptua
que la votacién empezari a las
ocho en punto de la manana, y
ambos preceptos quedaron in-
cumplidos, puesto queila mesa se
constituy6 a.las ocho, y la vota-
cion no empezo6 hasta las nueve y
diez minutos, infracciones que re-
visten gravedad, puesto que la
demora en dar principio a la vo-
tacién pudo influirien’el resultado
de la misma, impidiendo que emi-
tieran su sufragio los electores
que lo hubieran hecho de ocho a

nueva, y que después de esa hora

no pudieron votar por tener que

agusentarse del pueblo u otra

causa. -

3° Que el mismo articulo 40
de la ley Electoral, previene que
la votacién continuari sin inte-
rrumpirse hasta las cuatro de la
tarde, precepto queftambién se
infringiS, puesto que de 12 y me-
dia a una y cuarto, el Colegio
electoral estuvo cerrado y la vo-
tacién suspendida, hecho que en-
vuelve analoga gravedad a la
anterior, puesto que con ella se
dificulté y pudo impedirse que
emitieran su sufragio pocos o
muchos electores.

4.° Que la mesa electoral ad-
miti6 el voto de Florencio Rueda
que no figuraba en la lista del
Censo, alegando que en las listas
habia un error material consis-
tente en decir Rufino Rueda en
vez de Florencio Rueda, alo que

i contestaroen nuestros intervento-

Cabezén y don;Tomas |
Carrillo, como adjuntos, 'y tanto.

res que Florencio no podia ser el
elector que en las listas de Muri-
llo figuraba con el nombre de
Rufino, puesto que dicho Floren-
cio, segtin certificacién que pre-
sentaron y no le fué admitida, se
hzlla empadronado en Logroiio
desde hace doce anos, y por.con-

| siguiente no pudo ser incluido

como elector en el Censo de Mu-
rillo, y es evidente que no tenia
derecho a votar, sin embargo de
lo cual fué admitido indebidamen-
te su sufragio. | Kot s

5.° Que asi misrio, y conla -
protesta de sus interventores, ia
mesa admitié el voto de don Da-

niel Pablo, menor de 25 afios, sin
.embargo de hacerse constar que

ni estaba inscripto en el Censono
era el votante, sino un hermano
suyo de igual nombre y de 27
afios de edad, ya difunto, segdan
acreditaban con el certificado de.
defuncién que no les fué admitido.

6.° También con la protesta
de “sus_interventores, la mesa
consintié que votara dos veces el
elector don Pedro Ruiz Esteban,
a pesar de que, cuande se presen-
t6 a votar por segunda vez, cons-
taba en las listas numeradas que
habia ya votado y con ese mismo
nombre. -

7. Que la mesa acord6 por
mayoria no admitir el voto de
don Gerardo San Miguel, porque
en la lista aparecia con el nombpre
de Jorge. = - :

8.° Que la mayoria de 1a mesa
rechazé el voto de don Clemente

‘Ruiz San Pedro, elector incluido

en el Censo con esos nombres ¥y
apellidos, funddandose no mas en
que dicho elector no tenia la edad
con que figuraba en el'Censo.  ~

9.° Que tan sin razén como €l
anterior fué eliminado por la ma-
yoria de la mesa €l voto del elec-
tor don Juan Palacios Ferrer, a
gquien no se permiti¢ votar por-

que enel Censo aparecia él s6lo

con el apellido de Palacios, y en
cambio se admitié el voto de Isi-
doro Rojo, que también aparecia
en el Censo.con un sélo apellido,

10.° Que al elector D, Clemen-
te Ruiz, conocido por todos los

sefiores de la mesa y por el ve-

cindario entero, no se le permitié
votar, porque no contests al pre-
guntarle el Presidente por su
nombre, lo cual no.podia hacer.
por ser mudo. = i
11.° Que contra ei espiritu de
la ley Electoral, que en sus ar- .
ticulos 43 y 44 determina el modo .
como han de verificarse los tra- -
mites finales de la votacién y el -
escrutinio de la misma, esta al-
tima operacién se efectué a puer-
ta cerrada y . - e v 5%

12.° Quellegado el momento
de decidir sobre la admisién de
los votos dudosos, fueron admiti-
dos por acuerdo de la mesa aque-:
llos votos que se presumia habian
de ser favorables para determi-
nados candidatos; y, en cambio,
aquellos otros votos que se supo--
nian contrarios, y que no habfia
pretexto decoroso para recha-
zarlos en absoluto, fueron juga- -
dos a cara o cruz, a pesar de la-
protesta que en el acto formul6-
el Interventor don Alejandro San
Miguel, - ird |

(Caz;tinuﬁrd) -

Imprenta Provincial




