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(Gacela del- die 17 de Abril de 1876.)
MINISTERIO DE LA GOBERNACIOX.

REALES ORDENES.

> amitido 4 informe del Consejo de Lsta- -

do el recurso de alzada interpuesto por 103
Ayuntamientos de Daya Nueva y Puebla gle
Rocamora conira un acuerdo de esa Comi-
sion provincial relativo a la rebaja que soli-
sitaron en el repartimiento por contingente
nrovincial, la Seccion de Gobernacion de di-
cho Consejo en 8 de Febrero ullimo emitio
¢l siguiente dictamen: |
«Excmo. Sr.: Los Alcaldes de Daya Nue-
va v de Puebla de Rocamora, en oficios diri-
gid:}s 4 la Diputacion provincial de Alicante
en Mayo de 1874, solicitaron que rebajase 4
Jichos pueblos lo que habian satisfecho de
mAs en los tres anos anteriores por reparti-

miento provincial, ¢ que les bonificase en el.

siguiente lo que en la fecha de sus instancias
no pudiera compensarles.

Fundaron su pretension en que los repar-
timientos hechos en los expresados tres ejer-
cicios economicos habian girado sobre la

ciota que se pagaba al Tesoro por contribu-.

ciones directas sin distincion de vecinos y. {o-
rasteros, siendo asi que para los repartimien-
tos municipales se establecia esa diferencia
en virtud de lo prescrito en la ley municipal,
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¢ invocando la Real érden de 29 de Mayo de
1871, en que se previno qué en 1o sucesivo
se tomase en cuenta para. los repartimientos
provinciales el nimero de hacendados sin ¢a-
sa abierta que hubiese en cada distrito y las
cuotas que satisfacian para hacer una compa-
racion equitativa, disposicion que se recordo

como obligatoria en la resolucion dictada en

14 de Marzo de 1874, de conformidad con lo
consultado por la Seccion de Goberaacion y
Fomento del Conggjo. terminaron eon la su-

plica: de que se ha hecho mérito.

Dada cuenta & Ja Dipafacion, acordo en
28 de Junio Gliimo desestimar las reclama-

éiones dedueidasporno-considerar—obligato= |

ria para la corporacion la Real 6rden de
1871 en razon de no haberse publieado .ok-
cialmente, lo cual no sucedia conla de 1874,
i la que desde entonces viene dando cumpli-
miento. Afadié que, de accederse a la peti-
cion de los referidos funcionarios, se causa-
ria gran perjuicio en la contabilidad provin-
¢ial y municipal si los demas pueblos que se
hallaban en idéntica situacion solicitaban
igual rebaja.”

Los dos Ayuntamicotos arriba- anotados
se han alzado de esta determinacion para an-
ie el Ministerio del digno cargo de V. E., es-
tyrzandose en’ demostrar, 4.fin de combalir
cierta reticencia de la Diputacion, que para
las reclamaciones dz este género no hay
tiempo marcado en la ley; que la bonificacion
pretendida no podia llevar perturbacion al:
zuna 4 la Hacienda ‘provincial y municipal;
y que la Real drden de {871, no obstante lo
alegado por la Diputacion, fué obligatoria
para todas las cOrporaciones de su clase, y
1s ella dsbié darseles conocimiento, como Jo
~orrobora el haberss publicado en el Boletin
oficial de la provincia de Cadiz. . .

Las declaraciones hechas por, las indica-

das érdenes dieron una interpretacion equi-
tativa v racional afart. 81 de la ley provin-
cial, que de una manere absoluta autoriza a
las Diputaciones para repartic entre 1os pue-
blos de la provineia 1o que d2 sus propios re-
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cursos no baste & cubrir los gastos consigna-
dos en los presupuestos provinciales.

En dicho articulo se previene que tal re-
partimiento-se haga en proporcion de lo que
por contribuciones dirsctas pague cada pue-
blo'al Tesoro; pero acontece que en las loga-
lidades donde la riqueza territorial estd ami-
llarada principalmente en favor de hacenda-
dos forasteros, como estos no contribuyen &
los repartimientos municipales sino en razon
de los cuatro quintos de la utilidad imponible,
resulta que si esto no se toma en cueata para
los repartimientos proviaciales, salen noto-
riamente beneficiados los pueblos en que la
riquéza figura e gran parte 4 nombre delos
veeinos. g 13

Rigurosamente se faltaria 4 los principios
de justicia distributiva siuna vez conocido el
perjuicio se hicieran pesar las cargas publi-
cas con mayor gravamen sobre unos pueblos
que sobre OLros.

Inspirada en esos principios la Real orden
de 29 de Mayo de 1871, hubieran sido-obli-
gatorios sus preceptos para todas las Dipu-
taciones si se hubiese dado 4 conocer en la
forma administrativa; pero publicada solo en
el Boletin oficial de la provincie de Cadiz, 2
la que pertenece el pueblo de Chipiona; que
fué el que motivo aquella resolucion ministe-
rial, no podia surlir efeclos mas que en aque-
lla cireunseripelon. |

No sucede 1o mismo con la otra érden
del Poder Ejecutivo de 14 de Marzo de 1874,
citada tambien por los Ayunfamientos recur-
rentes, pues publicada en la Gaceta de Ma-
drid y dando fuerza & la de 1871, siquiera
fuese de un modo incidental, pudo ser, y 1o
es de hecho, de pbs‘erv'ancia"e;stricta'pava,
todas las Dipﬁtﬁé“ionés. -

De lo expuesfo sé deduce que-la Corpora-
cion pra:':_wint:iai' de Alicante no esta obligada
4 la aplicacion de una_ orden que no se'le
habia comunicado, estando por lo mismo en
_su.i lugar el acuerdo que en este expediente

adopté por lo que hace & los repartimientos
l

&



-conocimiento -y demas efectos, con devolu- |
-cion del adjunto expediente de referencia, 4

correspondientes a los gjercicios de 1871-72,
de 1872-75 y 1875-74.

Opina, por tanto, la Seccion que precede
.desestimar 10s recursos interpuestos.»

Y conformandose S. M. €l Rey (Q. D. G.)
-con ¢l preinserto dictdmen se ha servido re-
solver como en el mismo se propone.

De Real drdenlo digo 4 V. 8. para su

los fines consiguientes. Dios guarde 4 V. S.
muachos anos. Madrid, 9 de Marzo de 1876.
—=Rouero v ROBLEDO.==Sr. Gobernador de
Ao provineia de Alicante.

Cacela del did 3 de Mayo de'1876.)

Remitido & informe del Consejo de Esta-
do el recurso de alzada interpuesto por Don
tafael Pastor v Olmo contra up acuerdo de
esa Comision provineial que le negé la rebaja

(qua solicitaba en el precio del arriende sobre
los consumos en Puertollano, la Seccion de
-(xobernacion de dicho Consejo, con facha 10 |
de Marzo ultimo, emitid el siguiente dicti-

HIEN,

-«Excmo. Sr.: Para dar cumplimiento 4
‘la Real 6rden de 30 de Noviembre dltimo,
ha examinado la Seccion el adjunto expe-
diente en que D. Rafael Pastor v Olmo, re-
‘matante del impuoesto de consamos en Puer-
tollano, se-2lz6 eentra un acuerdo de la Co-
mision previncial de. Ciudad-Real.

Uno de los articulos sujetos al impuesto
fie ¢l ‘aceite, cuyo producto se caleuld en
4.000 pesetas. Puesto el interesado en pose-
sion del servicio, se reselvié por érden del
Poder Ejecativo de 23 de Julic de 1874, que
el aceite invertido como primera materia en
las fabricas de jabon estaba exento del arbi-

trio; y deseando la Junta municipal hacer la
oportuna rebaja al rematante, teriendo en
cuenta que el arriendo sdlo habia de durar
Lres trimestres, por haber trascarrido el otro
ol empezar 4 regir el coatrato, y que el pro-

ducto del aceite se calculd, como queda di-
cho, en 4.000 pesetas, acordé por unanimi- |
dad rebajar del total importe del remate lg
suma de 2.000 pesetas. :

- No conforme el interesado con esta resc-
lucion, acudid en alzada 4 la Comision pro-
vincial, exponiendo que para apreciar los
perjuicios que le irrogaba tal exencion bas-
taba s6lo observar lo que habian consumide
las fabricas durante el tiempo que -rigio el
impuesto, resultande, segun el interesado,
que debid cobrar en los tres trimestres del
arriendo 8.962 pesetas, correspondientes 4
igual nimerode arrobasde aceite consumido,
a tenor de los derechos marcados en la tarifa.
Prévio informe det Alcalde, que rebatié las
320108 expuestas por el interesads, acords
la Comision provincial en 24 de Mayo de
1875 desestimar el recurso, fundindose en
(que, segun los datos aducidos, era mas que
suliciente la rebja de 2.000 pesetas que se

o 2
hizo al arrendatario, como indemnizacion de
los perjuicios que pudieran habérsele oca-
sionado. :

'Y habiéndese glzade B. Rafael Pastor
contrs este acuerdo para ante el Ministerio
del digno curgo de Y. E., se remitio el ex-
pediente 4 informe de la Seccion, con la Real
¢rden citada al principio.

En su vista debe manifestar, que ya se

-atienda 4 que la materia objeto del expedien-

te es de la exclusiva competencia del Ayun-
tamiento, ya 4 que no aparece que este co-
metiera infraccion de ley en el acuerdo ape-
lado por el Se. Pastor, no hay atribucionss en
esc Ministerio para entender en el recurso in-

terpuesto por el interesado.

Tratase de la inteligencia, cumplimiento
Y efectos de un econtralo celebrado con.la Ad-
ministracion para un seevicio mur}icipal, ma-
teria de la exclusiva competencia del Ayun-
tamiento, con arreglo al art. 67 de la ley
Municipal, siendo ejeculivo el acuerdo que

sobre ella tomase la Munjcipalidad, ssgun el
14, comprendieron en 6l 4 los recarrentes 4

articule 77 de la misma.

 Asiy ledo, contra este acuerdo cabia el
recurso de alzada para ante la Comision pro-
vincial, segun el art. 161 de la expresada ley,
st al tomarlo el Ayuntamiento hubiera come-
tido alguna infraccion legal, lo cual no apa-
rece, como quada diche en el expadiente.

Quiz& pudo la Municipalidad lastimar
con su acuerdo los derechos civiles del re-
currénte; pero-en esie caso, expedito tenia
su derecho, segun'el art. 462 de la misma,
para utilizarlo mediante demanda ante el Juez
0 Tribunal competente, segua lo que, aten-
dida la naturaleza del asunto, dispongan las
leyes:

Y una vez que ni en uno ni en otro caso
hay competencia en ese Ministerio para en-
tender en el asunto:

Opina la Seccion que no procede estimar
el recurso & que el expediente se refiere. »

Y conformandese S. M. el Rey (Q. D. G.)
con el preinserto dictamen, se ha servido re-
solver como en el mismo se propone.

De Real drden lo digo & V. S. para su
conocimiento y demés efectos, con devolu-
cion del adjunto expediente de referencia, 4
los fines consiguientes. Dios guarde 4 V. S.
muchos anos. Madrid 11 de Abril de 1876.—
Roxero v RosLeno.=Sr. Gobernador de In
provincia de Ciudad-Real.

Remitido & informe del Consejo de Esta-
do el recurso de alzada interpuesto por el
Ayuntamiento de La Carlota contra un acuer-
do de esa Comision provincial que mand¢ re-
bajar las cuolas en el repartimiento vecinal
4 D. José y D. Juan Velez de Guevara, Ia

accion de Gobernacion de dicho Con 5€]0,

con fecha 10 de Marzo Gltimo, emitié e Bl

guiente diclamen:
«Excmo. 8r.: En 12 de Diciembre de

1875 acudio @ [a Dipulacion provineia] ¢,
Cordoba D. Manuel Cardenas, exponieng,.
que a sus representados D. José y D. Jyap
Yelez de Guevara, vecinos de La Carlota, e
les habia impuesto en el repartimiento vep;_
nal una cantidad muy superior 4 la que leg
correspondia, una vez que con arreglo 4 Iy
ley de Presupuestos de 26 de Diclembre da
1872 no pedia excader del 3 por 100 2op
que contribuian al Tesoro; y como el pri-
mero no poseia e dicha villa mis que yny

casa y una fanega de tierra, y el secundo no

tenia ni casa ni lierra, era evidente el exce-
so senalando al primero en el repartimiento
327 pesetas y 80 al tltimo.

Por todo lo cual, y no habiéndose sujeta-
do el Municipie 4 las bases estableeidas en la
ley, pedia que aquellas cuolas se ajustasen 4
lo preserito en la misma.

Lvacaando el Alcalde el informe que se
pidis, dijo: que el Ayunfamiento y Asamblea
de asociados que practicaron el repartimien-
to vecinal para el aiio econdmico de 1873 4

lenor de lo prevenide ea el parrafy segundo,
bases 4. y 7." del art. 131 de la ley Munici-
pal vigenie, en atencion 4 los signos de os-
tentacion, numero dz eriados v demais cir-

-cunstancias de su casa; lo cual no podia pro-

dueir la fanega de tierra y la casa de que sa
hacia mencion en dicha solicitud. Y concluys
diciendo que era muy extrano que en el ér-
mino de - publicacion del repartimiento, ni
hasta la fecha de la reclamacion, en que lle-
vaban pagados dos frimestres, no hubieran
producido la menor queja contra dicho re-
partimiento.

La Comision provineial, sin embargo,
acordo en sesion de 31 de Marzo dz 1874 que
se devolviera el importe de las cuotas, y que
sdlo se impusiera 4 los Interesados el 3 por
100 de la utilidad que resultaba amillarada:
fundandose en que no se habian pedido de-
claraciones juradas para imponer las cuotas
porconcepto de consurno, niconstaba la apro-
bacion del Gobernador de la provincia.

Y habiendo reclamado contra este acuer-
do el Ayunlamiento de La Carlota para ante
el Ministerio del digno cargo de V. E., se pa-
s0 el expediente 4 informe de Ia Seccion, con
Real érden de 30 de Noviembre de 1873,

La regla 7.% del articulo 151 do la vigen-
te ley Municipal preseribe Io siguiente:

«Contra las decisiones del Avuntamiento
y de la Junta de evaluacion se establece re-
curso de agravios para ante la Diputacion
provincial. El recurso habra de entablarse
digntro de los 15 dias signientes 4 la publica-~
©10n, ¥ 1o obstara para el pago de la cuota

répartida interin no recaiga rasolucion defi-
nitiva. »

Con s6lo observar la fecha de la solicitud
©R.que se interpuso la reclamacion de agra-
vi0s, S€ vera que se hizo fuera de tiempo.

Yiene la de 12 do Diciembre de 1873, y




m——rm—w e =

i ——— ———

- — T—— — - e T i
e =S 3
S
o

ce efiere al repartimiento del aiio econdmico

que empezd 4 regir en Julio del mismo ano.
Ast es que, segun afirma el Alcalde y nada
resulta en contrario, los recurrentes habian
satisfecho dos trimestres de la cuota que se
les impuso cuando reclamaron.

La Comision provincial no pudo conoce
de un asunto ya ejecatoriado por ministerio
de la ley, y para el cual carecia de compe-
tencia, pues solo la habria tenido si los inte-
resados hubieran apelado en tiempo habil;

Por ello entiende la Seccion que procede
dejar sin efecto el acuerdo origen de este in-
forme.» .

Y conformandose S. M. cl Rey (Q. D. G.)
con el preinserto diclamen, se ha servido re-
solver como en el mismo se propone.
~ Ds Real 6rden lo digod V. S. para su co-
nocimiento y demas efecios, con devoiucion
del adjunto expediente de referencia, 4 los
fines consiguientes. Dios guarde a4 V. S. mu-
chos anos. Madrid, 11 de Abril de 1876.—=
Youero v Rosiepo=Sr. Gobernador ds lu
provineia de Cordoba.

—

(Guacela del dia 6 de Mayo de 1876,

Remitido 4 informe del Consejo de Esla-
do el recurso de alzada interpuesto por el
Ayuntamiento de Ayerbe contra un acuerdo
de la Comision provincial, que le obligd & re-
partir el producto de sus propios con Biscar-

riies y Piedramorrera, la Seccion de Gober-.

nacion de aquel alto Guerpo lo ha evacuado
emitiendo el siguiente dictamen:

«Exemo. Sr.: Los Ayuntamientos de Vis-
carriies v Piedramorrera recurrieron en Abril
de 1871 4 la Coraision provincial de Huesca
con la pretension de que compeliese al de
Ayerbe a la enlrega de las eantidades que &
los mismos correspondia, procedentes dei 80
por 100 de unos bienes de Propios vendidos
por el Estado, que en 1o antiguo dicen habian
pertenecido a los tres referidos pueblos antes
de que constituyeran Ayunlamientos indepen-
dientes.

Oida sobre el particular la Municipalidad
de Ayerbe, que manifesto desconocer el de-
recho de los otros peeblos, se reclamé 2 la
Administracion econdmica de la provincia
certificacion de los infereses satisfechos por
aquel concepto; y una vez salvadas ciertas di-
ferencias, y conformes los Ayuntamientos
respectivos con 10s resultados que produjo,
se practicd liquidacion de lo que 4 cada uno
correspondia con arreglo al ndmero de veci-
nos, acordando la Comision provincial en 12
do Enero siguiente que en término de 30 dias
abonase Ayerbe lo que a los otros pueblos
pertenecia. | -

Verificaronse nuevas rectificaciones en la
liguidacion; y habiendo negado la Comision
nrovincial las diferentes solicitudes que el
Ayuntamiento de Ayerbe le tenia hechas én
vista de las quejas de los otros pueblos, con-

=
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miné con milta, y mas tarde con apremio, a

los individucs de aquella Municipalidad, re-
quiriendo la Autoridad del Juez de primera
instancia para hacer efectiva la correceion.
En 27 de Noviembre de 1872 elevo el cita-
do Ayuntamiento otra exposicion a la corpo-
racion provincial, en que tratd de demostrar
el derecho que le asistia al disfrate exclusivo
del producto de los bienes vendidos, y la falta
de competencia de la Comision para resolver
un asunto. que nor su naturaleza era de: co-
nocimiento de los Tribunales; y despues de
extenderse en diferentes consideraciones,
apoyindose en varios documentos de que hi-
z0 mérito, pidio 4 la Gomision que revocase
sus providencias, reservando su derecho 4
los pueblos de Biscarries y Piedramorrera
para que lo hicieran vaier donde tuvieran por
conveniente; anadiendo que, en caso de no
estimar estas pretensiones, manifestase la for-
ma en que habia de efeciuar el pago, salvo
los derechos y acciones que pudieran corres-
ponder al Ayuntamiento peticionario.
Habiendo persistido la Comision provin-
cial en sus acuerdos, hiho que rectificar otras
dos veces la cuenta de intereses en razon 4
que las villas reclamantes ienian cobradas

aleunas partidas en el ejercicio econdmico de |

1864-63, resultando, segun la dltima liqui-
dacion, que el Ayunfaniento de Ayerbe ha-
bia percibido del Tesoro en varias épacas la
cantidad de 4.004 escudos, disponiendo la

Comision que se distribuyera dicha suma en-

tre los tres pueblos en proporcion de su ve-
cindario. |

Con los libramientos expedidos acredito
el Ayuntamiento de Ayerbe haber satisfecho
lo que se habia asignado a los otros pueblos,
¢ interpuso despues recurso de alzada por
conducto del Gobernador para ante el Minis-
terio del digno cargo de V. E. en 23 de Ene-
ro de 1873, que reprodujo por haberse €x-
traviado la instancia en 8 de Setiembre de
1873, reiterando en ella sus anteriores pre-
tensiones, v acompaiiando varios documen-
tos en copias certificadas que a juicio de la
corporacion corroboran los derechos que S0S-
tiene.

Pasado el expediente @ informe de esta
Seccion con Real drden de 13 de Enero ulti-
mo, y examinados todos sus antecedentes, se
adquiere el convencimiento de que la cues-
tion que en él se ventila es de la competencia
de los Tribunales.

Con efecto, el derecho que los Ayunta-
mientos de Biscarrués y Piedramorrera recla-
man es un verdadero derecho de propiedad
que disfrutan todos los pueblos como perso-
nas juridicas.

Las acciones que se derivan de tales de-
rechos sélo pueden ventilarse ante los Jueces

y Tribunales del fuero comun, 1nicos a quie-

nes toca apreciar la legitimidad de los titulos
en que las- parles contendientes funden sus

L

pratensiones, asicomo aplicar las leyes y re-
olas del derecho civil.

"~ Ala Administracion incumbe sélo mante-
ner el estado posesorio, impidiendo con su
accion tutelar y protectora toda intrusion y
perturbasion que pueda lastimar infereses le-
gitimamente creados 0 consentidos por el
trascurso del tiempo.

Desde que el Ayuntamiento de Ayerbe
puso en duda el condominio O mancomuni-
dad de los otros dos pueblos en los bienes
que se ventilan, duda que con razon pudo
nacer del hecho de atribuirselos 4 dicha villa
el reglamento de Propios de la localidad, y
de otros documentos presentados por donde
puede juzgarse de la pertenencia de los ex-
presados bienes, debid abstenerse la Comi-
sion provineial de conocer en el fondo del
asunlo; v manteniendo al Municipio en la po-
seston en qas s hallaba, remifr ¢ los recur-
rentes 4 los Tribunales pare la declaracior
de su derecho, autorizando & unos y a otros
Avuntamientos para litigar, segun disponia.
taxalivamente el nim. 18 art. 14 de la ley
organica provineial de 21 de Octubre de
1868, vigente cuando la Comision provincial
adoptd su primera providencia.

Insostenibles son, por tanto, las determi-
naciones de la expresada corporacion, en
cuanto contrarian los principios y reglas del
derecho comun, é ineficaces las correcelones
impueslas por actos que, més que de desobe-
diencia 4 las ¢rdenes del supelior jerarquico,
podian reputarse de defensa legitima de los
derechos de dominio y posesion; siendo por
ofra parte causa de la tardanza en cumplirlas
las continuas rectificaciones que sufrio la li-
quidacion de los intereses mandados entregar
 los pueblos reclamantes.

£l Gobernador de la provincia debio en
su dia hacer uso del derecho que las leyes le
atribuven para suspender unos acuerdos a
todas luces improcedentes; mas ya que 1o lo
hizo, el Gobierno puede interponer su autori-
dad, en virtud de su alta inspeccion, & impe-
dir que se falseen los principios generales de
derecho con los procedimientos seguidos.

Opina, en consecuencia, la Ssccion que,
declarandose sin efscto las providencias dic-
tadas por la Comision provincial, deben res-
tituirse al Ayuntamiento de Ayerbe los inle-
reses satisfechos 4 los pueblos de Biscarcués
y Piedramorrera, sio perjuicio del derecho
de propiedad que sobre los bienes vendidos
puedan ventilar las corporaciones contendien-
tes ante los Tribanales.»

Y conforme S. M. el Rey (Q. D. G.) con
el preinserto dictamen, se ha servido resolver
como en el mismo se propone. -

De Real drden lo digo 4 V. 5. para su co-
nocimiento y el de los Ayuntamientos infere-
sados. Dios guarde & V. 5. muchos afios. Ma-
drid 31 de Marzo de 1876.=Rouzao v Ro-
sLen0.==Sr. Gobernador de la provincia de
Huesca.



(Gacela del dia 11 de 3layo de 1876/

Excmo. Sr.: La Sala de.lo Contencioso
de ese alto Cuerpo ha consultado. a este Mi-
nisterio con fecha 2 de Marzo Gltimo lo si-
guienfe:

«lixemo. Sr.: La 8ala ha-examinade los
anlecedentes relalivos 4 Ja demanda, cuya
copia es adjunta, -interpuesta .4 nombre de
. Lugenio Gonzalez Ventura contra la Real
orden de 28 de Junio de 4875 por la cuoal se
declard soldado & su hijo Jalian por el cupo
tz Brea, de esta provineia: ]

De dichos aniecedentes aparcce:

tJuc en e juicio de llamamiento, deelara-
Lzéu.f; UHe MOLGS EH2S Y gxenciones del reem-
plazo del Ejdreito activo v reserva de 70.000)
nomares para el aflo de 1873, decretado en
it de Iebrero, Engenio (xonzalez Ventura,
padre del mozo por el cupo de Brea Julian
tsonzalez Ontova, alego ante el Avuntamien-
Lo hallarse impedido para el (rabajo v tener
tas condiciones de pobre en el sentido legal,
v dos hijos menores de 17 afios, cual 20m-
probd con ¢l oportuno expediente justifica-
11v0:

Que presentado por los intercsados otro |

espediente contradictorio al de pobreza, la
Corperacion municipal en 14 de Abril si-
gutenie, reputando con suficientes Dienes &

reciese de la ayuda de su hijo Julian v de
st {rubajo personal para sostener 2 la fami-
ha, declard soldado al referido mozo, contra
cuyo acuerdo protestaron esle y su padree v
recarrieren a la Comision provineial, la cual
en 17 del mismo mes, feniendo en cuenta
que del reconocimiento practicado. por los
facultalivos resultaba -la inutilidad del Eu-
gen:o para el trabajo, pero que posee bhienes
que - producen 1.260 rs. anuvales, cantidad
suficienle para su mantenimienlo v ¢l de su

lamilia, y vislo el caso 1.° de lu ley de re- |

de Agosto | Tteemplazos de 30 de ‘Enero de 1836, que

emplazos y la Real érden de 22
de 18606, falld.que debia declarar y declaraba
no haber lugar 4 la excepeion alegada por el
mozo recurrente:

Que del anterior fillo se alzd para -ante
! Ministerio del eargo de V. E. Julian Gon-
zolez Ontova, acompafando varios recibos
para justificar que su padre no satisfacia mas
que 4o pesetas 36 céntimos de contribucion,
que capitalizada al tipo legal represcutaba
una renta menor de 5 reales diarios:

La Administracion econdmica de la pro-
vincia de Madrid, contestando 2 un oficio del
Gobernador civil, manifesté que aparecian
en los antecedentes obrantes en dichas ofici-
nas, relatives 4 la contribucion territorial,
un Goenzalez Yentura que pagaba por contri-
bucion anual 616 pesetas 89 céntimos, v dos
Hugenio Gonzalez, uno mayer, que satisfa-
cia por igual concepto 19 pesetas 32 cénti-
mos, ¥ 0iro menor, 43 pesetas 36 céntimos;
en cuyo estado remitio el expediente la Au-
toridad civil en 13 de Mayo de 1873 al Mi-
nisterio de ia Gobernacion:

Que pasado & informe de la Seccion cor-
respondiente del Consejo de Estado, enten-
dio que debia confirmarse el fallo recurrido,
considerando gue si bien el mozo tiene la ca-
lidad de hijo inico para los efectos de la ley,
y st padre se halla impedido para el trahajo,
n0 puede reputirsele pobre por disfrutar una
riqueza imponible de 2.937 pesetas 58 cén-

tunos, por la cual paga 610 pesetas 89 cén-
1imos de contribuecion, quedandole nor con-

R
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secuencia una reata mucho mayor de 5 rea- @ Vicente Sanchez, Olicial de fa clase de cuartos que

les diarios; y de conformidad con este pare-
cer se expidis la Real drden de 25 de Jalio
de 1875: |

(Que en nueva instancia de 20 de Julio
Eugenio Gonzalez pidio se declarase la nuli-
dad de aquella Real drder por apoyarse en
un informe equivecado; a cuya prefension
recaye un «VYisto:»

Que en 9 de Octubre siguiente el Licen-

ciado D. Antonio Elegido v Lezcano, & nom- .

bre de aquel interesado, presentd demanda
ante esle Consejo, fundandela en cuanto sl
exiremo de su admision con que estd apura-
rada la via gubernativa en el asunfo, y pre-
tendiendo que la sala declare procedente la
revision y anulacion de la Real orden pre-
sentada, por partir dicha resolucion del dato
inexacto de aplicar al recurrente la coniri-
bucion que paga otro vecino del mismo pue-
blo; v

Que reclamados y recibidos los antece-
dentes gubernativos y pasados con la deman-
da al fiscal de S. 3. en 2§ de Enero tltimo,
pidio a la-Sala que consulte la improcedencia
de la via contenciosa para la presente deman-
da; porgue la resolucion impugnada es resul-
tado de una cuasi contencion, .y €l texto de la
vigenle ley ¢e Reemplazos, asi como la cons-

Lugenio Gonzalez Ventura, aun cuando ca- | anie uvisprudencia, tienen fijado que las

decisiones como la de que se {rala no son
susceptibles de ulterior recurso fuera delas
responsabilidades a que haya lugar en lo cri-
minal; anadiendo que io mas que en €asos
analogos al actual ha sucedido es que por
gracia y @ manera ds indulto el Ministerio
hava propuesfo a S. M. y el Rey haya acor-
dado que el Ejérciio pierda un hombre y este
sea el victima de la estricta legalidad, causa
de injusticia, por arrancar en el.caso concrete
de presupuestos equivocados:

Visto el art. 138 de la ley vigenle de

prescribe: «Las reclamaciones de que hablan
los articules anteriores (contra los fallos de
ks Diputaciones provinciales) seran resueltas
definitivamente por el Ministerio de la Go-
bernacion, oyendo siempre al Consejo de
Estado, 6 en su defecto al Tribunal conten-
cioso-administrativo.» |

Considerando que cumplido en el presente
caso el requisito exigido per las disposiciones
preinsertas, esto es, la audiencia de la Sec-
cion de Gobernacion de este Consejo; es in-
dudable que, con arreglo al texto expreso
del citado articulo, la Real orden impugnada
ha resuelto definitivamente, sin que contra
ella pueda deducirse el recarso centencioso-
administrativo; .

La Sala entiende, de conformidad con el
Iiscal de S. M., que es inadmisible en la via
contenciosa la demanda que se inferpone con-
tra la Real orden de 25 de Julio de 1875.»

Y habiendo tenido & bien S. M. el Rey
(Q. D. G.) resolver de conformidad con el
preinserto dictamen, de su Beal érden lo co-
munico a V. E. para su conocimiento, el de
la Sala y demés efectos. Dios guardea V. E.
muchos afios. Madrid, 19 de Abril de 1876.
—[Francrsco Rouzro v ROBLEDD,=S8pr. Presi-
dente del Consejo de Estado.

SECCION TERCERA.

 ADMINISTRACION ECONOMICA
DE LA PROVINCIA DE SORIA.

‘Por ¢l presente se cita, lama y emplaza 4 Don

fué de esta Administracion econdmica, para que 2
presentindose en la misma por si ¢ por medio de =
legitimo apoderade, pueda recoger y contestar, den-
tro del plazo de treinta dias senalado, un plieso de
reparos puesto por el Tribunal de Cuentas del Reino
4 la.de gastos publicos de esta provineia correspon-
diente al £.° trimestre del afio economico de 1870-71:
con apercibimiento de que, no haciéndolo, le pararj
el perjuicio que haya Jugar, |

Soria, 31 de Agosto de 1876.=A~roxie Goxzarez
\WDELL.

SECCION QUINTA.

ANOUXCIOS QFICIALES.

Avantanienio de Roviereas.

Reconocido por el profesor de Veterinaria de
ests villa, D. Martin Barrio, y una Comision eom-
puesta del Ayuntamiento, fiscal de la mesta y ga-
naderos de la misma el ganado lanar de D, Franciseo
Lizaro, vecino de Yadaliud, provincia de Zaragoza,
ha side declarado con la enfermedad variolosa y se
le ha senalado el acantenamiento siguienle:

« D4 prineipio al Poniente en el camino de la Vir-
gen de Nuestra Senora del Remedio, ¥ llegando este
cammo al sitio denominado Las Cuoerdas, toda la
Hoz. rodeands la mojonera de Olvega al Norte: al
saliente el rio Torambil abajo hasta una cerrada de
Sebastian Calonje, sirviendo dicho rio de aguadero:
al Mediodia® con mojon de propiedades de varios
particulares hasta el camino de la Viegen donde
priacipia ln majonera, ¥ desde aquel punto se te se-
nala el paso que haya de servirle para encerrar el
ganado en las tenadas propias de esta villa, cuyo
radio debe guardarse eon escrupulosidad por los oa-
nades sanos.» '-

Noviereas, 18 de Seliembre de 1876.=E] Al-
calde, Benxsroo (rances.

TUNCIOS PARTICULARES,

R

W
ACOTAMIENTO.=Besde la publicacion de este #
anuncio en el Bolelin oficial de la provincia quedan |
acotadas las propiedades que en la Huelsa, de la
villa de Ucero. posee en propiedad y en renta Tomis
Gonzalez, vecino de dicha villa; advirtiendo que el
que infrinja este acotamiento serda demandado ante
los Tribunales de justicia, 22

o
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ESENCIA DE ZARZAPARRILLA

pEL Docror Cararorrs.

Il mejor atemperante y depurativo de Ja sangre.
Puntos de venta: Soria, farmaca de Calahorra:
Agreda, farmacia de Nufiez; Almazan, farmacia de
omera; Burgo de Osma, farinacia de Serrano. Pre-
cio 4 reales frasco. 3s—10.

-'L—"'——-———l-———-___—_____._.—-

E{maﬂﬁm SIFILIS, HERPES

Y TODG MAL
(LLAGAS, PURGACIONES, DOLORES, GOTA MILITAR, BUBOAES,

DE LAS VIAS URINARIAS.
ESTRECHECES URETRALES, ERUPCIONES, ETC., ETC.)

. EL Dr. Morales, primer contribuyente de Espa-
ha come medico especialista en sifilis, vendreo. este-
rilidad, impotencia y enfermedades dz Iy mu:jer:: a3e-
gura la pronta y radical curacion de dichas dolen -
Cias en ambos sexos, hien sean recientes 0 ¢ronicas,
con el uso de su acreditado especifico Panacea anti-
stfilitica, anti-venéreq y anli-herpélica, que se vende
a 36 reales hotella en las principales boticas de Es-
pana y del extranjero, exigiendo en Ia eliqueta la
firma y rubriea del Dr. Morales.
. Se dan 6 remiten gratis prospectos & quien los
pidy.
.18,1211'&?55:%&]5? general: De. Morales, Espﬂz_ Iy Mina,
Soria, Farmaeia de Calahorra.—Burgo de Osma,
M. de Slen_es; Serrano, sucesor de Rica. '
Se admiten consullys por escrito remitiendo cua-
renta reales en letras 6 sellos. 11
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SORIA:=Imprenta provincial.




