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B. Congregatio Rituum

RUBRICA ADDENDA IN MISSALI ROMANO
Dﬂmmzm infra octavam Na tivitatis B.M.V.
Si hac Dominica occurrat festum nobilius, eo anno

festum SSmi. Nominis Marie celebretur die duode-
cima Septembris, tamquam in sede propria: sicubi

vero die duodecima occurrat festum nobilius, festum:

SSmi. Nominis Marige transferatur in primam diem
liberam iuxta Rubricas.

 URBIS ET ORBIS

‘Sanctissimus Dominus noster Pius Papa X, refe-
rente infrascripto Cardinali sacrorum Rituum Con-
oregationi Preefecto, suprascriptam Rubricam inse-
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rendam Missali romano benigne approbare ‘dignatus
est. Die 14 Julii 1909.

Fr. S. CARD. MARTINELLI, Praefectus.

L.l S.
T D. PANIcI, ARCHIEP. LAODICEN., Secretarius.

URBIS ET ORBIS

OFFICIUM, MISSA AC ELOGIUM DE 8. PAULINO, EPISCOPO NOLANO
CONFESSORE, PRO ECLESIA UNIVERSA.

DECRETUM
SSmus. Dnus. noster Pius Papa X, ex sacrorum

Rituum Congregationis consulto, ac referente infra—

scripto Cardinali eidem sacro Ccetui Praefecto, supra-
scriptum Officium itemqueOrationes proprias,Misee de
S. Paulino Episcopo confessore inserendas, necnon
verba emendanda in elogio Martyrologii romani, iuxta
litteras apostolicas in forma Brevis datas, sub die 18
Septembris anno superiore, in posterun universim ad-

‘hiberi mandavit. Contrariis non obstantibus quibus-

cumque. Die 9 Iuni 1909.—Fr. S. CARD. MARTINELLI,
Praefectus.—L. s}« S.—+D. Panici, Archiep. Laodicen.,
Secretartus. |
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COMM[SSIO DE RE BIBLICA

De Gharactere Histarlco Trium Priorum Gapi-
fum Geneseos.

1. Utrum varia systemata exegetica, quee ad ex-
cludendum sensum litteralem historicum trium prio-

- rum capitum libri Geneseos excogitata et scientiee

fuco propugnata sunt, solido fundamento fulciantur?
Resp. Negative.
II. Utfum non obstantibus indole et forma histori-

ca libri Geneseos,” peculiari trium priorum capitum

____ o~
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mte.r se et cum sequentibus capitibus nexu, ‘myaltiplici
testm:lo;lio Scripturarum tum veteris tum novi'Testa~
mentl, unanimi fere Sanctorum Patrum’ Senitéitia s ae
traditionali sensu, quem, ab israelitico et
transi:mssum, semper ‘tenuit Iicelesia, doceri “possit,
preedicta tria capita. Geneseos ‘continere nor rerum
vere gestarum narrationes, quee’ ‘scilicet ‘objeetivae
realitati et historicse veritati respondeant; sed" vel fa-
bulosa ex veterum populorum mythologiis et’ cosnio=

goniis deprompta et ab auctore ‘sSacro, expurgato quo=

vis polyteismi errore, doctrings’ monotheistics” ez
commodata; vel allegorfas et symbola, fundamenito
Objectivee realitatis destituta, sub Hhistoris’ specie ad
religiosas et philosophicas veritates inculcandas - pro-
posita; vel tandem legendas ‘ex parte historicas et .ex
parte fictitias ad‘animorum instructionenr et: sdificax
tionem-libereGoinpositas? >i2s003i s muitsd mow
Resp. Negative ad utramque partem.

III. Utrum speciatim sensus litteralis historicus
vocari in dubium possit, ubi agitdr 'de faclis in eisdem
capitibus enarratis quee christianse religionis’ funda-

menta attingunt: uti'sunt, inter-catera,” rerum ‘uni-

versarum creatio 4 Deo facta 'in ‘initio temiporis;” pe-
culiaris creatio hominis; formatio ‘primes ‘mulieris ‘ex
primo homine; generis-humani unitas; originali§ pro-
toparentum’ felicitas in' statu justitise, integritatis’ et

immortalitatis; presceptum a ' 'Deo homini ‘datum’ ad

eius obedientiam probandam; divini preecepti, diabolo
sub serpentis specie suasore, transgressio; -'protopa-

rentum dejectio ab illo primeaevo innocentize ‘statu:

nec non Reparatoris futuri promissio?
Resp. Negative. oo i o S L
IV. Utrum 1in interpretandis illis horum capitum
locis, quos Patres et Doctores 'Diverso modo iptelléxe-
runt, quin .certli quippiam definitique tradiderint,

o'etiam populo
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liceat. salvo Ecclesie judicio servataque fidei dnalogia,
eam ciuam quisque prudenter probaberit, sequl tueri- &
que sententiam? .

Resp. Affirmative. o
A\ UI::rum omnia et sigula, verba videlicet et phra-

ses, quae in preedictis capitibus occurrunt, sempel: et T

’ . . . SR
necessario accipienda sint sensu proprio, 1_ta ut ab eo e )
discedere numquam liceat, etlam cum locuuones'lpsae 3
manifeste appareant improprie, seu metaphorlce_ jrel_ e
t sensum proprium -
vel ratio tenere prohibeat vel necessitas cogat dimit- o =

tere? :
Resp. Negative. : L s
VI. Utrum, preesupposito litterali et hlStOI‘le) sen- . 2
'su, nonnullorum locorum eorumdem caplitum mter-
pretatio allegorica et prophetica, preefulgente Sancto-

1 L
™ 5 et iy

rum Patrum et Ecclesiee ipsius exem plo, adhiberi %J
sapienter et utiliter possit. -
Resp. Affirmative. r _ ;
VII. Virum, cum in conscribendo primo Geneseos_ﬁ
capite non fuerit sacri auctoris mens intimam ad.spe'--_
ctabilium rerum constitutionem ordinemque creationis ==
completum scientifico more docere; sed potius su.a% .
genti tradere notitiam popularem, prout communis -
sermo per ea ferebat tempora, sensibus et captul _110-—_;_;._;-
minum accommodatam, sitin eorum interpretatione =
adamusim semperque investiganda scientifici sermo= =
nis proprietas. , _
Resp. Negative. - .
VIII. Utrum in illa sex dierum dominatione atqué =
distinctione, de quibus in Geneseos capite primo, Su= =
mi possit vox Iom (dies), sive sensu proprio pro die

4
i

naturali, sive sensu improprio pro quodam temporis

spatio, deque hujusmodi, quéestione libere inter exe- =
getas disceptare liceat.
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Resp. Affirmative, '

Die autem 30 Junii anni 1909, in audientia ambo-
bus Rmis. Consultoribus ab actis benigne concessa,
Sanctissimus preedicta responsa rata habult ac pu-
blici juris fieri mandavit.

Romae, die 30 Junii 1909.

FuLcraNus Vicouroux, P. T. S.
E. T8, -

LLAUSENTIUS JANSSENS, O. S. B.

DECRETUM

quo quilibet sacerdoti conceditur facultas impertiendt
opostolicam benedictionem religiosis muliertbus in
articulo mortis.

Die 1 Aprilis 1909.
 Quum religiosibus mulieribus ad instituta votorum
tum solemnium tum suplicium pertinentibus benedi-

ctionem apostolicam in articulo mortis impertiri non-

nisi ordinarium earum confessarium iuxta vigentem
in preesens disciplinam, regulariter permitamur; ne
forte, hoc quavis ex causa impedito, supreno hulus-
modi spirituali solatio illee destituantur, Sanctissimus
D. N. D. Pius PP. X, oblatis sibi ad rem precibus ex
animo annuens, in solita audientia R. P. D. Adsessorl
S. Officii concessa benigne indulgere dignatus est, ut,
quandocumque alius quilibet sacerdos ad extrema
sacramenta religiosis mulieribus votorum tum solem-
nium tum simplicium ministranda rite vocetur, eisdem
agnimam agentibus apostolicam etiam benedictionem,
etsi aliunde hac facultate non polle_at, impertire v_aleqt
ad normam, ceteroquin, apostolicae Constitutionis
s. m. Benedicti XIV, quée incipit Pia mater, et serva-
ta forma in Rituali Romane preescripta. Contrariis
quibuscumque, etiam speciali mentione dignis, non
obstantibus.— L. »Y« S.—A. €Gan. Giambene, Substitutus
pro indulgentiis. |
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DISCURSO

jeido en la solemne aperfura de curso de.1909

" 21910 en el Seminario Gongiliar de Astorga
~ por el Dr. D. Antonio Gabero Gabetllo,
| Profeser de' Isatin.

- St

EXCMO. SENOR:
| SENORES:

S6lo obligado por un deber tan alto, como dificil para
mi, me atrevo 4 dirigiros hoy mi- desautorizada palabra
desde este honroso lugar. No fué pequeia la dificultad

que encontré en la eleccién de asunto, al pensar que la.

eleccién de éste, es 10 mas esencial, lo mas interesante, y
en lo que principalmente debe fijar su atencién el ora-

dor. Un asunto elegido con oportunidad, dicen los reté-

ricos; 'interesa por esto sélo, y es 1til y practico 4 los
oyentes. -Convencido de ésto, y ademds de que mi traba-
joi'noi thabfa: 'de tener mérito alguno, me esforcé porque

tuviera ‘siquiera éste, el de laoportunidad. Me resolvial

fin poruno que no' sé, si serd el mds, 6 si el simple ca-
lificativo de oportuno merecerd siquiera. Nada excede en
oportunidad € interés; & mi parecer; 4 1o que nos es de
mayor necesidad para la’ vida humana, como tal es ha-
blar; y sobre todo hablar bien, conocer y poseer el len-
guaje- :Qué seria del hombre sin este don tan precioso?
Para 'quitarle-una cualidad tan sublime, era necesario

que ‘no tuviera'una ‘sola idea, ni una sola necesidad, de
tal- manera que, despojado-del lenguaje, U otro medio de
enunciari el pensamiento, dejarfa de existir, 6 seria - un

B}ite_'_-fsin;irq@iﬁn-alidqd.-' Sin esta prerrogativa no existen
clencias, ni‘artes, ni el hombre podia hacerse entender,
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niser entendido, ni -vivir en sociedad. Pues siendo las |

leyes: la base'y el comstitutivo de ésta, el hombre" vivi-

ria: enestado némada'y salvaje; porque estas leyesque =

deben -estar fundadas ‘en 1a razon, han brotado de ‘la in-

teligencia, y la expresién de esas ideas que constituyen

las leyes, es imposible sin el lenguaje, sin la Gramdtica,




labra 6 discurso.»
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«El lenguaje, dice C. Cantd,.... esla fuente de don-
de emanan todos los tesoros de la tradicién y del per—
feccionamiento del hombre, que reune lo pasado 4 lo
presente.... Intérprete de las generaciones extinguidas,
fundamento de la dignidad del hombre y de su alto des-
tino, puesto que contiene necesariamente la conciencia
y la inteligencia, sirve, no s6lo para enunciar el pensa-
miento, sino también para el amor, para la reconcilia-
cion, para el mando, para la justicia, para la creacién.»

Todo el que piensa, examina y juzga, expresa sus
pensamientos y presenta sus ideas. Todo el que tiene ne-
cesidades busca un remedio: para lo cual se necesita el
lenguaje, y el lenguaje articu!ado; pues la palabra, dice
R. Barcia, es la primera gloria del pensamiento. Y aunque
es verdad que los animales también expresan sus necesi-
dades instintivamente, también es cierto que esas nece-
sidades -les es tan fdcil satisfacerlas, como di‘icil es al
hombre. Ao vt

«Si en alguna cosa, dice Quintiliano, nos ha distin-
gnido el Hacedor de los animales, ha sido en el don de
la palabra.... Guiados por la sola naturaleza, aprenden
luego por sf mismos & correr, alimentarse....; mientras
nada de esto consigue el hombre, sino 4 costa de inmen-
sos trabajos.» De donde se infiere que el estado natural
del hombre es el vivir en sociedad, para lo cual le fué
necesario el lenguaje desde el principio de su existencia,
de no suponerlo mudo y vagando por los bosques como
las fieras, € inferior 4 ellas en este supuesto. =

S6lo el Hombre es capaz de hablar, y de comunicar a
sus semejanies los mds intimos sentimientos, percibien-
do 41a.vez los pensamientos més internos de los demas.
«De esto ha' resultado, dice Jovellanos, la perfeccion de
la raza humana, la cual no puede extender sus ideas, ni
compararlas, ni perfeccionarlas, sino por medio de la pa-

;Y quién ha encontrado este maravilloso instrumento?
dice Cantu. _ : - i

Los modernistas dicen que fué el hombre, 6 que na-
da se sabe. Los materialistas confunden con el bruto al-

hombre primitivo, que, 4 fuerza de gritos, dicen, formé el

lenguaje, y por tanto la Gramdtica por onomatepeya. De
refutar estos errores se encargan _na‘;_urg,hstas? ‘ historia-
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dores, fil6logos y literatos de la talla de Bufén, Cuvier,
Cantid, Balmes, Martinez, Diaz-Rubio y otros muehos.

El lenguaje, segln la creencia general, es de origen
divino. (1)

La experiencia enseila que trabajosamente se aprende a
hablar debido 4 la constancia de nuestros padres, que
aprendieron de los suyos, ¥ asf sucesivamente hasta llegar
al primer hombre que recibio de Dios juntamente con el
cuerpo el espiritu y la palabra. En efecto «Consultada la
Sagrada Bscritura, escribe Cantd, nos dird que la palabra
existia desde el principio y que la palabra era Dios: Dios
hablé al hombre, y por su mandato el hombre puso nom-
bre 4 todas las cosas.» Lios Libros Santos nos dicen todavia
més: nos dicen que se hablaba una séla lengua (2) en la
tierra antes del Diluvio; pero después, para confundir Dios
12 soberbia de los hombres, en las llanuras del Sennaar,
eonfundié y multiplicé sus lenguas, viéndose en la preci-
si6n de separarse por familias.

De aeuerdo en este punto la Filologia con la Biblia nos
dice que hubo un tiempo mas 6 menos largo en que los
hombres hablaron una sola lengua, al cabo del cual sufrié
una divisién y multiplicacién violenta. Pero cudl era la
estructura de esta lengua, voces y giros, y si existen todas
6 algunas de sus raices en los idiomas actuales, nos es des-

conocido; pues cuanto se diga es por conjeturas: cosa qué

parece increible, teniendo en cuenta que entre Moisés ¥
Ad4n s6lo mediaron cuatro 6 cinco generaciones; (3) por
1o cual tuvo ocasién de saber algo acerca de la lengua pri-
mitiva: sin embargo sdlo nos dice que habfa una sola.

Principia, pues, la Historia de la diversidad de lenguas
- en la Torre de Babel, afio 2.244, antes de J. C. Dividido
entonees el idioma que hablaban, segin creen algunos, en
72 lenguas, multiplicadasen la actualidad en miles (4).

(1) Schelegel, P. Isla, Réusseauy otros. Dice este wltimo que el lengusje es un don de la
Divinidad, y para inventarlo seria necesaria la palabra; y ain admitida la facultad de hablar, no
basta para inventar una lengua; pues, segun los filologos, no es posible crear un vocablo.

(2) «Erat autem terra labii unius». (Génesis 11),

(3) Moisés fué nivko de Levi, que habfa vivido con Isaac; éste con Sem, que era del Diluvio ¥
habia vivide con Matusalén que vivid con Adan,

(4) «Segin Balbi existen en la actualidad 2.000; segiin R. Barcia 2.200, segin ptros 3.046, en
esta forma: 5587 en Europa, 937 en Asia, 276 en Africa, y 1.246 en América y Oceanias; pero todos
los filélegos de fama convienen en que tantos idiomas pueden reducirse & tres tipos primitivos
zeneradores: el semita, el indo-suropeo y el mongilico, | o
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Dejando 4 un lado las cuestiones, de si fué mas perfec-
ta la lengua hablada por nuestros primeros padres que las
actuales, y la no menos agitada, de cual fué la lengua de
Adén, diré que las lenguas sufren incesantemente evolu-
ciones por varias causas, de tal modo, que llegan 4 su mas
alto grado de perfeccién y se transforman al fin 6 mueren
después de dar vida 4 otras. Bn esta evolucién constante
nos encontramos con la lengua de los romanos, que es,
segiin se cree, uno de los antiguos idiomas italo-peldsgicos,
procedentes acaso de una fuente comun peldsgica, deriva-
ci6n también de otra lengua primitiva, el Ario, (1) de cuyo
tronco se deriva la gran familia indo-europea, cuyas deri-
vaciones no cabe duda que son variedades de una lengua
tinica y primordial, hablada en otro tiempo en el centro de
Asia por las primeras familias del género humano. (2) Con
razén dijo Horacio que renacerfan por el uso muchas voces
anticuadas, comparando felizmente las lenguas con las ho-
jas de los drboles que se renuevan sin Cesar. (8) De esta
renovacién constante no se libré el idioma romane que

- después de pasar «por varias jases desaparecié para dar
origen 4 los romances, entre los que aparece nuestro Cas-
tellano cuya analogia con su progenitor, é influencia
de éste en-el segundo son innegables.»

Y ved ya indicadoel asunto de mi discurso. Asunto
tan interesante y extenso que es listima no sea tratado por
otro con la profundidad que requiere. Mé4s yo me limitaré
4 indicarlo 4 grandes rasgos y ligeramente, para que Se
vea algo de lo mucho que se puede decir; puesto que para
tratarlo de otro modo habria de ser asunto propio, por lo
menos, de un libro; y ademas seria necesario que se junta-
ran en un sujeto laciencia y el talento de Cicerén y Cer-
vantes, juntamente con una edad muy avanzada, para
que conociendo bien las dos lenguas, pudieran ser compa-
radas en todas sus relaciones. Comprendo que he tomado
‘una carga de mis peso.que mis hombros pueden sobrelle-
var, haciendo lo contrario de aquel precepto de Horacio:

(1) Creen algunos que scte fué hablado por los descendientes de Noo en las preximidades del

monte Ararat. - _ !
(2) Otros dicen qus el Latin y el Griego antigud proceden del Sanskrif, ¢ Sanserito, pero la

mayoria creen que estos tres idiomas son hermanos.
(3) Mulia renasceniur que jam cecidére, cadenique
; Quae nuncsunt in honore pocabula, si volet usus
Quem penes drbitrum est ¢ jus, ek norma loguendi
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«sumite materiam vestris, qui scribitis, cquam viribus..»
pero esta misma dificultad y vuestra benevolencia disimu-
larin mis deficiencias. . _

He indicado que el lenguaje es necesario al hombre.
Mas tal facultad se manifiesta por medio de la palabra, el
verbo externo, expresion fiel del verbo interno. Si, pues, es
necesaria la palabra para manifestar nuestros pensamien-
tos, justo y oportuno es que la estudiemos; pero no la pa-
labra en genveral, sino en cuanto forma parte de la lengua
6 lenguas que necesitamos para manifestar unas ideas y
adquirir otras. = 34

Ya sabemos qué lengua es necesaria d todo espaiio :

y el que ademds de ser espaiiol se dedica 4 la carrera ecca.,

al estudio de la lengua castellana, tiene que agregar el de
la latina; y como de la tltima es hija Ja 1.7, hay eatre las
dos mucho de parecido, mucho de comtn; existen muchas
relaciones y analogias que conviene scbremanera tener
en cuenta, para que el esiudio de cada una de ellas resulte
mis facil, més racional y mds util; de tal modo que no seria
imposible, aunque si dificil, haeer una Gramética Compa-
rada, en la que partiendo del Latin, se hiciesen desfilar,
como dice Colom, «no sélo la lengua castellana, sino la
francesa, italiana y todas las neolatinas, las cuales tenien-
do la mayor parte de las raices idénticas 6 muy parecidas,
por haberlas recibido todas ellas del Latin, se distinguen
en los prefijos y sufijes y en diferentes cambios fonéticos;
todo lo cual constituye rasgos caracteristicos de fisonomias
muy parecidas» ;Quién duda que para dominar la .engua
castellana es convenientisimo estudiar el idioma latino?
;Quién ignora que el que ya conoce regularmente la rica

lengua de Cervantes, tiene la mitad del camino andado
para el estudio del hermoso idioma de Cicerén? Todo esto .

prueba la influencia que el tiltimo ejerce en el 1.°y la ana-
logia que existe entre ambos. Mas para ver esta analogia
y los puntos de contacto que hay entre las dos, notando
ademas la influencia que la lengua latina ha ejercido en la
castellana se deben de considerar una y otra, especialmen-
te la 1.* en sus fases de origen y desarrollo; porque sabido

es que, en las lenguas, como en los individuos y en los

pueblos, deben distinguirse las diversas épocas de origen,
desarrollo, progreso y decadencia. En cada época de éstas
se va verificando una fransformacion algo parecida 4 la que
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admiten errdoneamente los partidarios del transformismo
en los seres naturales. Dicen que el hombre, debido a las
evoluciones, de animal méds 6 menos perfecto, llegé 4 lo
que es hoy. Suponen por ej. el mono en un-extremo y el
hombre en otro; pero nada nos dicen de los tipos interme-
dios que debian ser los anillos que uniesen la cadena de
tales transformaciones. En la transformacién que se veri-
fica en una lengua, como se funda en la verdad, se ven
esos tipos intermedios, que son como los anillos que for-
man la cadena, asi entre el Latin correcto y el Castellano
de nuestros clésicos del siglo XVI sufrié la lengua madre
una larga serie de evoluciones naturales € imperceptibles
tal vez para la mayor parte de aquellos, en cuya presencia
sa verificaron. Todas ellas han dado lugar 4 las divisiones
que la Literatura histérico-critica ha hecho de la lengua
de los romanos: 1.° atendidas las circunstancias de lu-
gar, personas -y tiempo, en Latia (1) sermo latialis, (2)
sermo -patrius, (3) romana (4) y latina (5) que prospero
entre todas las denominaciones. (6)

_9.° Emromana y provinciana,y ésta en laiina propia—
mente dicha, rustica y - peregring. Lomana era la que se
hablaba en Roma.La lengua provinciana propiamente lati~
na,era la delos doctos,lingua docta.La ristica era 1a habta-
da por los campesinos proximos 4 Roma;en gentido figurado
era la delos ignorantes. La peregring -era 1a hablada
por los que habitaban fuera de la peninsula italica con
formas, palabras y entonacion extrafias 4 la romana: 3.
En sermo vulgaris (7) urbanus y plebeius. Aunque la
lengua latina considerada dentro de Roma fué en lo esen-

cial. una para todos los ciudadanos hasta principios del

siglo III antes de la era cristiana; sin embargo, desde esta
époea, sin perder su carécter en el trato ordinario, empezo

4 sufrir una transformacion notable entre los ignorantes ¥

(1) «Me tuus ille pater, lati= facandis lingaz», Ovidio de Ponto, I11,3. 75.

(2) Quintiliano, Institut.. 1; Plinio, 111, 1. _

3) Cuando los romanos ¢é referian 4 sa propio idioma.Luer., 1, 5% Horac.

(4) = Cic. Catil. 1V. 6: pro Sulla; da Ox. lib. III, Ovidio de Ponto, 1, Cit. por Rodrigunez.

(5) «Latinos. dice Rodrignez, se lamsron los colonizadores de la comarca comprendida enire
el Tiber y 1a Campania, ya esta denominacién venga de Latiom, nombre de la regién, ya proseda del
rey hatino, bajo euyo gobierno aquellos colonizadores dejaron de apellidarse Aborigenes, COMO
2firman Dionisio de Halicarnaso lib. 11, y Varron». Otros como Prisciano, Tatium autem, vel a
latendo vel a latitudine est nominatum, Creen gue se 1lamo asi del adjetive lafus, aneho, POr &€r
csie territorio una llanura ancha. . e

(6) - <En efeeto, diee el ya citado autor. Cieeron y Quintiliano y todos los demas prosistas em-
plearon el adjetivo latinus y no lgbius, siendo dominante esta cositumbre entre los poetzs, cuelguie-
ra que sea el substantivo que empleen.» . ..~ Sz ‘

(T) Aliam videatyr habere naturam sermo vulgaris, aliam viri eloguentis oratio. Quintilaqna.

1y
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los sabies, habiéndose éstos propuesto enriquecer el idio=

ma, excitando el amor 4 su estudio y oponiendo un dique
4 los barbarismos y corrupcién de la_plebe. De aqui sur-
gieron las tres especies de latin citadas. |

El sermo vulgaris, llamado también wsualis (1) y quo-
tidianus (2) era el de la conversacion familiar entre las
personas instruidas, la lengua antes comun 4 todos los ro-
manos y que fué el origen y fundamento del sermo urbanus
y plebeius. Este sermo vulgaris fue usado por los instruil-
dos atin en el siglo de Augusto, transformado y elevado 4
wrbanus en las obras literarias y en las grandes solemni-
dades, y totalmente corrompido entre la plebe ignorante,
plebeius.

Por razén del tiempo se ha dividido de varias maneras
la lengua latina, diversas en la forma, pero todas convie-
nen en el fondo. S. Isidoro de Sevilla la divide en lingua
prisca, primitiva; lingua latina, la de Lacio en la que se

escribieron las leyes de las XII Tablas; lingua romana,

cldsica; y lingua mixta, plebeya.

Otros, como [odriguez, simplifican la divisién redu-
ciéndola 4 tres periodos: antecldsico, cldsico y postcldsico..
Bl 1.° abarca los primeros origenes de la lengua hasta el
siglo IT antes de J. C., en cuyo tiempo se dan & conocer
como buenos latinos, Catén el Censor, Piauto y Terencio.
El 2.° comprende desde el siglo IT antes de J. C. hasta el
IV después de J. C.; porque si bien la decadencia se nota

4 principios de la era cristiana, hay en los cuatro primeros

siglos del imperio escritores profanos y eclesiasticos nota-
bles, comenzando el siglo de oro en la época de Sila, con-
servando su grandeza y majestad hasta la muerte de Cesar
Augusto, protector de los sabios. Desde entonces comienza
4 decaer por un sinntimero de causas. El 3.° es el de com-
pleta decadencia, en que, hecho trizas el mapa del imperio
por los barbaros triunfantes, rasgan también la Gramatica,
y agoniza el idioma entre los gritos de las hordas selvati-
cas, para no volver 4 aparecer como lengua viva, sino sélo,
como un recuerdo de que por alli ha pasado uno de los
pueblos mds grandes de la Historia.

Puesto que se ha dicho, y con razén, que la Gramética

(1) <«Reliquns denuo literas usuali sermone contexo: non enim tanti i 22 o
carituras.» Sidonio, lib, 4.° ep. 10. ; nim tanti poliri formulas edilione

(2) <Quotidiano sermone quzdam frequentius of uotabiliter usurpasse oum, litere ipsins aufe-
graphz ostentants, Suetonio, ' g i isurpasse oum, paius aufo
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y Literatura es el barémetro de la cultura de un pueblo en
todas las esferas de la vida, y la Historia de la Gramatica
se confunde con la del pueblo que la posee, verificindose
en ella las mismas evoluciones que en los individuos y en
las naciones, podemes dividirla también en estas cuatro
épocas, 4 saber: infancia, adolescencia, virilidad y deca-
dencia. Hechas las precedentes divisiones veamos en qué
se diferencian estas especies de Latin. No es mi intento
haecer un estudio minucioso y prefundo acerca de esto: para
ello seria necesario examinar todas las obras que se han
eserito en Latin desde hace mas de 25 siglos hasta hoy,
trabajo impropio de este lugar é imposible 4 mis fuerzas.
Teniendo esto en cuenta,me limitaré 4 decir brevemente y
en rasgos generales las diferencias més salientes del Latin
de las distintas épocas, dejando, siempre que pueda, que
hable otro por mi: la autoridad de los escritores, juez su-
premo en esta materia.

Ya dije que la divisién prineipal, sobre todo para mi
propésito, era en sermo vulgaris, urbanus y plebeius. El
primero que aparecié en los analesde la Historia de la Gra-
mética, fué el sermo vulgaris. Cudl fué su estado y carac-
ter, formas y vocabulario antes de la fundacién de Roma,
su preponderaneia y triunfo en medio de la diversidad de
razas y lenguas, que nos refiere Salustio,.(1) que hablaban
los habitantes en tiempo de Rémulo, todo esto se pierde
entre las densas nieblas de la fabula (2). En las obras que
se conocen, desde Numa hasta el poeta Livio Andronico,
se encuentran algunas palabras que no desdicen del Latin
cl4sico, pero dice el notable critico Polibie (3) que «era tan
profunda la diferencia entre el idioma latino de su tiempo
y el de los tiempos anteriores, que atin los mds hébiles po-
dian entender apenas ciertas cosas». Lo que no cabe dudar
es que en la formacion del Latin vulgar entraron mas 0
menos todos los dialectos itélicos, el idiema de la gran na-
ci6n de los Etruscos, y el de las colonias que situados al
g de Italia, recibieron el nombre de Magna Grecia, (4) dis-
tinguiéndose del sermo urbanus, en que el vulgaris era
més sencillo, mas pobre de palabras y gires sintdxicos, ha-

De bell, Cat. c. 6. ) .
%)} Bomuli autem cetatem jam inveteratis literis atque docirinis fuisse cernimus.Cic. De Rep.
(3) Vivié 204 afios antes de J.C. o, r S
(4) Sed Roma tam yudis erat cum Iibris velictis et disciplinis etruscis greecas fabulas revrum,
et discit linarum erroribus ligaretur, quas ipsi etrusei semper horruerunt.» Catdér Lib. Orig.

i
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bia‘en él menos hipérbaton; y aunque no abundaban en
este los vicios'de construceién, sin embargo no estaba del
todo exento de ellos, careciendo; 6 siendo pobre en figuras
retoricas que tanto embellecen el lenguaje. Por lo contra-
rio, el urbanus es el romano por excelencia; el cual, segtin
Cicerén y Quintiliano, es un lenguaje libre de todo vicio,
tal'como pudiera hablarle un hombre docto y de gusto
fino, era el mismo vulgaris, pero enriquecido y abrillanta-

do con palabras, giros y figuras qne tanta belleza, armonia

y cadencia dan 4 la frase. (1) Bl sermo plebeius, dice Lio-
sada, es propiamente el mismo vulgaris, que usado sola-
mente por la plebe desde el afio 472 a.de J. C., vivi§ como
olvidado hasta los tiempos de Cémodo (180 d. C.) en cuya
época empezé & preponderar con una mezcla monstruosa
de arcaismos y neologismos; debida esta ‘transformacion

tan lamentable 4 las corrientes de poblacién extrafia, (2) 4
la corrupeién de costumbres romanas, 4 la irrupeién de

las hordas selvajes del Norte y 4 la predicacion del-Cris-
tlanismo: pues siendo la lengua plebeya la' que hablaban

'y entendian las infimas classs de Roma, las que més dis-

puestas se mostraron desde un principio 4 recibir 1a
doctrina de Jesucristo, no es de extrafar que los pre-
dicadores del Evangelio cultivasen esta lengua, para-

.
(1) Ejemplos de Latin: .
En 494 a. J. C. en el Capiiolio romano sz eséribié esta iﬁsﬁripui{':-n en honor de Dulio por
. su victoria contra los cartagineses: «Cuasesque navales primos ornavit, cumgue eig navi-
bos claseis penicus omnis>. En 240 a.J. C. cscribié Nevio su' epitafio asi: «Mortaleis
itnmortales fiere si foret fas flerent dive Camoene Naeviu m poetam. ..; Obliti sunt Ro-
me loguier latine lingues. En 227a. J. C. escribié Plauto ea una Comedia: <Lt 03 1
vostris voltis marcimontis.,.> El primer documento auténtico encontrado de Latin (ue po-
demos llamar vulgar es: «Satur furere mos limen Salie sta verber sermonis aliernet ad-
vocavit coptos enos marmor juvaturs, Bserity en 218§ a. J. C.—Cantd piensa que es de la
época de Romulo el Latin de 1as XIT Tablas. | ' |

VULGAR

— e T

Hunc audiebant antes, nunc presenten vident, tantd temporantid, tanté munsuetu
dine, tanta humanitate, ut ii bealissimi, esse videantur apud quos ille diutissimi com-
moratur, Cic. or. pro Leg. Man. «Caesar enim advensare, jam jamque ek desse ejus aquites
falso nunciabantur,» C. Ces. De beal. eivit, f

Tales enim nugas in imo serinii fundo muribas perforatas..., profero in lueem, guales-
pari terapere absentans, cum domum rediit Ulyses, invonire potuisset. Sideuio ﬁpu]jnar,
lib. 9.°, ep. 13, vivié en 480 de J. C. Quorum basilicas fundate sunt in loco gui dicifur
Yalle de Pontecerce, Barganza, fom. 2.

PLEBEYO CLASIGO

(2) De esta corrupeibu se lamentaba ya Cicerin: «Confluxerunt et Athenae et in hanc urbem
multi inquinate loquentes ex diversis, locis quo mzgis expurgandus csf sermo> ¥ Séneca en el
lib. 1.° de las Controversias: In deterius deinde quotidie data res est.
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hacerse entender de sus oyentes y neéfitos. No hay, pues,
que atribuir esta corrapeidon y decadencia del idioma lati-
no en esta €poca 4 la ignorancia del Clero y escritores
eclesidsticos, como calumniosamente se ha dicho entonces
y ahora, sino 4 la causa indicada, y al temor de que los
paganos retrocedieran en su conversion al ver que los pre-
dicadores cultivavan la Literatura de los gentiles. Asi se
explica que S. Jer6nimo, uno de los mejores latinos- del
siglo 1V, temiese ofender 4 Dios leyendo 4 Cicerén. (1) Y
que confesase en otra ocasidn que por respeto al texto ori-
ginal hebreo introdujese cierto hollin 6 tono en la lengua
latina, impropio de los romanos. (2) Por la misma causa
se niega S. Gregorio el Grande 4 someter las palabras de
la S. Escritura 4 las reglas de Donato. (3)

La 2.* divisién que por razén del lugar hicieron- los
Romanos, fué en romanay provinciana, y ésta en rustica
y peregrina. Sien esta division el lingua romana y pro-
vinciana . se toman en general, esdecir, por el lenguaje
tanto oral como escrito, entonces tanto una como otra
comprende el sermo vulgaris,urbanus 6 nobilis y pleberus;
pero, si se considera, como suelen. cons’derarla !os cr_ltlcos,
solamente en los libros y en las inseripciones que han lle-
gado 4 nosotros, entonees romana es lo mismo que ser70
urbanus, esto es, el Latin cldsico, diferencidndose de la
provinciana propiamente latina, lingua docia,"tan s6lo -en
aquella suavitas oris 6 urbanitas de que nos habla Ciceron,
(4) cualidad que asf como entre los grandes hablistas de
‘Atenas se llamaba Aticismo, asi entre los romanos se lla-
ma urbanitas. El mismo T. Livio, padre de la historia ro-
mana, no pudo ocultar su origen paduano.

TLa lingua rustica hablada en la campifia de Roma por
los segadores, «diferencidbase, dice Rodriguez, de la vulgar

- vomana en muchos signos ortograficos, y por consiguiente

en la pronunciacién, como en vella por villa, speca por
spica, vea poOT via, 0Yum POT aurwm y otras.(5) Esta lengua

Ep. §.* ad Eustoch. . : s : .
g)} :%ai wt scis lectione Hebreorum detenti, in lating lingua rubiginem aﬁ@u‘mantus in tan-
tum, ul E-ﬂqu;ntﬁus guogue nobis stridor quidam non Ef:t-u?us interstrepat.» Ep. (B
(3’) ¢ Non barbarismi confusionem debito. .. quid l-a.nd}g;mm vehementer existimo, ut verba
1 11 restringam sub regulis Donati,» Pr2fat. Job. : ,
mé;ﬁiﬁﬁﬁs s&nusgef suavitas iste delectat, omitto bervorum, sed hanc dico suavitatem, que

| exit ex ore,» Cic. ord. 11.

(3) <«Rustici enim nune appellant vellam non villam. Spica quam ruskici vocant specam.z
Yarro de Re rusiica.
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eg contraria 4 la urbana (1). La lingua provinciana pere-
grina se distinguia de la romana y propiamente latina en
sus formas, palabras y entonacion distintas; pues el autor
que no era acusado de extranjerismos, lo era por el acento.
Ksto es le que nos dice Cicerdn de los poetas cordobeses.(2)

Las divisiones restantes convienen en el fondo con las
que quedan explicadas; asf el periodo anteclasico, de hie-
rro, infancia y adolescencia... corresponden al serme vul-
garis; el clasico, de oro, de virilidad, lingua latina, al ser-
mo urbanus y asi los demas.

Otra divisi6n que pudiera hacerse, y para nosotros qui-
74 la méas importante y digna de consideracién es la de
Latin eclesidstico, que podemos dividir, para mayor clari-
dad, en antiguo, medio y moderno. E11.° comprende desde
el siglo I de la Iglesia hasta el V; el 2.° desde éste hasta el
XVI; y el 8.° hasta nuestros dias.

verso, cuando la lengua latina habfa empezade 4 decaer,
no se debe buscar en ellas la pureza y correccién de estilo
que constituyen el principal encanto de les escritores del
siglo de oro. Pero mucho mds que las tltimas exceden 4
las primeras en la sublimidad de estilo, exceden éstas &
aquellas en la sublimidad del objeto. Debemos estudiar las
obras eclesidsticas, generalmente hablando, no come mo-
delos de Literatura latina, sino por las grandes ideas que
en ellas se eontienen. Por esto hay que estudiar las len-
guas en todas sus fases, y en donde estén, es decir, en to-
das las obras, aunque éstas 4 veces dejen mucho que de-
sear en cuanto 4 la forma. En la 1.* época dominé el sermo
vulgaris y urbanus de los romanos, salvo algunos neolo-
gismos de la lengua original; pero no se puede negar que

los predicadores del Evangelio y algunos escritores, espe-

cialmente desde tltimos del siglo IV, usaron el sermo ple-

beius cada vez mas corrempide. Ejemplos de latin vulgar
ecco. (8) durante los dos primeros siglos de la Iglesia los

tenemosen la 1.% traduecién de los Salmos, en que apare- .

cen hebraismos, como en este: «Jerusalem, qua @difica-
tur... cujus participatio ejus in idipsum» (Ps. 121.) Hsto
mismo se observa en el 15 en que se toma caliz por heren-

(1) «Urbanitas cui contraria sit rusticitass Cic. et Quint. VI.

(2) «Cerdubz natis poetis pingue quiddam sonantibus atque peregrinuum.» Cic. pro Arch. poeta

(3) Como models de latin vulgar sencillo, y mas exento de vicios por ser el antor romano, puede
servir la Carta de S. Clemente en ¢l siglo 1.° y las obras de S. Ignacio en el 2.°.

HEscritas las obras eclesidsticas tanto en prosa come en
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cit, en otros bonum por melius; en la antigua Vulgata it4-
lica se encuentra veneo, dep. pav. con flexién pasiva—=ve-
neor, y con significacion activa en los autores eccos.; follo
como dep. «ut tolletur crucem» (S. Me. 15, 21); tedebatur
con Vvoz pasiva, piissimus usado la 1.* vez por M. Antonio
en el siglo IV, fué introducido después en el latin ecco.;
Tertuliano dijo: necesarior, novior, rememineritis, y otros
meminens.; S. Jerénimo «malens», S. Agustin idonior, y
puerus voc.; KEeclesia, vocablo griego; en una palabra, en
todos 10s escritores eccos. se encuentran neologismos. En

verso tenemos, de S. Hilario, el himno de Pentecostés,

que empieza «Beata nobis gaudiay; de S. Ambrosio el de
Laudes de las Dominicas: « ZEferne rerum Conditory, del
mismo esel de Prima: «Jam lucis orto sidere» y los de las
demas Horas; del gran poeta espafiol, Prudencio, entre
tantos magistrales, tenemos el himno de Epiiania: «Qui-
cumque Christum quaeritisy; de S. Gregorio M. en el siglo
VI, el himno cuadragesimal: Audi benigne Conditors; a la
misma época pertenece, seglin opinién més comun, el dul-
cisimo: «Ave maris Stellay. '

- Enla S. Escritura y en varios de estos himnos aparece
un latin vulgar y sencillo, distante del cldsico, por las ra-

zones que hemos apuntado; pues estos himnos, como los
de Horas, fueron compuestos para que el pueblo los enten-
diera y los cantara.Es sin embargo innegable que estos san-

tos padres, y otros muchos escritores eccos. de 1os cuatro
primeros siglos sostuvieron el esplendor de las letras la—

tinas, no siendo menos dignos de estudio que Cicerén y
otros del siglo de oro, aunque 4 veces usaran expresiones
incorrectas para ser entendidos. (1) Desde el siglo V. en
adelante, la decadencia y ruina del idioma no pudo evi-
tarse & pesar de los generosos esfuerzos de algunos inge-
nios privilegiados (2) que brillaron alguna vez, en la larga
noche de 1a Edad Media, entre otros Inocencio IIIL, autor
(3) del magistral himno «Stabat Mater> que despide al
mismo tiempo amargura y dolor, compasién y ternura. (4)

: 5 e i A mb-osio. S, Jerénimo., S. Agustin, S. Ledn,
1) Eotre ofros pueden citarse 4 Laetancio, S. Amb:0sio, S. ; 2. agl .
S. %.jﬁﬂsﬂstﬂmu; ¥ poetas, Pradencio, Ausonio, Sedulio, =. Pauliuo de Nola, S. Prispero ¥ Fortu-

Mg%' Se trata del caricter general y dominanie de cada época; pues sabido- es gue en la época

# = - = atr A . 3 i__-._
elisica ha existide algin escritor male y en las gfras ha habico alenno bueno;... y un mismo escr

tor. ha empleado unas veces estilo sencillo y osras _elegaz.tta y florido.

- (3) Ha sido opinable, pero hoy se fiene COmMO mas CIETT0. = . st
E&% Lo que distingue y caracteriza la 2.° époea de la possia sagrada, dice Barbragae:r_c: .esel E{Eu

ber sustitnido 1a rima por el metro. conservando éste para el nimero, no para la eantidad uille Pa«-

palabras y buscando ez la consoaancia de sus sonidos 1z cadercia y armonia gue ¢l olvido de 12 Fro
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Durante la Edad Media en que tanto florecieron las
ciencias eccas. hubo un abandono de la lengua de Cicerdn,
y una ignorancia de la propiedad latina, inexplicables. Al-
berto el Grande,Pedro Lombardo y 3.Tomas, el genio coloso
de la Metafisica y de la Teologia, jcudn lejos estuvieron
del Latin de Lactancio, de San Jerénimo y otros?Los tres
primeros, de los siglos XII y XIII, no obstante ser de los
que mejor escribieron en Latin darante los siglos medios,
sin embargo no se puede abrir una de sus obras sin encon-
trar barbarismos. En cualquiera pdg. de la Suma se en-
euentra: « Rgspondeo, videtur quod, fienda natura» y otras
parecidas, y extrafias al cardcter de la lengua latina. En
los siglos medios se usaron palabras tan bdrbaras, como
éstas: «LPostremissimus, extremissimus, LmmensisSSimus,
infinitissimus, reverendissimus, colendissimus, metuendis-
stmus; ens, essens y essendi, del verbo sum; preps. de abl.
por ac. infra, extra...) specierum y otros genitivos de la
5.°, de que habla Losada. :

Latin moderno.—Después de haber echado los cimien-

tos Julio César y José Escaligero, padre é hijo respectiva-
mente, y haber continuado com mucho fruto y adelanto
A. de Nebrija y el Brocense, los Caudillos del Renacimien-

to clasico-latino fueron: Erasmo, LuisVives y Ginés de Se-
pulveda, superiores los dos Gltimos al primero, aunque va-

rios criticos hayan sostenido lo contrario {(1).

~ Las lecciones del primer nocturno ydel 3.° pueden ser-
vir de modelo de latin vulgar y cldsico respectivamente en
los cuatro primeros siglos de 1a Iglesia. Las del 2° son
casi todas del Renacimiento, laiin moderno, siguiendo

progresivamentes desde e! siglo 16.° hasta nuestros dfas;

pues cada afo se ha ido enriqueciendo el Latin con pala-
bras nuevas correspondientes 4 los inventos modernos.

Sirvan de ej. los escritos del inmortal Leén XIII, 1a Revis-

ta Yox Urbls, el Latin que podemos llamar oficial, usa-
do por el .R. Pontifice, y las SS. Congregaciones y el Ca-

sodia habia hecho deszparecer de las composieiones,m étricas. Era el siempo en que la lengua latina ;

se dEscnmE!:mia para hucer brotar las lengnas reedernas. Por este tiempo se dejé oir el dies ire,
cauyas sublimes y pavorosas imdzenes impresioran hondamente.

(1) Menendez Pelayo en el t. 11 de los Heterodoxos dice hablando dc Vives: «sste gran varén -
por la profundidad y alteza de sus ideas se levanta sobre Erasmo y todes los demds escritores de -

s | " l " "
entoncess de Sepilveda dice; «Tom¢ la pluma, sin perder un momento la serena majestad que
caracteriza su estilo, y aquel rico y apacible decir, de nitidad argentea, que tanto contrasta con
las agndezas, saltos y escarceos de Erasmo.»
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tecismo de S. Pio V; auque el Latin de este tiltimo no es
tan correcto como el .de los anteriores. (1).

;De cudl de estas distintas clases de Latin se derivé el.
Kispaiiol? - |

Al hablar de la lengua espafiola, no hay qne perder de
vista que no ha sido siempre la misma. Para hablar, pues,
con claridad debemos distinguir lengua primitiva y actual.
Cudl haya sido la lengua primera de Espafia, nadie puede
afirmarlo, dice Maydns en la obra Origenes de la Lengua
Espaniola (2). | '

Despues d : haber invadido varios pueblos 4 1a Penin-
sula Ibérica puso en ella sus, ojos la- ambiciosa Roma, y
aun después que los romanos se apoderon de toda se
hablaron varias lenguas en Espaifia (8). T

Mas como la dominacion romana fué tan larga, y se es-
forzaron tanto en introducir su lengua donde quiera que
mandasen (S. Aug. d. Civ. D.), pronto se hablé el Latin,
y se perdieron casi todas las antiguas.

El-4091legaron 4 nuestra Peninsula los suevos, alanos
vy vandalos; pero apenas dejaron en nuestro suelo otra hue-
ila que la devastacién y barbarie, siendo expulsados 4 los
68 afios por los godos tan belicosos. pero menos barbaros
que aquellos; «pres-aunque vencen, dice Garcia, 4 Roma
por las armas, tienen suficiente criterio - para dejarse ven-
cer por la eivilizacién hispano-latinay.

> L]

Tos godos fueron poco después vencidos por los srabes,

- raza semitiea, que con sus proverbios y giros, contribuyé

4 1a corrupcion del Latin, y 4 la formacion del Castellano,
que estaba entonces germinando en las venerandas mon-
tafias de Covadonga. sy

(1) ~<La poesia sagrada de est1 époea no tiene eaicier especial gue la lil_:'i'iil_l#ﬂ..} pues ‘ifﬂlEillﬂ'aﬂ
en unos himnos se sigue el metro latino, en otros se emplsala cadencia ;r'la rima, como mis confor-
me al eanto de laIzlesia. Por esta razon sin duda, prevaluce entre los primeros el verso :aﬁ':ﬂe. por
ser el mis eantabls entre los metros latinos. s'ﬁrﬂ_ﬂ propiamente naes tro verso endecasilabo, aEa}l-
t1ado de manera que su enfonacién corresponda 4 la de los piés métricos». -Bar:hraguarﬂ.Tra;E[. r.‘;__t

(2) Para adguirir datos relaiivos i este asunto tenemos que acudir 4 historiadores y -geografos

- griegos y latinos. Estrabén, principe de los gedgrafos y Herodoto, padre de la Historia griega, jun-

famente con el gravisymo eseritor Polibio, Eforo, discipulo de Isderates, ¥ el f_ﬁtﬂnﬁﬂ A?Eildets*
eseribievon con grande igmorancia de Espaha y de los espafioles. Todos vienen & ﬂal.u_ €0 z.mﬂi 8
con e11,° «que los Pardetanos eran los mds doctos: -que tenian escritas P?ﬁf{ﬁ? ¥ I&EF es: ¥ QEE s
dem4s tribus, que también eseribian, no fenian la misma lengua: nuestros S HESOLIA0eS 08 SHNEN Ny
tales como Orosio, San Isidoro y San Juan de Val I'_‘%ll'ﬂ. nada nos dicen ds la Ef_:la;-‘:ﬂ Pﬂfﬂ}“‘m- S
(3) Aulo Gelio en «Noches Atieas», dice: «Hispane, non romine mmnu-eb;s_hggf *.:i;g&_ 51 10
Ttilico espaiiol cscribe gue los espafioles que iban 4 la guerra pumica ?ablaahau]% caézfﬁ m*eq_‘?iteﬂ:
lengua de su Patria; y lo mismo Cornelio Tdcito, Mareial espafiol en el sig. 3.° hablando de si :

- «Nos celtis genitos el ex iberis.=Nosire nomina duriora terre.—=Grato non pudeal refervre

versu.» Bsto mismo nes refisren en los sig. 4° y 5.° Lucano, Séneca el filisofo, S. Jerimimo y Sido-
nip Apolinar.
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Las lenguas, dice Humbold{, no crecen por yustap .

sicion como los minerales, sino por la vitalidad de "las
raices, como las plantas. «Eso acontecié, dice Martinez,

al Latin; drbol frondoso y lozano un dia, fué sufriendo

continuas mutilaciones en sus ramas, y recibiendo cons-
tantemente nuevas formas é injertos, de que result6 en-
tre otros romances, el Castellano, arbol no menos lozano
y vigoroso que aquél; pues conservando su mismo tron-
CO y raices, se presenta embellecido con nuevos y airosos

bastagos y brillante manifestacién exterior.» '

A las raices de la lengua latina, como base, se unieron
voces iberas, celtas, fenicias, griegas, hebreas, giticas,
vascongadas, punicas y 4rabes, que alterando la primera
dieron origen al bable <hermano mayor del Castellano», el
cual, pobre al principio, prevaleci6 pronto sobre los demds
romances de la Peninsula. Los autores que se, han ocupa-
do en determinar en qué proporcién entran 4 formar el
Castellano las lenguas mencionadas, estdn en completo
desacuerdo. (1) Convienen s6lo en que el latin popular de-
cadertte es la base del Castellano. Para demostrarlo basta-
ria esta comparacion:

Latin. Pater noster qui es in ecelis.

Castellano. Padre nuestro que estds en Ios cielos.

Es, por tanto, el Castellano una modificacién del latin
vulgar-plebeyo, (2) segtin lo reconocié J. Valdés en el
Didlogo de las Lenguas, Perret, Riynourd, Canti. y otros.
No puede, sin embargo, determinarse tiempo fijo 4 la for—
macion del Castellano. Lo que puede’asegurarse es que no
aparecio antes del siglo VI; pero unos dicen que en el VII,
otros dicen que en el VIII y que en el IX otros; aunque
éstos son los menos. «Sostienen Capmani, Marina, Monlau,
¥y otros (3) eruditos que el romance castellano comenzé 4
formarse en el sig. X; tom6 forma de dialecto culto en el
reinado de -Alfonso el Sabio; adquirié grandiosidad en
tiempo de Juan II y Fernando el Catélico: brillé con pom-—
pa y majestad en el reinado de Carlos I que lo llamaba
tengua de la Divinidad, y se pulié y enriqueci6 bajo el de

M{Jz‘%i Lo gue se han oeupado de esto, entre otros, son: Escaligero, Sarmiento, Monlau, Mayans y
fartinez.

(2) Dice Guizof: «Los nombres no latinos que han guedado en el Castellano son casi todos infe-
cundos, es decir, no tienen compuestos ni derivados, estdn condenados 4 morir sin posteridad... ¥

aun para que tengan esa vida precaria, es necesario vayan resellados por el Latin,
(3) Citados por Martinez.
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et uno rocino, et una mulla, et tres asinos...» 909.

gy

los Felipeg», llegando 4 tanta majestad y armonia, dice
Macias «en las canciones de Herrera, que Lope de Vega,
al citar los versos de la cancién 4 S. Fernando, exclama
entusiasmado: Aqui no excede ninguna lengua 4la nuestra:
perdonen la griega y latinar. ’

Si se cree que una lengua sélo estd formada, cuando se
la declara nacional, es cierto que el Castellano se formé 4
mediados del siglo 18.°, fecha en que Alfonso el Sabio
escribi6 .las Partidas, el Fuero Real, las Tablas... donde
aparece nuestro idioma perfecto; pero para llegar 4 tal
perieccidon, es indudable que tuvo que ser antes hablado
por el pueblo. %

- Prueba el inmortal C. Cantu, que desde la 2.* guerra
pinica hasta la caida del imperio de Occidente, el Latin
rastico no fué otra cosa que la formacién lenta de la lengua
italiana; prueba aplicable 4 la espafiola. En efecto la co-
rrupcién del Latin, de cuyas cenizas comenzaba & nacer
el Castellano, se observa desde el afio 180 de J. C. Valeria
hizo una ldpida se vivo,; se escribi6 cum folios ob meriiis,
v otros barbarismos, como ordo delicatissimi. En 594, dice
D. Ramén Garefa, se construyeron tres iglesias in locum
Nativola cum operarios vérnolos. La construccién, dice el
Sr. Ferndndez G., «va siendo cada vez més sencilla, tanto
que al comenzar el sig. 8.° puede asegurarse que ha ders-
aparecido el hiperbatdn, asf en el romance, como en el latin
correcto. Bae ' |

Tos vicios indicados son ya muy frecuentes en este
siglo y siguientes, preseindiendo 4 cada paso de la Sintaxis,
como: villas quam DOT quas, accepi SCYipto POT SCripLum;
se permutan, suprimen y transforman las letras, como el
pronombre 7lle en articulo, de cuya permutaclon nos dan

idea clara los siguientes ej. citados por D. Ramén Garcia.

Latin Infermedio Gasiellano Isafin Intermedio Gasfeliano
hoves bues hueyes et é r
civitas  cibdat  ciudad hocilla  aquela aquella
debita =~ debda  deuda _ hoedie  hodie - hoy
ecclesia  eglesia = iglesia illos elos 1::1.:,-,_-‘
equas eguas yeguas magis mais mas

ego €0 v unde onde donde

Afio 780. Per illo rio qui vadit... damus... duas ec_‘u:%s,
Ecle-

|
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sia que est fundata in ripa de flumine Durio. 1056 Acce-
pimos de vos in precio 5 eminasde cevera et uno car—
nero. 1180. Que soltedes elas debdas que debemos dare
et ista tertia de la medietate del que morire. 1222. Me-
tamos istos ninos... que los defendant é amparen.» 1248
La ley... esdada 4 los varones como 4 las moyeres, 4 los .
grandes como 4 los pequennos.... é reluz como el sol en
defendendo 4 todos. (Traduccién del Fuero Juzgo). 1260.
Que manera se ha de tener para encobrir, é saber lo de
los enemigos... Segund dixeron los omes que fueron sa-
bidores de armas é fechos de guerra....» (Ley de Parti-
dos de Alfonso el Sabio) (1) De lo expuesto se deduce la -
influencia que el Latin ha ejercido en el Castellano y la
relacién € intima afinidad que hay entr: uno y otro, de
tal modo que bien conocido el 1.°, es facilisimo el 2.°, 'y
por el contrario desconociendo 1 °, es muy "diffcil 6 casi
Imposible conocer bien el 2.°. Desde luego las partes de la
oracion son las mismas, 4 excepcion del articulo (2). Mu-
chas palabras latinas al pasar al Castellano, ¢ no sufren
cambio alguno, 6 lo sufren muy insignificante; asf los susb-
tant'vos y adjetives, en sus grados positivo y superlativo
con tema en a 6 en ¢ pasan al Castellano del abl. (3). Del
abl. pasan también al Castellano los de otras teméticas (4).
Los neutros de la 8.* terminados en al y a, y los adj. de-
clinados por brevis pasan del nom. (5) Los que no pasan
directamente, sufren un pequefio cambio del Latin al Cas-
tellano, como sucede en los de la tercera que pierden la
ultima letra en el abl., 6 la cambian en d en el nom. y los
de la 4.2 la » en 0. (6) Los verbos latinos pasan muchos al
Castellano con s6lo perder la letra final. (7) De este modo
puede discarrirse por las demds partes de 1a oracién. En los
ejemplos citados en las notas se ve que varfa a'go la Proso-
dia,y poco 6 casi nada la Ortografia. Sin embargo esto no

(1) Lo que se dice del Castellano es aia]icable d los demds dialectos: Asturiano, gallego..., cata-

lin, valenciano y mallorquin; pues éstos tres iltimos son variaciones del provenzal que procede
del Latin y de dialectos giticos.

(2) En nuestralengua no es siquiera palabra.

(8) Poét-a, el poeta=dign-o, dignissim-o=digno, dignissimo, geni-o, el genio.

(4) Como exordi-o, el exordio=av-e, el ave=trib-u, la tribu=seri-e, la serie=prudent-e,
prudente, _ |

(3) Ej. Tibunal, el tribunal=dogm-g, el dogma—brev-e, breve=celebr-e, célebre.

(6) Ej.: Dolgr-e, el dolor=origin-e, el origen—wirtys, la virtud=us-u, el uso,

{T} Ej.: Sonar-e, ;:iﬂna.1'=alar;¢1 oler=wolver-e, volver=vincer-e, vencer=sentir-e, senfir,
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ocurre siempre; pues muchas veces sufren cambios las le-

tras,cuyo estudio facilita el tener presentes ciertas reglas de

Fonologfa. Lia vocal a es la fundamental y la mas sonora,
por lo eual al pasar del Latin al Castellano se conserva
casi siempre: (1) alguna vez se cambia en las otras vocales
y en los diptongos castellanos as au ue: las demés vocales
nunca s mudan en a: pues si algnoa vez se cambia en
otra, esto prueba que no procede del Latin, como en pan-
pinus pdmpano, de origen griego. El diptongo @ es evi-
dente que desaparece siempre al pasar al Castellano, y
puede mudarse en todas las vocales, y en el diptongo cas-
tellano 4¢; pero el cambio més frecuente es en ¢ larga. Bl
diptongo au se muda siempre en o. La e en prineipio ¥

i medio de diceién, se conserva muchas veces; cuando
n6, puede mudarse en todas las quales, en g y en el dip-
tongo 4o; pero el cambio frecuentisimo es en %e. La e final
no se muda: cuando no se conserva, desaparece. La o
en principio y medio de vocablo se conserva muchas
-eces: cuando se muda, puede ser en todas las vocales,
aunque es raro: le frecuente es que se convierta en el dip-
tongo ue. (2) La ¢ y la w son vocales débiles, y se conser-

van 6 se mudan en sus intermedias, 4 saber: la i en é, que
es intermedia entre 1a ¢ ¥ la 4; la w en 0, qué €8S interme-
dia de la o y la u. Por consiguiente la 4 cuando se muda es
siempre en e, y puede desaparecer solamente en medio y
fn de diecién. La » se muda casi siempre en o. Tarisimad
vez enue, enb, enny env,y solo puede desaparecer el

medio de palabra.

- J. L] -l_'
Regularmente se conservan todas las consonantes inl

ciales al pasar del Latin al Castellano. La f cuando no se

conserva, se muda en &, y ésta cuando no se conserva se
muda en y. En medio de dicelon laeylaqgse convierten
en g,la pend, lax cuando no se conserva se muda en

7. Lacy la g finales suprimiendo lae, se convierten la
primera en 2 ¥ la segunda en % €j. luc-e=1uz, leg-e=

ley. La sseconvierte muchas veces end. Lad m y 1

finales desaparecen. Las debles se convierten en senci-
1las, La n sencilla y doble se convierte en 7. Rara vez,
desaparece una vooal 6 silaba entera cuando esta acen-

= — ssgre, aCusar.
1) Ej.: Cayra, ¢nbra—gceuzsgre, 4t : £ ok W ool
Eﬂ; ’l'éuvasa presente que el cambio dela ¢ 8t de,y de la o & ue <= frecuente, o silo al pasdy
2 .

pel Latin al Castellano, sino dentro de] mismg Castellano, ¢specialmente en los yerbos,

-
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tuada. Varios ejemplos pudieran citarse en confirmacién
de todo esto; pero por no hacerme mas extenso, y por
ser cosa fdcil, no lo hago (1). |
De estas observaciones se sacan’ las reglas parala Or-
tografia castellana, viéndose también Ia relaceién que
existe entre nuestra Prosodia y la latina; pues todas las
reglas generales de la segunda son aplicables 4 la primera
con pequefias diferencias, como son: el que en Latin hay F
muchas terminaciones que no hay en Castellano.... y |
que la prosodia latina es invariable., no asi Ia espafiola,
siendo por esto, enlre otras razones, mas dificil
La Sintaxis no solo regular, sino la figurada 6 inver-
54, estan conforme en las doslenguas, que pueden for-
marse parrafos y razonamientos enteros en el mismo or—
den, y que igualmente se entiendan en una y otra (2).
El orden inverso es el cardcter distintivo, el sello de
la lengua latina, es la construceién figurada su genial.
Rarisimo serd el perfodo que no esteé escrito en este or- e
den que tanto contribuye 4 su cadencia, sonoridad, ar-
monia y majestuosa gravedad, 4 cuyas cualidades sacri-
ficaron no pocas veces los escritores latinos, la claridad y -
exactitud del pensamiento. Nuestrs lengua como hlja de
la de Cicerén, admite también muchisimas inversiones,
aunque no tantas, ni tan complicadas como ells, (8). |
«Lia expresién de las ideas, dice Dias. Rubio, estudiada
en la lengua cadenciosa de Cieerdn, es la més sublime y
armoniosa en su modo de enunciar,es un conjuntode notas |
tan melifluas como la musica... En ningtn idioma encon- '
tramos mas belleza y una expresion que se halle revestida |
de mejoresrodeos periddicos... .. Despreciamos su grandeza
y desconocemos su valor El estudio de la lengua latina

(1) Elque tenga interés puede consultar 4 Mayans Origenes de la Lengua Espatiola.

(2) Como puede verse entre otros: en Juan de Mena en su Tratado de vicios y virtudes, ]
autor de Didlogo de las lenguas, F. Perez de Oliva, D, Francisco Costilla, Diego de Aguia:, citado
por Mayans. Esta observacién’puede hacerse en Rivadaneira en la Leyenda de Oro, escrito primero
en Latin y después en Castellano, A - B

(8) Pérese la atenci6n en este periodo de Cervantes, cit. por M.: «Qfrécesele 4 los ojos uua g
apacible floresta de tan verdes ¥ frondosos drboles Compuesta, que zalegra la vista su verdura, y 2 3
eutretienen los oidos el dulce y no aprendido canto de pequefios, infinitos y pintados pajarillos que -
por los intrineados ramos van cruzandos.,... Y en este oirs: «Apenas el rubicundo Apolo habia
tendido por la faz, de la ancha y espaciosa tierra 1as doradas hebras de sus hermosos cabellos, y
apenas los pequefios y pintados pajarillos con sus harpadas lengnas habian saludado con dulee y

melifiuz armonta la venida de la rosada aurora, cuandos,..., » Deshigase el hipérhaton en estos
periodos, y desaparecers toda su belleza, '
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debiera hacerse hoy con gran detenimiento, y esa fuente
de principios etimolégicos, de frases y cldusulas armoniosas
fecundizaria nuestro vasto campo literario, rico tesoro del
grandioso y sublime siglo 16.°, en que amamantados nues-
tros escritores con los cldsicos latinos llegaron 4 la perfec-
cion en el modo de bien decirs. Este orden inverso tan
cadencioso de la lengua latina y de su hija la castellana,
da cierta gracia y hermosura al pensamiento, que lo hace
sumamente grato, por lo cual debemos esforzarnos en imi-
tar lo que constituye el genio de un idioma, es decir, ese
hipérbaton digno de la lengua de Cervantes, que esel que
hasta ahora lo ha usado més ventajosamente; pues el
Quijote es un hipérbaton continuado que demuestra clara-
mente la abundancia y grandiosidad de nuestro florido
lenguaje. - | -

KEs cierto que las personas de poca ilustracién, como
los nifios y la clase popular, necesitan sin rodeos, ni fi-
guras, la claridad que despide un pensamiento expresado
en el orden rigurosamente directo; pero tampoco lo es-
menos, que a las personas ilustradas y de talento les
hastia la claridad que produce tal modo de expresarse.
Concretando mds la influencia y las relaciones entre nues-
tra sintaxis y la latina en ese rodar la frase de un modo
dulee y cadencioso, en esos giros, régimen y construccion
que tanto agradan, diré que nuestros mejores clisicos de
los 1glos XV y XVI empezaban con frecuencia, imitan-
do 4 los latiuos, las clausulas por una conjuncion, 6 la
particula porque, dejando el verbo para 1 fin. ’Los da-
tivos y genitivos (giro al pareecer muy opuesto 4 nues-
tra Sintasis) los colocaban también delante de los nom-
bres 6 participios que los regfan, no soloen el verso, sino
en la prosa. (1) : '

Me he detenido en -el hipérbaton, porque es en lo
que 4 primera vista tiene menos de parecido el Latin
con nuestro idioma; pues en las demas figuras, son tan
iguales, que es necesarlo cerrar los ojos para no verlo. Hs
frecuente en Castellano, aunque mésrara en Latin la
construcién de un-infinitivo regido de preposicion (2).

(1) Como puede verse en la 1.2 parie cap, 8.° pag. 2.* de Cervantes yen el 11.° de 1a segunda

6 3.* pdg, y en el cap. 56 ¥ 55 de 12 2. parte. La Sintaxis de los escritores de aguella época era

ignal ¢ muy parecida d 1a del Don Quijcte.
(2) Nihil preter plorare. Inter optime valere ef gravissime ogrotare,




—346—

Todo esto prueba lo que dije al principio, 4 saber: qu- el
idioma latino ha influido eficazmente en el castellano
hasta el punto de que no se pueda seber bien el 2.° sin
conocer el 1.°. Y siendo tan necesarios para todo Es-
pafiol, jeomo se cultivan uno y otro en Espafia? Todos
lo sabemos, pero no estard demds repetirlo. Me fijaré prin-
cipalmente en el Castellano por estar mds abandonado que
el Latin, aunque estd bastante (1); y porque del aban-
dono de éste se traté ya desde este lugar. (2)

4l dominio de una lengua por sencilla que sea, no es
para talentos vulgares, ni aiin para los mds privilegiados
sino se aplican 4 su- estudio con diligencia. Y conste que
no hablo del dominio absolute; pues éste llevarfa con—
sigo el conocimiento de todas las ciencias: cosa 1m posi-
ble para nuestra limitada naturaleza. Me refiero 4 ese
dominio relativo, pero perfecto, que se necesita para ex-
presar con propiedad, correccidn y elegancia, ya de pa-
labra, ya por escrito las ideas que bullen en nuestro en-
tendimiento. Pues atin tratindose de éste es diffcil, y
quizd mucho més dificil que el dominio de una sola cien-
Cia, por estar el lenguaje relacionado con varias. Aungue
cae fuera del plan de mi discurso, perdonad y permitid
que aduzca alguna prueba en faver de tal aserfo. No pue-
do resistir 4 la tentacién de hacerlo, porque he oido mu-
chas veces, y casi he llegado 4 creer dos cosas que hoy

| y—

me parecen enteramente sin fundamento, 4 saber: que

las Humanidades v especialmente el Castellano, son cosa
Sumamente fdacil de aprender ¢ cualquier hombre que ten-
ga uso de razon, y que tal estudio ninguna relacién tenin
con las ciencias. Rdaiaks

'Sise trata solamente de dar 4 la memoria unas cuan-
tas palabras, y repetirlas como un fondgrafo, 6 un papa-—
gayo sin entender su valor ideolégico, y pronuncidndolas
mal; 6 entendiéndelo, es tan reducido el nimero de las
que podemos usar, que apenas sinos bastan para expre-
Sar y exponer las necesidades més perentorias y comunes
de la vida; 6 teniendo en la memoria un nimero no €o-

(1) Revme, Domine: Vehementer sane dolemus quod aceepimus linguam latinam in quibusdan

"'L. ] 13 ‘_ Tiom B - L8 i “ L - ® mpw & "
Seminariis ita negligi, uf.... Quod diseipulis, iis- prsertin qui subtiliori et exquisitiori ratione

iu magnis Lyceis ad has diseiplinas applicaturi sunt, maximum affer detrimentums (Docreto de
la S, Congregacidu de estudio s dado en Jul. de 19:.]5;} |

(2) Mi digno compafiero y zabio Profesor, don Cancio E. Gutiérrer, en ¢l Discurso de &,ﬁiﬂrhﬂl‘ﬂ
leido en este ‘Seminario el eurso 1907 4 1908 '

PH A N TG e [

o i r'":'ll'l':\'_r‘e
ol
(A

- 4]

e I!i'
SR

=l

%%IH.

]
.Fji‘q'f_l.lJ
T3

Pt "
F.l".l..l- A Py T
S RTE ) L O LR

e L e
o _J.i"_-t‘:hr.'.l'x:lﬂﬁ

e

.




—347—

mun, no sabemos combinarlas, entonces si, el estudio de
una{engua es fdcil, y si se frata de la lengua patria, se
consigue sin estudio alguno en las aulas. Mas tan redu—
cido conocimiento podrd ser suficiente para las gentes
de aldea; pero 4 nadie se le habrd ocurrido que a un
hombre de crrrera, y de una carrera cuyos deberes tiene
que cumplir hablando en ptiblico, pueda bastarle este co-
nocimiento. Otro m4s perfecto necesita, que es el que he
indicado, y que no se consigue sin gran dificultad; porque
para hablar bien, es necesario conocer bien. Hablar es el
resultado de pensar; pues hay tan intima relacién entre
estas dos operaciones, que con razén se ha dicho que «ha-
blar es pensar en voz alta, y pensar es hablar en voz bajas;
6 de otro modo, hablar es pensar para otro; y pensar es ha-
blar para nosotros mismos: Por consiguiente la doctrina
gramatical debe ser ideolégica; porque el lenguaje forma
una Filosofia tan sublime como ia del hombre: la Filosotia,
especialments en la Logica y Psicologia, se hermana de
tal manera con la Gramdatica, que no es posible separar la
una de la otra; (1) porque el conocimiento de las cosas (ob-
jeto.de la Filosoffa) no es otro que saber lo que significan
las palabras. Por eso Platén se aplicd tanto al estudio de
las etimologfas. Imitéle en esto su gran discipulo Aristo-
teles, cuya Metaffsica, dice Siscar, «viene 4 ser una Inge-
niosa explicacion de las palabras. Si supléramos, dice, la
significacién de las palabras, 6 nombres primitivos, apenas
habria cosa que, presentdndose la 1.° vez -4 nuestra vista,
no la conociesemos luegoy. Estudiar sélo las formas lin-
ofifsticas olvidando el pensamiento, es tomar el accidente
por la subtancia; es, dice Benot, describir el umfﬂrma_del
General ‘el dfa de 1a batalia, y no los planes estratégicos
que le dieron la victoria. Pues, aunque sé ha dicho que la
palabra es el vestido de la idea, y el vestido no es el cuerpo,
cuyas formas cubre, sin embargo en las formas del cuerpo
existe 12 raz6n de las formas del vestido. No puede ser uno
buen lingtista sin saber Filosoiia en el sentido expuesto.

- Esto no quiere decir que el objeto sea el mismo; ni que el
oramético tenga que penetrar en el fondo de los complica-

(1) «Sed prazterea lingna latina cum Fhilossohie, tum Sacrarum disciplinarum lingua facile
dicenda est. Cum enim ipsius vis et natura e2 sit, ut aptissima existimetur ad difficillimas snb-
tilissimasque yernm firmas et notiones valds commode et perspicue explicandaS....? (Decreio
de 1a S. Cong. de Eﬁudiﬂs} Y 1o que ¢ dice de la lengua latina es aplicable al estn&i‘: gxa-

matical dp que trutamos.
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dos laberintos de la inteligencia humana, como el que se
propone estudiar exclusivamente la alta ciencia de las co-
Sas; pero, aunque no necesite tanto, sin embargo no puede
dominar la lengua, sin conocer que las reglas del lenguaje
estan fundadas y se derivan de la Filosofia.

Hay que tener en cuenta que hablar, dice Bevot «es sa-
car 4 las palabrasde su generalidad limitando ‘con otras
palabras su extensién.» En efecto, las pa'abras son todas
términos generales que no puedeu considerarse como nom-

- bre propio de ningtn objeto; asf es que el Diccionario pu-

diera decirse que es un tratado de Ontologia donde se en-
cuentran todos los términos generales, y el hombre para
hablar, tiene que determinar é individualizar una palabra
con otra. La palabra hombre es aplicable & todos los hom-
bres del mundo; pero si decimos hombre espafiol, exclui-
mos 4 todos los demds, y si afladimos de Andalucia, expre-
sando su pueblo, nombre y apellido, lo individualizamos.
Con una 6 méds palabras hemos limitado la extensicn de la
palabra hombre, y hemos aumentado su COMPTENSLON; PUEs
cuantos mds caracteres abarca una palabra comprende més
ideas y se extiende 4 menos objetos; asi hombre comprende
mas ideas y se extiende 4 menos objetos que animal. Y
para iimitarlo universal con lo universal no hay que per-
der de vista la Filosoffa. De esto se deduce cuanto tiene
adelantado un buen gramético para el estudio de 1a Filoso-
fia. Asflo que en ésta se llama término, en Gramédtica se
lama palabra, signo de la idea;lo que en Gramdtica se 1la—
ma nombre, en Filosofia ente: 1a ides abstracta, concreta,
afirmativa, negativa... es Ia expresada por un nombre abs-
tracto, concreto, afirmativo ¢ negativo...; 4 lo que la 1.*
llama substantivo, adjetivo, oracion y cldusula..., la 2 *1la-
ma substantivo, adjetivo, proposicisn y raciocinio; lo que
€N una se llama verbo, en otra existencia: sin el verbo no
podriamos expresar la existencia de las cosas. Asi se puede
ir discurriendo por todas las demds verdades contenidas en

una y otra. Cosnecnencia; el dominio perfecto de una

lengua supone conocimientos filos6ficos y de varias artes y
clencias. Por lo tanto, el estudio de I3 primera més dificil
que el de una ciencia. «Puesto que los hechos, dice el
Conde de Maistre, tienen una fuerza brutal & irresistible,
no-omitiré esta prueba histérica: por un gran hablista, 6
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literato, se dan mds de 50 filosofos, teélogos y de otros ra—
mos del saber.

Y siendo tan diffcil el estudio de cualquiera len-
gua, lo serdin mds la castellana y latina que han al-
canzado uua extensién en la totalidad de los pueblos
de toda 1a tierra mayor que otros idiomas; y 4 pesar de
esto las tenemos muy abandonadas. Mientras que en otras
naciones, como Alemania, Austria, Estados Unidos y otras
muchas, segin datos estadisticos, obligan al estudio de la
1.* ensefianza de 6 4 8 afios, donde se estudia principal-
mente la lengua patria, y despuésenla 2.* y durante la
carrera la exigen como asignatura obligatoria juntamente
con el Latin de 7 4 9 afios, en Hspafia estd completamente
abandonada en las HEscuelas, (1) de tal manera que llegan
los nifios 4 los Seminarios é Institutos, sin saber, en espe-
cial los que vienen de pueblo, que existe siquiera la Gra-
matica castellana, teniendo que perder en la 2.* ensefian-
74 bastante tiempo, sin que se consiga subsanar esta falta
de preparacién. Pues el Castellano que pueden-aprender al
estudiar el Latin, como es un estudio indirecto, sin que se
pueda hacer de otra manera, no es el suficiente para el do-

" minio de una asignatura tan dificil y necesaria, como es

la lengua patria.

Es cierto que si uno conociera el Latin de tal modo que

pudiera hablarlo y escribirlo con propiedad, elegancia y
correceion, éste dominarfa el Castellano con s6lo oir hablar
y leer alguno de nuestros clasicos; mds, tal conocl-
miento no se puede conseguir en los ‘Seminarios, y menos
en otros centros, de aqufla urgencia de estudiar nuestra
lengua, que nos es todavia mds necesaria que el Latin.
De éste, con que sepamos traducir las obras que en é€l se
han escrito, nos basta; pero en Castellano debemos saber
hablar, escribir y componer con propiedad y correcclon.
Dije que la falta de conocimiento de la lengua patria
dificilmente se subsanaba después: hay quien pasa por la
1.2 y 2. ensefianza, y termina una carrera, sin saber ape-—
nas eseribir una carta; jcosa increible en la persona que
ostenta un titulo, y tanto mds lamentable, cuanto menos
culpa tiene de su ignorancial; pues nadie le ha ensefiado

. 4 hacerlo mejor. Conociendo esta deficiencia nuestro expe-

(1) Aungue todos los Maesiros estén en condiciopes de ensefiarla, y animados de los mejores
deseos, sus esfuerzos se estrellan contra ]z falta de asistencia de les nifios.
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rimentado y sabio Prelado, Excm. Sr. D. Juli4dn de Diego
y Alcolea ha pensado corregirla, exigiendo un curso pre-

paratorio de Gramdtica Castellana. B

Para nada, 6 para poca cosa sirve toda la ciencia, si no &
sabe expresarse,6 se expresa mal.Perderd un tiempo precio- e
50, el que se empefie (como ocurre con frecuencia) en estu- 2L

diar Retérica y Oratoria, ignorando lo més elemental de
Gramdtica. Es cierto que segtin el plan vigente en Espafia, © =+
se pueden obtener escasos resultados en la ensefianza dela. -
Lengua) pero también lo es que, en muchos casos se hace e
menos de lo que se puede, debido quizd 4 una tradicién

0 rutina muy respetable, pero digna ya de honrosa jubila- % a
cién por su inutilidad . | A
Algunos partiendo del supuesto de que el estudio de Ia-

Gramatica es s6lo cuestién de memoria, creen que €s un
gramatieo consumado aquél, que presentdndole un parrafo,
lo analiza diciendo, esta palabra es verbo, esta otra adver-
bio....; y si ademéds sabe conjugar, declinar y distinguir
unas partes de la oracién, y oraciones de otras, entonces e
a este tal le consideran como Maestro de la Lengua, aun-
que no sepa poner por escrifo las ideas més trivigles. e
sin embargo queda el alumno airosisimo y ufano si sabe
repetir esta letanfa insulsa de palabras vacfas de sentido.
Claro estd que, aprendida una clasificacién cualquiera, es
mas facil seguirla ciegamente que pensar. Pensar es 1o que

| mas cuesta. Hste es el distintivo del hombre: pero, qué es,
I dice Benot, esto comparado con el placer de la pereza? Més
facil es repetir con Platén, que el hombre es un bipedo im- -
plume, que ponerse con Di6genes 4 pelar un gallo, llevarlo -~ = ==
B 4 la Academia, arrojarlo entre los discipulos del Maestro, y i
1 ~ decirles: ahi teneis el hombre de Platén. .
No se quiere decir con esto, que no deba hacerse este F
analisis que pudieramos llamar otomistico, pero lo que no .
cabe duda es que, pararss en &l es darse s6lo 4 la memoria E
i la primera letra del Abecedario, sin aprender nuncs 4 ma— L
nifestar [as ideas. | , | e
Asl pues, el estudio de la Gramédtica no se ha termina— E
a9, cuando se han llegado 4 conocer todas las partesde la =
E oracion, sino que esto es el principio, y no hay que olvi- .
i dar que tadavia queda mucho por andar; queda casi todo,
ﬁ ,  la Sintaxis, la parte mds dificil de todas las lenguas que E
F nos ensefla la combinacién, la construccion, ese conjunto o
I
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de relaciones invisibles, sujetas 4 leyes invariables, la for-
ma, la proporcion, el enlace y dependencia, eso es el edifi-
clo gramatical, y segtin la construccién que se dé 4 los
materiales, asi ser4 casa, templo, palacio... Por tanto una
vez que los alumnos sepan la parte teérica, los afios res-
tantes deben ejercitarse en la composicidn, (1) dindoles el
Profesor la idea, y empezando por una oracién, de aqui 4
una cldusula sencilla hasta llegar al discurso. |
Se objetard que en esta época no tienen los nifios el
caudal suficiente para expresarse por si mismos. No im-
porta, Sabido es que de 40.000 4 70.000 y mds palabras que
tiene una lengua,son propiedad del Diccionario sclamente,
né de hombre alguno. «Se ha escrito que en el A, Texta-
mento s6lo se emplean.5.642 palabras. Que un periodista
fecundo no usa mds. Que el orador mas capioso no llega 4
7.000; y por exceder este nlimero se citan como prodiglios
de facundia y de riqueza 4 Cervantes, 4 Lutero y 4 Shakes-
peare, que se aproximaron 4 15.000.» Y. si esto sucede con
las eminencias, jqué ocurrird con los nifios, cuyo vocabu-—

“lario no llega, en muchos, 4 209 términos muy usuales! A

pesar de esto pucden componer con la ayuda del Dicciona-
rio y del Profesor, ensendndole la composicion y derivacion
de laspalabras; pues las voces simples, excluyendo las tec-
nicas, no llegan 4 8.000. Lo que sucedera es que, en  Vex
de construir un palacio, 6 una casa de primera, construirdn
una casa pobre, una cabafia; pero construirén:'y el ejerci-
cio hard Maestros. Haciéndolo asf nuestra lengua se levan-

‘tars de la decadencia en que estd postrada, y de la que ya

se lamantaba M. y Siscar 4 ultimos del siglo XVIII, cuando
decia: «Hs casi nada lo que se traduce de nuestra lengua en
otras, argumento claro del poco aprecio que se hace de
nuestros escritores... No quiero decir con esto que no tenga
Hspafia hombres que con singular elocuencia ilustren el
lenguaje espafiol. Unicamente me quejo de la iacilidad 1n-
considerada de tantos millares, que sin bastante ingenio,
sin conocimiento de 1as ciencias y sin la inteligencia del
arte de bien decir, desautorizan las tribunas...., manchan
el papel y embarazan la prensa. :Desgraciada prensal...

(1) Sabido es que las lenguas 5010 50 aprenden & fuerza de ejercicio, y de mucho ejercicie: dan=-

"do los religissos 4 este estudio la importancia gue se merece, se dedican 4 él en esta ferma dmante

5 § 6 afios, sin descuidarlo dsspués en toda la carrera.
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contintia diciendo, jcudnto dafio haces con tus insufribles
€ innumerables necedades,» (1) Rk
No quiero terminar sin citar las palabras del gran pen-
- +sador Thiersch: «Las Letras, dice, fueron proscriptas de
nuestros colegios, asigndndoles un popel secundario; se
quiso que predominasen otras ciencias, como las fisicas,
naturales... y el resultado fué que no se lleg6 ni 4 la me-
dianfa,... y hubo que abandonar el nuevo plan y volver al
estudio profundo de la Literatura patria y antigua». (2) Oi-
gamos también al insigne belga Schollaert: «El estudio de
las Humanidades en general, y especialmente el de la len-
gua patria y el de Latin... desarrolla todas las facultades
del alumno. Ni una sola queda desatendida... Y cuando
llega la hora de abandonar el colegio, encuéntrase conver-
-tido en hombre con pocos conocimientos acaso: pero capaz
de aprenderlo todo, y sin tal estudio nada: es hombre que
comprende y ama el buen estilo, la verdadera elocuencia...,
todo lo que es noble, grande y bello» (3). «Esta eficacia
educadora del estudio gramatical la comprendié ya San
Agustin, cuando dice que semejante estudio tiene wna efi-
cacia semidivinay (4). _
Con testimonios de esta naturaleza y de los sabios més

reputados podriamos llenar un libro de muchas piginas;
pero bastan. -

Siento no haber podido aducir una prueba, que escomo

la sintesis, la sal y el condimento de todo 1o que llevo di-
_¢cho, y por tanto la més préctica y eonvincente: esta prue-
ba era el haber presentado mi trabajo bien vestido y orde-
nado; pero me tranquiliza el pensar que he hecho cuanto
han alcanzado mis fuerzas, y que el distinguido é ilustrado

auditorio 4 quien he tenido la honra de dirigirme sabra
dispensar mis deficiencias.

_ . AHD.
Seminario C. de Astorga 15 Septiembre 1909.

(1) <«Constantemsnte vemos palabrejas extranjeras en diferentes periodicos,.., que se haeen po-
¢o favor en admitirlas, porque esto prueba 0 que el escritor quiere lucir sus eonocimientes. 6 que
no las encuentra en nuestro idioma: 1o brimero arguye pedant

erfa, lo segundo ignorancia... Es re-
pugnante tal modo de decir, y es triste buscar en casa ajena lo que en la propia abunda, recurso de
una pedanterfa ilimitada, que constituye un sarcasmo en nuestra lengua.» (De un periédico de
provineias.)

(2)(8) (4) Tomados de un folleto del Apostolado de ig Prensa, titwiado: La Segunda Ensenan-
z0 en Esparna y fuera de Espana. '
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