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PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS

S, M. el Rey yla Reina Re-
gente (q. D. g.), ¥ Augusta 1Rcal
Familia, contintan en eslta Corte
sin novedad en su importante salud.

—p—

Bl Jefe Superior de Palacio me
dice lo que sigue:

«Excmo. Sr.: Bl Jefe de la Gasa
de S. A. R. la Infanta Dona Luisa
Fernanda, Duquesa Viuda de Mont-
pensier, me ha dirijide en este dia
los telegramas siguientes:

«Sevilla, 29, 920 m.—Noche in-
tranquila por tos. Sigue mejoran-
do.»

«Sevilla, 29, 430 t.—Sigue S
mejorando. |

En atencion al estado en que L
se halla, y en el caso de no ocurrir
otra novedad, cesan desde hoy los
partes que acerca de su salud he te-
nido el honor de transcribir aV. E»

Lo que de orden de S. M. partici-
po a V. K. para su conocimiento 'y
efectos consiguientes. D10s guarde a

V. E. muchos anos. Palacio 290 de

Febrero de 1892.—El Jete ‘Superior:

e—— —

REALES DECRETOS

En el expedienie y autos.de com-
petencia suscitada entre el Gober-
nador civil de la provincia de Leon
v la Audiencia de lo criminal de la
misma ciudad, con Mmotivo de la
causa seguida en el Juzgado de ins-
truccion de aquella capital contra
Lorenzo Martinez Alaiz por corta y
sustraccion de lefias del monte Val-
deferrero, de los cuales resulta:

Que con fecha 23 del mes de Abril
ultimo la Guardia civil del puesto
de Vegas del Condado denuncio al
Juez municipal del expresado pue-
blo al vecino de Villalbofie Lorenzo

del término comun de Villamayor,
cuyas cepas le fueron ocupadas en
su propio domicilio y depositadas
en ‘el Presidente de la Junta admi-
nistrativa de Villalborne: |

Que por consecuencia de dicha
denuncia se instruyeron las con-
siguientes diligencias por el Juz-
gado municipal competente, siendo
remitidas al Juzgado de instruccion
de Leon, quien procedio & la ins-

| truccion del correspondiente suma-

rio, en el cual declaro el denuncia-
do manifestando ser cierto que fue
al monte Valdeferrero y cargo su
carro de cepas; pero que no sabia si
eran del monte comun 0 no, porque
era duefio de una finca lindante con
el mismo monte, y que por el tiem-
po que hacia que no se cultivaba no
se conocian bien los mojones, de-
cretandose _[l)or la referida Autori-
dad judicial el procesamiento de
aquél; y una vez practicadas otras
diligencias y entre ellas la tasacion
de las cepas sustraidas, que fueron
valuadas en 20 céntimos de peseta,
se dio por terminado el sumario en
auto de 30 de Mayo de dicho afio:

Que elevada la causa & la Audien-,

cia de Leon, fueron calificados los
hechos por el Ministerio fiscal como
constitutivos de un delito de hurto,
comprendido y castigado en el nu-
mero 5.° del art. 531 del Codigo pe-
nal, y senalado dia para la celebra~
cion del juicio oral, habiendo acu-
dido el denunciado al Gobernador
de la provincia, con instancia soli-

citando que provocase la oportuna

competencia, dicha Autoridad, de
acuerdo con el dictamen de la Co-

‘mision provincial, requirio de inhi-

llamayor y porla circunstancia de
no aparecer, segtn se inferia de la
instancia perfectamente determina-
do el terreno de las dos hercedades
en el punto en que limitaban, s
hacia preciso el consiguiente des-
linde & fin de que quedara clara-
mente marcado lo que correspon-
dia & la finca del reclamante, y al
monte de Villamayor, toda vez que
por hallarse igualmente plantado
de cepas el punto que unia las dos
heredades pertenecientes el mismo
término municipal, era muy facil
la confusion, y que se tomaran pro-
ductos con la mejor intencion cre-
yendo que eran de una y resultar
después correspondian & la ofra;

Martinez Alaiz, por haber arranca- | que para llevar a efecto este des-

do y sustraido un carro de cepas
del monte titulado de Valdeferrero,

linde preciso ¢ indispensable, ca-
recian de facultades los Tribunales
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ordinarios, siendo la Administra-
cion launica competente para rea-
lizarle, a tenor de lo dispuesto en
el art, 17 del reglamento de 17 de
Mavo de 1865, cuya operacion se
ha de verificar segun las prescrip-

ciones contenidas en los articulos |

siguientes; que en tanto que no tu-
viera lugar el expresado deslinde y
se determinara de una manera evi-
dente si el punto de donde se €X-
trajeron las cepas litigiosas corres-
pondia al monte lamado de Valde-
ferrero O ala finea titulada Geravi-
lla, no podian conocer del asunto
los Tribunales de justicia, pues

existia una cuestion previa que 10-

caba decidir & la Administracion y

de la cual dependia el fallo que los
Tribunales habian de pronunciaren
su dia; que ademas de todo esto su-
ficiente para promover la compe-
tencia que se solicitaba, y tambien
por no exceder el danio causado de
92.500 pesetas, so6lo las Autoridades
administrativas eran las competen-
tes para la imposicion y exaccion
de las multas y demas responsabi-
lidades con sujecion & las reglas
del art. 40 del Real decreto de 8 de
Mayo de 1884; el Gobernador cita-
bha ademas el art. 1.” del reglamen-
to para la ejecucion dela ley de 24
de Mayo de 1863, el art. 27 de la ley
Provincial y 2.°y 3.° del Real decre-
to de 8 de Septiembre de 1887:

Que sustanciado el incidente, la
Audiencia sostuvo su jurisdiceion,
alegando que del examen de la cau-
sa se deducia bien claramente que
no existian los motivos en que se
fundaba la competencia suscitada,
pues si bien el procesado, en las de-

mado algunas cepas, el reconoci-
miento judicial practicado sobre el
terreno demostraba de una manera
indudable que las cepas fueron ex-
traidas del monte del Istado, no
pudiendn en manera alguna confun-
dirse ¢ste con fincas de los particu-
lares, por hallarse bien deslindado
con dichas fincas por sus mojones,
segun se decia por el Ingeniero de
Montes de la provincia; ue si bien

era de todo punto imposible confun-

dir las fincas de particulares limi-
trofes al monte, en cuyo sitio no te-
nia ninguna de su propiedad el pro-
cesado Lorenzo Martinez, 1o es aun
infinitamente mas el que este pudie-
ra confundir los limites del monte
con la finca de propiedad de su pa-
dre, sembrada de trigo, y bien limi-
tdda, como las demas, O mejor,

puesto que estaba situada a unos
300 metros de distancia del lugar de
que extrajo las cepas; que no ofre-
cia duda de que el deslinde con el
monte estaba hecho, y que, por lo
tanto, Ja Administracion nada tenia
que resolver previamente; que en el
caso concreto, origen del proceso,
no se trataba de una extralimita-
cion cn el aprovechamiento de un
monte, sino simplemente de la ex-
traccion de sus lenas sin permiso ni
autorizacion competente y con ani-
mo de lucro, cuya correccion, se-
aun prescripeion terminante del ar-
ticulo 4.° del Real decreto de 8 de
Mayo de 1884, estaba reservado a
los Tribunales de justicia, y que aun
en la hipotesis de que el art. 32 del

Real decreto citado pudiera conte-

ner alguna excepeion, seria en todo
caso respecto de los pueblos que
tengan el aprovechamiento sobre el
monte, de cuyo beneficio no podia
en manera alguna disfrutar el pro-
cesado, por tratarse de un monte
cuyo aprovechamiento pertenecia
al pueblo de Villamayor, y no. al de
Villalboiie, de donde acguél es veci—
no; citaba ademéas la Audiencia el
articulo 40 del Real decreto de 8 de
Mayo de 1884, y el 3.%, 11, 12 y 16 del
de 8 de Septiembre de 1887:

Que el Gobernador, de acuerdo
con la Comision provineial, - 1nsistio

“en su requerimiento, resultando de

lo expuesto el presente conflicto,
que ha seguido sus tramites.

Visto el art. 3.” del Real decreto
de 8 de Septiembre de 1887, que
prohibe & los Gobernadores susci-
tar contiendas de competencia en
los Juicios ¢riminales, 4 no ser que

de Palacio, el Duque de Medina Si- | bicion & la Audiencia, fundandose: | claraciones prestadas, formulo co- *&1 Gﬂs}igiflid&?_l del}tﬂ o falta, hafv,ra Si~
| 4 S . Presidente del en que por el hecho de limitar la | mo exculpacion el hecho de que tali m““g‘i‘iﬂ 0 por la 1-‘?‘33’ fll_!O'S [unclo-
| (SORB= T G T finica, de D. Lorenzo Martinez Alaiz | vez por falta de deslinde entre el | L& 8 L0 a Administracion, 6 cuan-
| Consejo de Ministros.» con el monte denominado Valdefe- | monte y la finca de su padre pudie- dgb‘;&;‘%y‘;}g di?'_l];i Tlfb}"lfﬂdlﬁﬁg deba
' AR 4 i rrero. proviedad del pueblo de Vi- | ra haberse intrusado en aquel y to- 1rse por la Autoriaad adminis-

| («Gacetay nwm. 61 de4." Marzo.) 8 Sl kion P i ¢ intrusado en aquel y 1o

trativa alguna cuestion previa, de
la cual dependael fallo que los Tri-
bunales ordinarios ¢ especiales ha-
yan de prouunciar:

Considerando: |

1.7 Que segun aparece en las di-
ligencias criminales que se instru-
yeron, fueron éstas incoadas & con-
secuencia dela denuncia hecha por
la Guardia civil, por haber arranca-
do y sustraido Lorenzo Martinez
Alaiz, vecino de Villalbofie, un ca-
rro de cepas del monte titulado Val-
deferrero, del término comun de Vi-
llamayor:

2" Que seguin se afirma por la
Autoridad administrativa, es preci-
so verificar el cor*x*esporuifunte des-
linde para determindr de una ma-
nera evidente si el punto de donde
8¢ extrajeron las cepas litigiosas co-
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reesponde al monte llamado Valde-
lerrero, 0 & la finca que el procesa-
do tiene lindante con el mismo:

3. Que en tal caso existe una
cuestion previa que la Administra-~
cion debe resolver, y de la cual de-
pende el fallo que los Tribunales de
justicia hayan de pronunciar, y que,
por tanto, es este uno de los casos
en que, por excepceion, pueden los
Gobernadores suscitar contiendas
de competencia en los juicios crimi-
nales, segun se ‘determina en el ci-
tado art. 3." del Real decreto de 8 de
Septiembre de 1887: ;

“Conformandome con lo consulla-
do por el Consejo de Istado en
pleno;

Ikn nombre de Mi Augusto Hijo el
Rey D. Alfonso XIII, y como Reina
Regente del Reino,

Vengo en decidir esta competen-
ciaa favor de la Administracion.

Dado enPalacio a diez y seis de
Febrero de mil ochocientos noven-
ta y dos.=Maria Cristina.=El Pre-
sidente del Consejo de Ministros,
Antonio Canovas del Gastillo.

En el expediente y autos de com-
petencia suscitada entre la Sala. de
lo civil de la Audiencia de Caceres y
el Gobernador de la provincia, de
los cuales resulta:

Que con fecha 19 de Junio de 1890
el Procurador D. Felipe Asensio
Diaz, en representacion de D. An-
drés Gordo y Herrero, vecino de Ja-
rilla, dedujo ante el Juzgado de pri-
mera instancia de Hervas demanda
de interdicto de recobrar la pose-
sion contra D. Jose Rosa, construc-
torde las obras del ferrocarril de
Plasencia 4 Astorga, término de Ga-
sas del Monte, alegando los siguien-
tes hechos:

1.°  Que su representado era due-
no y pacifico poseedor de un terre-
no de regadio, situado en termino
municipal de Jarilla, al pago de la
Pilita, que hace de cabida aproxi-

L

madamente 10 areas, destinado al |

cultivo de legumbres, y cuya finca
linda: al Saliente con otro terreno
de Severiano Mandes; Mediodia con
padron publico; Poniente con finca
de Juan Salguero, y Norte con ofro
padron de dicho pago:

2. Que la finca referida .cuenta
ara el riego con las aguas de la
lamada Garganta primera, las cua-

les se conducen a la misma finca
por un padron, situado en un punto
(que permite regarla sin ninguna di-
ficultad en su totalidad:

3. Que la expresada finca no es-
td comprendida en el plano parcela-
rio de expropiacion de terrenos pa-
ra la construccion de la via férrea,
ni tampoco constaba que se hubiera
formado expediente para expropiar
la servidumbre de acueductos que
interrumpe dicha via, por lo cual no
habia sido objeto de expropiacion
el derecho de agua y servidumbre
de acueducto que el demandante es-
taba poseyendo quieta y pacifica-
menteé |

Y 4" Que, 4 pesar de esto, en los
meses de Julio y Agosto proximos
anteriores, una brigada de obreros
de los que construyen las obras de
explanacion de la via férrea citada
habia hecho un desmonte como de
tres 0 cuatro metros, en el sitio mis-
mo que ocupaba el padron por don-
de discurrian las aguas, cortando,
por consigtiiente, el curso de éstas,
y haciendo imposible que tales
aguas pudieran ser conducidas a las
fincas para el riego: '

Que en virtud de tales hechos,
que su principal estimaba como un
verdadero despojo del derecho de
agua para el riego y servidumbre
de acueducto para conducirla 4 su
Zﬁﬂﬂﬂ}y dtﬁi‘jpijfzﬁﬂ de aducir los fun-
damentos legales que creyd' perti-
nentes, terminabael Procurador su
escrito suplicando al Juzgado se
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sirviese admitir el interdicto, dan-
dole la tramitacion correspondiente
y procediendo como hubiere lugar
en derecho:

Que admitida la demanda, recibi-
da la informacion testifical ofrecida
respecto, o los hechos - expuestos,
convocadas las partss a juicio ver-
bal, y unidas a los autos las prue-
bas documentales que por una y
otra parte se interesaron, figurando
entre ellas una comunicacion 6 in-
forme del Alcalde de Jarilla, de la
cual aparece que la dehesa boyal
de aquel pueblo, en la cual esta en-
clavado el padron que conduce las
aguas al pago de la Pilita, en que
tiene su finca Andrés Gordo, si
bien habia recaido sobre ella, se-
gun comunicacion que oportuna-
mente remitio al Alcalde el Gober-
nador de la provincia, la declara-
cion de ser necesaria y consentida
la ocupacion de sus terrenos porla
Empresa concesionaria del ferroca-
rril referido, no se habian practica-
do todas las diligencias propias del
expediente de exproplacion, y en-
tendia la Alcaldia que aquélla se
hallaba en el periodo de medicion y
justiprecio, toda vez que el-Ayunta-
mienito no se le habia presentado
relacion ninguna de la tasacion pe-
ricial, ni se le habia ofrecido canti-
dad alguna por la expropiacion que
pudiera haber admitido ¢ recha-
z2.do:

Que, seguido por todos sus trami-

tes el interdicto, el Juez diclto sen- |

tencia, apoyandose en los funda-
mentos que estimo pertinentes, de-
clarando no haber lugar a el, con
expresa condenacion de todas las
costas al demandante:

Que apelada esta sentencia para
ante la Audiencia de Caceres, em-
plazadas y personadas las partes,
y sustanciandose el incidente de po-
breza promovido por la apelante;
en tal estado, ¢l Gobernador de la
provincia, a quien habia acudido
D. Luciano Huguet, Ingeniero Jefe
de seccion de la linea ferrea en
construccion de Plasencia a Astor-
za, solicitando requiriese de inhibi-
cion & la Sala, lo hizo asi, de acuer-
do con lo informado por la Comi-
sion provincial, fundandose en los
razonamientos que estimo oportu-
noS:

Que sustanciado el incidente por
todos sus tramites, la Sala dicto au-
to declarando no haber lugar a re-
solver acerca del requerimiento de
inhibicion, ordenando al propio
tiempo que se dejara sin efecto lo
actuado en el incidente de compe-
tencia yla providencia en que se
acordd la suspension del procedi-
miento y que continuase, por tanto,
el curso de la apelacion 1nterpuesta,
fundandose para ello en que el Go-
bernador habia omitido consignar
en su oficio si habia ofido 0 no a la
Comision provincial, segun precep—
tua el art. 5. del Real decreto de 8
de Septiembre de 1887, y dicha omi-
sion constituia un vicio sustancial
en el procedimiento, que en. tanto
no se subsanase impedia al Tribu-
nal requerido resolver en la forma
que dispone el art. 11 del Real de-
creto citado, que esto fuera corregir
a la Autoridad administrativa ni in-
vadir tas atribuciones del Consejo
de Estado, pues era evitar una re-
solucion, méas habiéndose de tener
por mal formada la competencia:

Que pasado testimonio de este
auto .al Gobernador, dicha Auto-
ridad dirigi6 nueva comunicacion
a la Sala, en la que justificaba su
proceder en un todé ajustado a las
prescripeiones del Real decreto de
3 de Septiembre, infringido por par-
te de la Sala, invadiendo atribucio-
nes que no le eran propias, y termi-
naba el oficio reproduciendo y rei-
terando su anterior requerimiento,
afin de que la Sala acordase con su=

jecion & los articulos 3.°
Real decreto repetido:
Que la Audiencia, con vista de la
comunicacion extractada, suspen-
dio de nuevg el curso de los autos,
volvi) & sustanciar por todos sus

11 del

Aramites el incidente de competen-

cia y dicto auto en el que sostuvo su
jurisdiccion, fundandose en <las ra-
zones que estimo pertinentes:

Que el Gobernador, de conformi-
dad con lo consultado por la Comi-
sion provincial, insistio en su reque-
rimiento, resultando de todo lo ex-
puesto el presente conflicto.

Visto el art. 5.° del Real decreto
de 8 de Septiembre de 1887, que di-
ce: «Los Gobernadores, oidas las
Comisiones provinciales, haran los
requerimientos de inhibicion a los
Jueces ¢ Tribunales que estén cono-
ciendo del asuntox:

‘Visto el art. 9.° del propio Real
decreto, segun el cual, «el Tribunal
0 Juzgado requerido de inhibicion,
luego que reciba el oficio, suspen-
dera todo procedimiento en el asun-
to a que se refiera, mientras no ter-
mine la contienda por desistimiento
del Gobernador O por decision Real,
s0 pena de nulidad de cuanto des-
pues se actuarey: -

Visto el art. 11 del mismo Real
decreto, con arreglo al que, verifi-

cada que sea la vista, «el requerido

diclara auto en un plazo de tercero
dia, declarandose competente 0 in-
competenten:

Visto el art. 17 del mismo mencio-
nado Real decreto, que dice: «El
Gobernador, oida la Comision pro-
vincial, y dentro de los tres dias si-
guientes a la recepcion del oficlo,
dirigira una nueva comunicacion al
requerido insistiendo 0 no en esti-
marse cempetente:

Considerando:

1. Que hecho en forma legal el
requerimiento por parte del Gober-
nador en la presente contienda, la
Audiencia debio 1nmediatamente,
después de celebrar la vista del 1n-
cidente y dentro del plazo prescrito
en el art. 11 citado del Real decreto
de 8 de Septiempre de 1887, dictar
el auto & que el mismo se contrae,
declarandose competente 0 incoms-
petente: '

2. Que toda otra providencia
por parte de la Sala implica una in-
fraccion del expresado texto legal,
y en tal concepto, el auto primero
dictado por la misma es el que de-
be tenerse en cuenta para los efec-
tos del incidente:

3. Que firme, sin embargo el su-
sodicho auto, y no pudiendo la Sala
volver sobre sus propios acuerdos,
¢s innegable que carece de virtua-
lidad legal todo lo actuado poste-
riormente al pronunciamiento del
auto repetido:

4. Que a mas de los vicios de
sustanciacion cometidos en el pre-
sente caso por la Audiencia de Ca~
ceres, y de que se ha hecho mérito,
tampoco el Gobernador cumplio
por su parte lo preceptuado en el
articulo 17 del Real decreto mencio-
nado, toda vez que no insistio den-
tro del plazo reglamentarioen esti-
marse competente, previa audiencia,
de la Comision provincial, pues nulo
todo lo actuado con posterioridad
al auto repetidas veces citado de la
Sala, no puede estimarse llenado
tal requisito con el oficio comuni-
cado después del segundo auto acor-
dado por aquélla:

5. Que como consecuencia de
todo lo expuesto, no puede estimar-
se planteado en forma legal el con-
flicto, en tanto que por el Goberna-
dor, con audiencia de la’ Comision
provincial, no insista O desista de su
requerimiento, y esto respecto del
auto en que la Sala 'declard no ha-
ber lugar & resolver sobre el mismo:

Conformandome con lo consul-

tado por el Consejo de Estado en
pleno;

Ennombre de Mi Augusto Hijo el
Rey D. Alfonso XIII, y como Reina
Regente del Reino,

Vengo en declarar que no ha lu-
gar & decir este conflicto, ylo acor~

| dado.

Dado en Palacio a diez y seis de
Febrero de mil ochocientos noven-
ta y dos.==Maria Cristina,=El Pre-
sidente del Consejo de Ministros,
Antonio Canovas del Castillo.
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WMINISTERIO DE LA GOBERNAGIOX

Bircccion gemeral de BBeneficencia
y Sanildad.

Vista una comunicacion del Con-
sul de Espafia en Guayaquil (Co-
lombia), fecha 31 de Diciembre pro-
ximo pasado, en la que manifiesta
que la fiebre amarilla se ha des-

arrollado epidémicamente en dicho

punto:

Vistos los articulos 30, 34y 36 de
i ley de Sanidad, Reales oOrdenes
de 6 de Junio de 1860, regla 12 («Ga-
cetay del 21 de Marzo de 1889); 17
de Mayo de 1880, regla 2.*, caso 2.°
(«Gacetar del 21); 31 de Marzo de
1888, regla 13 («Gacetay» de 1.° de
Abril) y orden de 10 de Diciembre
de 1874 («Gacetay del 13);

Ksta Direccion general ha acor-
dado anunciar la indicada noticia,
a fin de que porlas Direcciones de
Sanidad maritima se ejerza la ma-
yor vigilancia sobre las proceden-

| cias del mencionado punto, & las

(ue deberd aplicarse el régimen sa-

nitario que corresponda, con arre-

glo & las citadas disposiciones, se-
gun las circunstancias de los bu-
ques. -

Lo gque comunico & V. S. para su
conocimiento, el de las dependen-
cias de Sanidad maritima de esa

| provincia y fines determinados en

la disposicion 4." de la orden de 24
de Abril de 1875 («Gacetas del 29),

Dios guarde & V. S. muchos anos.
Madrid 29 de Febrero de 1892.=El
Director general, Carlos Castel.=
Sres. Gobernadores civiles de las
provincias maritimas y Comandan-
te general de Ceuta.

e

Segunda seceion.

GOBIERNO CIVIL DE LA PROVINCIA

Numero 1.634.

INSPECCION DE VIGILANCIA
DI MURGIA

Estado demostrativo de los servicios
prestados por el Cuerpo’de Vigi-
lancia de esta capital, con expre-

sion de las armas recogidas du-
rante el proximo pasado mes de

Febrero.
v Nlumero,

Clase de (08 servicios.

Detenidos por rifia y escan-

QR 8o e s e st A
Conducidos al Hospital. . 19
Detenidos por lesiones. . . 12
Idem por robo.. /i 1
[dem por disparo de arma

tefuesny ~ii ity ahiLiRagP il e Tl
Idem por blasfemar en la

visipabliea a2 g 6
Reclamados porlos Juzga- -

SOBL! o RV SRR ekl
Armas ocupadas por «uso

csih Hesneray'h | o o SR R dag

Ademas los servicios diarios de

la Estacion feérrea y Teatro.

Murcia 1.° de Marzo de 1892 —Fl
| Inspector Jefe, José M. G. de Pineda.
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MINISTERIO DE LA GUERRA

QUINTA SECCION.—JUNTA CALIFICADORA DE ASPIRANTES A DESTINOS CIVILES

Relacion de las vacantes que han de proveerse con sujecidn i los preceptos de la ley de 10 de Julio de 1385 Y Reales drdenes de 31 de Marzo y 23 de
Septiembre del aiio anterior, expedidas por la Presidencia del Consejo de Minasiros.

g )
& E r E'- Gratificacienes i ; |
E:.. DELPENDINCIA O SERVICIO ué CLASE DE DESTINO Sueldo, v demis ventajus. Fianza, Condiciones aspocinled,
v D @ |
MINISTERIO DE FOMENTO
1 Instituto Geograﬁco y Estadls— j
tico. . . 1." Portamira segundo. . 2¢50 ps. dir. 1°60 pesetas cada
dia que preste
servicio en traba-
jos de campo. . » »
1 d.” Junta Consultiva de Cammos,
Canales y Puertos. 3.'  Escribiente segundo.. 1.250 » » »
MINISTERIO DE LA GOBERNACION
2 Gobierno civil de la Coruna. 3. Aspirante primero. 1.250 » » »
3 Idem de Leon.. 3. aldeme:s 1.250 » » »
4 Tdem de Toledo. 3. Idem. 1.250 » » »
S s Agante de segunda clase. 750 » » »
5. Cuerpo Vigilancia de Barcelona{ 1.° Idem. . ., . ; 750 » » o »
[ 1." Idem.. ;gg » » »
a ' » prd »
6 Idem de Cadiz. 1a {ﬁﬁﬁ 750 » » »
7 1dem del Campo de Gibraltar. 1." Idem.. 150 » » »
8 Idem de Guipuzcoa.. 1. ldem.. 750 » » »
9 Idem de LeoOn.. : 4 S Bl Vs ot p IR 750 » » »
10 Idem de Tarragona. 15t Jdem 750 » » »
11 Idem de Toledo. 1.6} Idem.:. 750 » » »
12 Idem de Valencia. .Y Idems 750 » » »
Direccion general de Correos
y Telégrafos.
13 Alava.—Barambio. 1{ CGartero. 2950 % » »
14 ldem.—Sendachano. 1."  Idem. . 200 » 5 »
15 Idem.—Miranda & Berantwllla 1. Peaton. 300 g & <
16 Alicante.—Muchamiel. 1." Cartero. 150 » » 5
17 - Almeria.—Jaroso. 1, Idem. . 100 » » »
18 Idem.—Turre. 1. ldem. . 200 » » »
19 Tdem.—Turre & Mojaca. 1." PeatoOn. 290 5 » 5
20 Idem.—Lucainena. . 1.*  Cartero. 150 R 5 5
21 Avila.-—-Muﬂogrande. 1“ Idem. . 180 » » »
22. Villanueva de Gomez. 1.% Idem. . 100 e 9 &
23 Idem.—Ramacastanas. . 1." Idem. . 10U » » »
24 Idem.—Sanchidrian & Maello.  1.° Peaton. ?(7]6 ¢ . .
25 Badajoz.—Calamonte. . oot Gartero. » » »
26 Idem.—Campanario a la esta- | _
cibn;.. 1.° Peaton. 362 » » %
27 ldem. —-Vﬂlafmnca de los Ba—- ,
rros 4 Hinojosa. 1. {.ldem i ?50 » » 5
28 Barcelona.—Sallent. : 1." Cartero. 200 5 gl .
29 Idem.—San Poll de Mar, . 1." ‘ldem. . 100 4 % %
30 Idem.—Berga a Ripoll. 1.' Peaton. 951 > » >
31 Burgos. -—-Vlllamartm 1." Cartero. 100 » » g
32 Idem.—La Cerca. . 1." Idem. . 100 b 5 S
33 Idem.—Cuevas de San Clemente  1.° Idem. . 100 » » 5
34 Idem.—Pedroso del Paramo. 1.* Idem. . 200 S 5 §
35 Idem.—Valdorros. . 1." Idem. . 100 » 5 !
36 Idem.—Madrigalejo a Villaver- .
| de del Monte. : 1." Peaton. 200 » N %
37 Caceres.—Miajadas a Escurial. 1. Idem. . 200 » » 9
38 Cadiz.—Algecirasé los Barrios. 1.7 Idem. . 350 » » 5
39 Canarias.—Laguna a Punta del | :
Hidalgo. - . L s Tdend.y 94() » 5 .
40 Idem.—Puerto de ‘Cabras &
Oliva. . : 1.%  Idem. . 431 15 » 9 <
41 Castellon. —~=Chllches ; 1." Cartero. 100 » » 9
42 . Idem.—Onda 4 Villarreal. . 4.5 Peaton, 472 50 » N 3
43 Corufia.—Betanzos a Abegondo 1." ' Idem. . 472 50 » » »
44 Cuenca. —Valdeganga a .fﬁtare-—
]OS. : 40 Jadem.. . 700 » i N
45  Cuenca &MDhOI‘tL . 1. “ldem. . 377 50 » » »
46 Gerona.—Camellera & Vilade-
mat. . 1 lden, 282 H0 » » BN
47 Idem.—Sills 4 Vidreras. 1." Idem. . 330 » » &
48 Idem.—Gerona a Estafol. 1.". Idem. . 412 50 » » 5
49 Idem.—Olota Camprodon. 4.  Idem. . 1.000 » 3 » ;
50 Idem.—Palamos a Calonge. 1." Idem... 25() » & . >
51 Idem.—Besalu 4 Mayo. . 1." Idem. . 300 » » 5
02  Granada.—Granada a Purchel 1.5 Idem.; 000 » » 5
53 Idem.—Torviscon & Nieles. ¢« 1. Idem. . 335 25 » »
b4 Idem.—Venta de Arenales a | »
Daifonte.: . . 1. Idem. . 150 » »
55 Idem.—Ugijar 4 Turdn. 1" ildem;i. 519 75 5 5 ¥
56 Guadd]ajam —Pedregal. . 1.* Cartero. 125 » » %
57 ldem.—Alcolea 4 Sanca. . . -1.” Peaton. 95() 5 s »
o8 Idem.—Pajares 4 Castilmimbre. 1," Idem. , 100 5 »

(Se continuard,).
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Numero 1.635.
ALCALDIA CONSTITUCIONAL
' DI ULEA

A —

Don Antonio Tomas Sandoval, N—
calde constitucional de esta villa
de Ulea.

Hago saber: Que hallandose acor-
dado por el Cuerpo de hacendados
de esta villa que el juntamento ge-
neral ordinario tenga lugar anual-
mente el primer Domingo de Marzo,
dicho juntamento tendra lugar en
las Casas Consistoriales de esta villa
el Domingo 6 de Marzo proximo a
las tres de su tarde, con objeto de
nombrar Comisarios y apoderados
que rijan y gobiernen los asuntos
pertenecientes a este heredamiento,
que los actuales presenten las cuen-
tas de ingresos y gastos, y para tra-
tar de los demas asuntos que sean
pertinentes.

Lo que se hace publico por medio
del presente para conocimiento de
los sefiores hacendados tanto veci-
nos como forasteros.

. Ulea 28 de Febrero de 1892.=An-
tonio Tomas.

Octava seceion.

. =

Numero 1.618.
JUZGADO DE 1.) INSTANCIA
DE YECLA

———

Don Julio Lassala Izquierdo, Juez
de primera instancia de esta ciu-
dad y su partido.

Por el presente edicto hago saber:
Que por providencia dictada en el
dia de hoy en los aufos ejecutivos
instados por el Procurador Rulz en
nombre y representacion de don
Pedro del Portillo y Ortega, contra
DofiaFranciscaSoriaJimeénez, sobre
reclamacion de cantidad, se sacan
a publica subasta por término de
veinte dias los bienes sigulentes:
Primero. Diez y ocho hectareas,

sesenta y una areasy cincuentay

seiscentiareas, equivalentesa diez

y siete fanegas nueve céleminesde

tierra dadas a colonos en secano,

las cuales pagan un censo anual
de una peseta por  tahulla, cuyo
bancal se titula La Capellania, ra-
dica en el partido de la Fuente del

Pino, sitio de los Buges, término

de Jumilla; y linda por Saliente

y Mediodia montes comunales;

Poniente tierras de Bartolome 1'o-

mas, y Norte tierras con viha y

olivar de colonos de Jose Antonlo

Pérez Carrasco, Bernardo Loza-

no, Pedro Lozano, Antonio Pa-

lencia, Diego Lencina Ramon,

Maria Murioz y otros; valoradas

en novecientas setenta pesctas.
Segundo. Diez hectareas, diez Yy

nueve areas y veintiuna ceénti-
areas, equivalentes & una fanega
ocho celemines de tierra planta-
da de pinos, situada en la Umbria
de la Jimena Baja, término de Ju-
milla; que linda por Saliente otras
tierras de la testamentaria de don

Rafael Soriano, dadas & colonos y

tierras con vina y olivos de don

Joseé Spuche; Mediodia, Poniente

y Norte tierra con vina de colo-

nos de dicha testamentaria y mas

tierras con vina y olivos de don

JoséSpuche; valoradas enmil seis-

cientas cincuenta y dos pesetas.
Tercero. Noventa y seis horas de

agua de la que se titula de la Fuen-
te de la Balsa de la Alqueria,  del
término de Jumilla; valoradas en
nueve mil ciento veinte nesetas.

[,0s licitadores podran acudir a

1a Escribania a examinar la titula-

Immmmﬁmmm
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cion que consta en dicha diligencia;
previniendose que habran de con-
formarse con dicha fitulacion y no

| tendran derecho o exigir ninguno

mnas. | |
Dichos bienes han sido embarga-

doscomo de la propiedacd de la pre-
citadar Dofia Francisca Soria, y se
venden para pagaral ejecutante don
Pedro del Portillo.y Ortega, debien-.
do celebrarse el remate el dia vein-
tiuno de Marzo proximo viniente
y diez horas de su manana, en los
estrados de este Juzgado,

Lo que se hace saber al publico
para conocimiento de los que quie-
ran interesarse en dicha subasta, ad-
virtiéndose que no se admitiran
posturas ¢que no cubran las dos ter-
ceras partes del justiprecio. |

Dado en Yecla & veinticuatro de
I'ebrero de mil ochoclientos noventa
y dos.==Julio Lassala.=Por su man-
dado, Vicente Casanova Belda.

SOCIEDAD MINERA
MONITOR

Ignorandoseen estaSociedad quié-
nes sean los herederos de D. José
Maria Caballero Fernandez y de
D. Jos¢ Maria Henarejos, cuyos se-
nores se hallan en descubierto de
varios dividendos pasivos, la junta
general de acecionistas ha acordado
requerirlos al pago por medio del
Boletin oficial de la provinela, para
que en el termino de veinte dias,
desde la publicacion de este reque-
rimiento, se presenten en la Tesore-
ria de esta Empresa a saldar sus de-
bitos y retirar sus recibos; en la in-
teligencia que de no verificarlo se
procedera ala caducidad del inte-
ligencia que de no verificarlo se
procedera a la caducidad del inte-
rés ue representan, con arreglo a
lo que dispone la condicion undecl-
ma de la escritura social.

Pesotas,

D. José Maria Caballero Fer-
nandez, por dos pedidos
a dos acciones numeros

A 3L i e i e 18
» Jose Maria Henarejos, por
siete pedidos a4 dos ac-
ciones numeros 10 y:15. 65
8

Cartagena 29 de I'ebrero de 1892,
il Presidente, Joaquin Valiente.
<1 Contador Secretario, Antonio
Medina,

FERROCARRILES
DE
MURCIA A GRANADA POR LORCA
b ) 3
DIPUTACION DE ALMENDRICOS A AGOUILAS

La Compariia de Murcia & Grana-
da per Lorca y de diputacion de Al-
mendricos & Aguilas, tiene el honor
de anunciar al publico que desde el
dia 7 de Marzo proximo circularan
sus trenes desde la Estacion de Lor-
ca (San Diego) a las demas de sus
lineas, con sujecion a la nueva mar-
cha fijada en los carteles-anuncios.

i - E—

it
'

Soaceion no oticial.

SECCION RELIGIOSA

Santo de hoy: San EEmeterio, my.

VELA Y ALUMBRADO

—————— e e

Iista hoy en las iglesias de la
Merced y Carmelitas., i
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AEUNTAMIENT

Ceuyas Secreinrians

)

A

o han dando cummiplinnien.
Lay 7y lu-qtm enth prevenido
wobroe el payo de aniie

cios de subasgioas v gue
soOn responsablics el pitgo

Je los mismos.,

Pis. Cts.

LORQUI, por la de consumos. 27 »
MOLINA, por la de una casa
habitacion del comun de ve-
cinos. S AR D NIRRT
ULLA, por’lade pesos y medi-
0 O S R R RS P O S b i
ULEA, porla de degiiello de
reses. 15 »

Anuinclos.

A mE Er— -

08 anunclos, a peti-

cion de parte no se i

sertaran eneste perio-
dico oficial, sin el pre-
vio pago desuaimporte.

Los ununcios de So-
ciecdades mineras O
particulares, so inser-
taran previo permiso

del Sr. Gobernador ci-

vil de la provincia, y

pago adelantado de su
Lmporte.

A LOS SECRETARIOS

AYONTAMIENTOS

[.os anuncios de su-
bastas para los servi-
cios municipales que
remitan para supubli-
cacion en este periodi-
co oficial, no se inser-
taran como su redae-
cion no vengaajustada
4 las prescripeiones del
Real deereto de 4 de
Enero de 1833, .y que
ademas se haga cons-
tar en el mismo la obli-
cacion que contrae el
rematante de satisfa-
cer los derechos de in-

sercion, (cuya obliga-
cion debe necesaria-
mente hacerse constar
en el plieco de condi-
ciones). pues se devol-
veran a suprocedencia
los que no vengan cox
estos requisitos, lo cual
se hace saber & dichos
funcionarios para evi--
tar los entorpecimien-

| tos 4 quepodria dar lu-

gar el olvido de dicho
Real decreto.

| FILIACIONES

Enlamprenta
de este periodi-
co se hallan a la
venta filiaciones
para la entrega
dequintosen Ca-
Ja, unicas arre-
gladas almodelo
oficial, facilitado
porlaoflicina mi-
litar de Murecia.

Se venden por
cientos 0 milla-
res segun s¢ de-
see.

Se envian por
correo 4 los Mu-
nicipios que lo
sohciten previo
pago.

- Se hacen tam-
bién toda eclase
de modelaciones
para las referi-
das Corporacio-
nes.
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MURCIA .—~Imp. de Juan Herndndez.




