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. Este peri6dico sale todos los dias menos los Lines y siguientes & Jueves Santo, Corpus Christi y el de la- Ascension.—Se suscribe en su Administracion, calle de la Union, nim, 1, bajo, & 411 pesetas
95 cén_timné por trimestre en esta capital, 12 pesetas 50 céntimos en los demds puntos, pagado por adelantado.—Los edictos y anuncios sujetos al pago se insertan d 25 céntimos linea, y su importe gga_hg;
abonarse antes de la publicacion al Administrador de este periédico. ' | M

PARTE OFICIAL DE LA GACETA.
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- TRIBUNAL: SUPREMO...

... SALA PHIMERA.
En la villa de Madrid, 4 3 de Fe-

brero de 1871, en los aulos seguidos

en'el Juzgado de primera instancia de
Cieza y en Ja Sala segunda de la Au-
diencia ‘de Albacete por D. Pedro Masa

~ y Masa con ‘D. José Franco Diaz sobre

St Rl

nulidad de un documento privado ; los
cuales penden ante Nos en virtud de
recurso de casacion interpuesto por el
Masa contra ‘la sentencia dictada por
dicha Sala en 26 de Febrero de*1870:

- Resultando que’ por documento pri-

‘dose 4 pagarlos en

vado que en 6 de Marzo de 1861 fir-
mé en esta capital D. ‘Pedro Masa 'y
Masa ante tres testigos, declaré ser en
deber 4 °D. José Franco Diaz la canti-
dad de 11.000 rs. que le habia facili-
tado por conveniencia mitua, obligin-
_ fin de Mayo si-
gaiente ohuteds G Al
Resultando' que ‘en’ 16'de Mayo de
1867 acudié el referido D. José Franco
al Juzgado “de -primera “instancia  de
_Clﬁm pretendiendo que D. Pedro Masa
Feconociese bajo juramento indecisorio
la firma contenida en el expresado
documento, 6 confesase que le era en
deberla indicada suma: y asi estimado,
D. Pedro Masa reconoci6  como suya
12 _hf'ma- del referido ‘documento; pero
;‘_Egﬂ la deuda por ‘no haber recibido
ﬁ?: ;‘l 000 fS.7 que en su consecuen-
© *Tanco Diaz ‘dedujo demanda eje-
Culiva contra el D. Pedro Masa poé la
:zgl‘gzad'_a cantidad ; 'y ‘sustanciada por
B o 2 de Bt
dices. s'enteﬁuiez 3& primera instancia
i ca-dfg remate, que _fué
dicindoge Enque 6 E]ECIJ}OI‘!&dE, adJu—
iﬁﬂ&&emhara Pago al ejecutante los
cados:

R
de‘iegléland“ que en 415 de Setiembre

Tﬁmhd, Prévio acto 'conciliatorio sin
0, D. Pedro Masa propuso de-

manda ordinaria, en uso de la accion
personal y conforme 4 lo dispuesto en
el art. 972 de la ley de Enjuiciamiento
civil, contra D. José Franco Diaz para
que se declarase nulo, de ningun va-
lor ni efecto el documento privado
que en 6 de Marzo de 1861 otorgés el
demandante en favor del Franco Diaz
diciéndose deudor de 41.000 rs., -y
como consecuencia nulos tambien y en
todas sus partes de npingun valor ni
efecto los relacionados autos  ejecuti-
vos, reponiendo al Masa en la posesion

quieta y pacifica de 'las fincas adjudi-

cadas a Kranco, condenando a este 4
que indemnizase al demandante de
cuantos danos y perjuicios se le habian
inferido € infirieran con la prosecucion
de los'‘mencionados ‘autos -ejecutivos,
y en las costas del juicio; y al efecto
expuso que todo pleito que ‘es fecho
contra ley 0 contra las buenas cos-
tumbres, qune non debe ser guardado,

magier pena 6 juramento fiese pueslo -

en él, segun previene la ley 28, titulo
14, Partida 5.2: que es regla de de-
recho que en todo contrato debe aten-
derse muy particularmente 4 la volun-
tad” de los que en él interviniesen, lo

cual puede deducirse del objeto gque

lo motiva: que en el caso de autos el
objeto que se propuso el demandante
al extender el documento:-de 6 de
Marzo de 1861, sin que ni 4ntes ni
despues hubiera recibido la cantidad
a que el mismo se referia, fué librar

4 su hermano D. Félix de las conse-.

cuencias de la causa criminal con que
Franco le amenazaba, reintegrando 4
este de la cantidad que decia haberle
sido estafada: que no venia el actor
obligado 4 satisfacer tal ‘cantidad,
puesto que Franco no cumplié la con-
dicion expresamente estipulada de re-
tirar la ‘denuncia, ni evité ‘que Don
Félix fuese reducido 4 prision, ni
mucho ménos 'consiguié para €l una
sentencia absolutoria, puesto que fué
condenado y murié en el correccional
de Cartagena: que el referido docu-
mento, como expresivo de un contrato
simulado de préstamo, ni conferia de-

-

“manera que el hombre parezca

recho ni pudo surtir efecto alguno

de derecho que 4 nadie es licito' enri-
quecerse con perjuicio de otro:
Resultando que conferido traslado a
D. José Franco Diaz, le vacu6 preten-
diendo se le absolviese de la demanda
con imposicion de perpétuo silencio y
costas al actor, negando cuanto expo-
ma Masa para eludir ‘1a: obligacion
contraida; excepcioné que con arreglo
alaley 4.2, tit. 1.9, libro 10" de la
Novisima recopilacion, de- cualquiera
‘obli-
garse queda obligado: que la facultad

e e W

de promover juicio ordinario despues |

del ejecutivo estd 'limitada ‘por la ley
de Enjuiciamiento-civil, en su art. 962,
a los ‘casos’ que expresa el 971, de
guien es dependiente; es decir, que
el reo en deber se ha de oponér en:el
juicio  ejecutivo 'y dentro: de’ término
héabil para alegar cualquiera de-las ex-
cepciones que le asistan, pues de otro
modo - no cabe reclamacion en la via
ordinaria: que D. Pedro Masa, citado
de remate, pudo alegar dentro de dicho
juicio la nulidad del titulo ejecutivo;

y no habiéndolo hecho perdié la opor-

tunidad mediante la acusacion de re-
beldia- que produjo :los efectos' que
marca el art. 32, sin que en el diale
fuera dado acudir ‘en via ordinaria 4
deducir igual reclamacion mediante la
renuncia expresa de:derechos en que
aparecia::

Resultando que seguido el juicio por
sus tramites, y practicada la prueba
que las partes propusieron en justifica-
cion de los hechos qué respectivamente
habian alegado, el Juez de primera
instancia - dicté sentencia declarando
valido y subsistente ‘el documento de
6 de Marzo de 1861 suscrito: por Don
Pedro Masa y Masa, y vilidos y subsis-
tentes los autos ejecutivos 4 que sirvi¢
de titulo, absolviendo por' consiguien-
te de la:demanda ordinaria que aque]
presenté 4 D. José Franco Diaz, sin
hacer expresa condenacion de costas:

Resultando que admitida la apelacion
que D. Pedro Masa interpuso, la Sala

inmoral:

segunda de la Audiencia por sentencia

-legal ‘por su nulidad; y que es regla | de 26 de Febrero de 1870 confirmé

la apelada en cuanto por la misma se
absolvia 4 D. José Franco -Diaz de la
demanda ‘deducida por D. Pedro Masa
y Masa, sin hacer especial ‘condenacion
deieostas: <1z 2sisandiil 2ol o

Y resultando que D. Pedro Masa in-
terpuso recurso de casacion, e¢itando
enténces y despuesien ‘este Tribunal
Supremo como infringidas: = =

1.0 Laley 28, itit. 41, Partida 5.2,
al declararse. subsistente ‘'un - contrato

2.0 La 38 del mismo titulo y Par-
tida ‘por idéntica razon: §3536

3.0 La 11 ‘del mismo titulo y Par-
tida, porque aun no siendo inmoral,
su condicion implicita era ‘promision
de fecho ajeno: - 907G m9ig Bhasl

Ao La 72, tit. 13, Partida 3.2;en
cuanto se'ha dado valor 4 una obliga-
cioni'sin’ causazis ohumiz sog plisl
© 5.0 L doctrina 'interpretativa de
dicha ley, establecida en: sentenciasde
este” Tribunal Supremo ‘de 6'y 34: de
Octubre de 1865, de que: los contratos
simulados 6 celebrados con causa-falsa
son confrarios 4 la ley, y no es i ella
aplicable da 4.2, tit. 1.0, libro 10 de
la Novisima Recopilacion, como parece
presentarse en el primer. considerando
de la sentencia de la Sala:

6.© La doctrina establecida.en sen-

tencia de 8 de Junio de 1866, de que

en todo contrato. debe atenderse 4 la
voluntad de los contrayentes determi-
nada por el objeto que lo motiva: . -
7.0 LaregladT de derecho, tit. 34,
Partida 7.2, segun la que ninguno debe
enriquecerse 4 costa de otro; porque
D. José Franco Diaz, que.ya habia ob-
tenido en la causa criminal seguida por
estafa 4 D.- Félix Masa la indemnizacion
de 8.000 rs. porlos perjuicios:sufridos,
hoy por el.mismo concepto, suponien-
do ser fianza el contrato Jitigioso, ob-
tiene 11.000: -
8.0 -El art. 317 de laley de Enjui-
ciamiento civil, que al dejar al arbitrio
de los Tribunales la apreciacion de la
prueba de testigos exige que esta apre-
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‘término el encargado,

ciacion se sujete 4 las reglas de la sana
critica; -siendo - notorio que esta no
pueda autorizar que se diga que no
ha probado la accion el litigante que
justifica el hecho en que la apoya con
declaracion de testigos no tachados y
no contradichos y que afirman de cre-
encia propia, porque eso no es apre-
ciar la prueha con_mds 6 ménos Cri-
terio, sino rechazar arbnranamente la
prueba practicada;

Y 9.c Las leyes 32 340 tit. 16,
Partida 3.2: °

Vistos, siendo Ponente el Magistrado
D. Joaguin Jaumar de la Carrera:

Considerando que no son aplicables
al presente caso las leyes del tit. 11
de la Partida 5.2 que se citan como
primero, segundo y tercer motivos del
recurso, referentes 4 la nulidad de las
promisiones fechas por miedo, por fuer-
za, por engano o6 bajo condicion con-
traria a las buenas costumbres, ¢ en

que’ se*shhgue 4 un tercero sin sucon--|

sentimiento; ‘porque ninguna de estas
circunstancias se ha justificado que

concurriera -en el contrato de 6 de:

Marzo de 1861, segun la apreciacion
guecon arreglo al'art. 317 de la ley
de Enjuiciamiento la Sala sentenciado-
ra ha hecho de las pruebas suministra-
das por. las partes, sin'que contra di-
cha- apreciacion s¢ haya citado ley ni
doctrina admitida por la jurisprudencia
de los Tribunales, sino vagamente
como: octavo. motivo las reglas de la
sana crilica, 1o que repetidamente se
tiene .declarado que no puede servir de
fundamento para la casacion: -

Considerando que Iampoco puede
te::er -aplicacion: la ley. 7.2, 1it.. 13,
Partida 3.2, que establece que no.n debe
valer la conoscencia que es fecha fuera
de juicio, mi las doctrinas - que se Invo-
cang ‘como ‘cuarto, quinto y sexto moti-
vos; referentes d que no son valederos
los  contratos: stmulados, y 4 que se
atienda siempre 4 la voluntad de los
contrayentes; 'por cuanto. no consla
gue el contrato. que:es. objeto de este
pleito sea simulado, ni quela yoluntad
de los contrayentes: fuera ofra que la
consignada-en el ‘documento. de-6 de
Marzo «de 1861; antes bien su legiti-
midad:ha sido reconocida por repetidos
actos del-mismo demandante, ya ofre-
ciendo- hipotecas para la seguridad de
dicha obligacion, ya pagando la deuda
y las costas del juicio ejeculivo, sin
oponer. excepcion ' alguna duorante el
a1 apelar de
la sentencia de remate: '
i€onsiderando’ que es
inoportuna:‘la cita  de lasleyes  que
constituyen '10s motivos 7.9 y-9.0 del
recurso, relativas 4 que nadie rlebﬂ en-
riquecerse en perjuicto- deotro, i que
ninguno debe decir su lestimonio  por
escrito, y & que olros lestigos pueden
ser recibidos en juicio de- alzada ma-
guer :los primeros - fuesen  publicados,
porque el demandado 10 se enriguece
en perjuicio del' demandante’ defen-
diendo la legalidad ‘desus actos, ni en
estos aulos se ha prestado declaracion
alguna por escrito, niha sido denegada
la admision de prueha testifical en la
segunda instancia; 'y aunque asi fuera,
no podria esto ser motivo para un re-
curso de casacion en el fondo:

.potoriamente :

s0: segundo, el art.

L e

Considerando, por todo lo-expuesto,
que la Sala sentenciadora, al absolver
a D. José Franco Diaz de la demanda
de D. Pedro Masa, no ha infringido
ley ni doctrina alguna de las citadas
por el recurrente;

Fallamos que debemos declarar y
declaramos no haber lugar al recurso
de casauon interpuesto por D. Pedro
Masa,
costas ; y devélvanse los autos 4 la Au-
diencia de donde proceden con la cer-
tificacion correspondiente.

Asi por esta nuestra sentencia, que
se publicari en la Gaceta de Madrid é
insertard en la Coleccion legislativa,
pasindose al efecto las copias necesa-
rias, lo pronunciamos, mandamos vy
irmamos.—Juan Gonzalez Acebedo.—
José Maria Ciceres.—Laureane de Ar-
rieta. — Valentin Garralda. —Joaquin
Jumar.—José Fermin de Muro.—Be-
nito de Posada Herrera.

Publicacton.—Leida y publicada fué-

la sentencia anterior por el Excmo. Sr.
D. Joaquin Jaumar de la Carrera, Ma-

gistrado del Tribunal Supremo, estan- |

do celebrando audiencia publica la
Sala primera del mismo el dia de hoy,
de que certifico como Escribano de
Camara de dicho Supremo Tribunal.

Madrid 3 de Febrero de 4871.—
Dionisio Antonio .de Puga.

SALA SEGUT\DA

Enla villa y corte de Madrld a 4
de Febrero de 1871, en el expediente
nim. 221 pendiente ante Nos sobre
admision del recurso de easacion pro-

| puesto por Marcelino’ Nunez Laguna:
4,0 - Resultando que en la noche del

23 de Mayo del ano anterior se pro-
movié un incendio, que tuvo origen en
el cercado ¢ trasera de la casa del Al-
calde de Megeces D. Angel Carrasco ;
y que:instruida causa en averiguacion
de este hecho, y por el resultado de
la declaraciones y demas pruebas que
aparecen de la misma, la Sala primera
de la Audiencia de Valladolid declaré
en: su sentencia: que el delito de que
se:trata es el de.incendio en edificio no
destinado 4 habitarse; que su valor no
excede de 2.500 pesetas y pasa de 250,
y que fué su antor Marcelino Nufiez
Laguna con las circunstancias agravan-

tes de premeditacion conocida, haber

tenido Ingar en desprecio de la Auto-
ridad, y.la: de haber sido  castigado
aquel anteriormente ‘por delito 4 que

la ley senala mayor pena, sin que le

lenite ninguna atenuante; é impuso al
mismo eomo: convicto del delito de in-
cendio la pena de cinco anos de presi-

dio correccional con . las  accesorias,

con arreglo 4 los-articulos 564 y 565
del Cﬂd:go reformado:

2.0 . Resultando que contra esta sen-
tencia se interpuso recurso de casacion
citando como infrigidos: primero, el
art. 13 de la ley provisional de 18 de
Junio-dltimo, porque no se ha deela-

rado por la Sala terminantemente qué

hechos resultan probados en ¢l proce-
42 de la misma
ley, porque fundindose la prueba en
indicios, la combinacion de todos ellos

deja lugar & duda racional de la crimi-

a4 quien condenamos en las.

W -

nalidad del procesado, segun el érden |
natural y ordinario de las cosas: ter— |

cero, el art 413 del Cddigo penal re-

formado, porque no consta acreditado-

que el recurrente haya tomado parte
en la ejecucion del delito; y cuarto, la
regla 45 de la ley provisional para la
aplicacion del Codigo de 1850, por no
habérsele impuesto la pena en su gra-
do minimo, como en ¢l se determina,
para el caso en que los Tribunales ad-
quieran el convencimiento de !a crimi-
nalidad del acusado, segun las reglas
ordinarias de la critica racional :

Visto, siendo Ponente el Magistrado
D. Tomis Huet:

1.e Considerando que, segun el
art. 4.° de la ley de casacion criminal,
s6lo puede entenderse que hay infrac-
cion para el efecto del mismo exclu-
sivamente en los cinco casos que dicho
articulo comprende; y que asi en estos
casos como por virtud ‘de lo que esta-
blece el art. 7.0, tanto el recurrente
para interponer el recurso, como el

Tribunal Supremo para decidirle, han

de aceptar los hechos como la senten-
cia los consigne, limitindose aquel 4

demostrar que existe la infraccion, y.

el Tribunal 4 admitir el recurso, y en
su caso 4 declararlo si asi procediese:
.2 . Considerando que los tres pri-
meros fundamentos del recurso no se
hallan comprendidos' en ninguno de
los casos del referido. art. 4.9,.y que
ademds se dirigen 4 impugnar los he-
chos que & juicio del ‘Tribunal sen-
tenciador resultan probados; ‘1mmpug-
nacion inadmisible, porque de aguella
apreciacion ha de partirse para dedu-
cir si la ley ha sido 6 no infringida:
3.2 .Y ‘considerando que, ‘en- tal
concepto,.es inadmisible el recurso de
casacion :contra ' la 'sentencia -por los
tres-fundamentos expresados;

~-Fallamos - que 'debemos . declarar y

declaramos que no: ha lugar 4 su admi-
sion: bajo dichos tres conceptos, y.que
lo admitimos- por la: cuarta. infraceion
alegada.. - -.. . 265 2 4

. Agi por esta ﬁﬂntencza que se pubh-
card en la ‘Gaceta de Madrid é inser-

tard en la Coleccion legislativa, pasin-

dose al efecto las copias necesarias,
lo pronunciamos, mandamos y firma-
mos.—Manuel.-Ortiz de Ziniga,—To-
mas Huet.—José Maria Haro.—Manuel
Leon.—Fernando Perez de Rozas.—
Francisco de Vera. ——Juan Cano Ma-
nuel. '

Pubhcacmn —Leida y pubhcada fué

la. anterior: sentencia por el. Excmo.

Sr. ‘D.- Tomas ‘Huet, Magistrado. del
Tribunal Supremo, estindose celebran-
do audiencia publica en la Sala segunda

en el dia de su fecha, de que certifico

como Secretario ‘Relalor de dicha Sala.
Madrid - 4 de  Febrero: de 1871.—
Emilio Fernandez Cid.
' SALA TERCERA. _
En la villa de Madrid, 4 6 de Fe-
brero de 1874, en el recurso de ca-
sacion por infraccion de.ley que ante
Nos pende, interpuesto . por Antonio
Cabanillas Salgado contra la sentencia
pronunciada por la Sala tercera de la
Audiencia de Valladolid en causa se-
guida al mismo en el Juzgado de pri-
mera instanecia de La Vecilla por ho-

micidio de Hermenegildo Bircia:
Resuliando que en 2 de 3arzo de

e
-

1870 fué herido en el pueblo de Sa Nty
Lucia, partido judicial de L ‘f’emlla
Hermenegildo Bircia; y que en g de—
claracion que esle prests manifestg -
que le habia herido un peon llamag,
Cabanillas, habiendo acontecidg ¢ he-
cho en la calle del indicado puebl,
en donde se agarraron por una Peque-
na dlsputa pegindole wuna punalada
en el vientre : i

Resultando de las declaraciones gq
Jerénimo Fernandez Diez, Camilg Fer-
nandez y Fernandez y del procesadp
Cabanillas, que hallindose en unjg
del Hermenegildo Bircia en I3 noche
anterior bebiendo en una canting del
citado pueblo se suscild una disputy
entre Barcia y Cabanillas: y que agar-
randose al salir 4 la calle y cayendg
debajo Cabanillas, el Bircia le pegahg

‘en la cara con el puiio 6 con una pje-

dra; y luego que este $e levanté se re.
tiraron, y cogiendo Diez y Fernande;
al Cabanillas le-condujeron-—i-su po-
sada; en cuyas declaraciones ' se rafi-
ficaron, anadiendo que aunque Caba-

nillas estaba algo bebido, cuando Iz

disputa se hallaba con conocimiento’
de su ~aceion, y que: Bircia no estaba
herido en Ia cantina ni tenian noficia
que tuvieran mais reyerta en la referida
noche, si bien no podian afirmar que
el procesado’ haya sido ‘quien lo hiri¢
cuando se agarraron;- porque se halla-
ban 4 la distancia de’-unos cuatro
metros: - &
Resultando . de ' Ia declaracmn del
encargada de la cantina que la causa
de. la disputa - habida entre  Barcia'y
Cabanillas  fué los insultos que aquel
dirigic 4 este, por cuyo':motivo. fuvo
que mandarlos retirarse, obedeciendo
Cabanillas 'y Camilo. Fernandez, pero
no-el Bircia.y Jerénimo Fernandez
Diez; antes bien insistiendo: el Barcia
en que le diesen mis vino, 4-lo que
condeseendid ‘el encargado, ' déndole
un: vaso que bebid y pagd; v que vol-
viendo 4 entrar en este intermedio Ca
milo y Cabanillas, como el Barcia apa
gase la luz, el procesado sacé una
cerilla .y la: volvié 4 -encender, reti-
randose todos en seguida, sin que'en
aquella' ocasion el Béreia: estuviese
herido, y hablando y obrando Cabani-
llas con conocumenw aunque esfaba
bebido:i...1 1 iy e
 Resultando que Hermenegﬂdﬁ Bérﬁlﬂ
fallecw_ en: el hospital de Leon 4108
cuatro dias; - y practicada -la autopsia
de su cadaver, afirmaron  los Facnlta-
Liyos .que la causa de la muerte fuéla
herida :.que recihig -en el VIEﬂlI'E: PE
ser necesariamente mortal:
Resultando . que. ' el procesado-..
bien confesé que en la noche expresada !
estuvo en la. cantina de Santa Luciz;
neg6 haber tenido con Bircia dispuld
alguna, afirmando que ni rifieron 1

anduvieron agarrados en la calle:-

Resultando - que en. el término -de
defensa el -procesado . articulo prﬂebﬂ
testifical, y que los' dos testigos qu¢
presenté aﬁrm&run que - despues: g%

Cabanillas se retiré 4 su ¢asa no; wlﬂﬂ
4, salir, manrﬁ,stando uno de elfos que

al entrar se que_]aba de que le habian
pegado y que ilevaba la ropa maacha
da con barro; y EEEﬂ'ﬂl‘andﬂ 1os! dos
gue Barcia era pendenciero; que tenia




-

algunas: relaciones: com Cabanillas}' y
gue habian oido que el Hermeneglldo
<e estuvo paseando lanoche-del suceso
por la-carretera entre doce yuna:
Resultando que seguida la causa por
todos! sus tramites, dietd senlencia el
Taez de primera instancia, que. confir-

mé la Sala tereera de la Audiencia de

Valladolid, declarando ‘que el hecho
procesal constituia el delito - de homi-

cidio con Ja circunstancia atenuante

primera-d.el art. 9.0, en combinacion
con la cuarta del 8.2; y que su autor

' por-indicios - graves y concluyentes lo

era Antonio Cabanillas, condenindole
en 42 anos de reclusion temporal, con
las accesorias correspondientes, in-

‘demnizacion de 300 escudos 4 la ma-

dre del-difunto Bércia, y coslas-y gas-
tos del juicio:

Resultando” que contra esla senten-
¢ia interpuso el procesado. en tiempo
y.formairecurso de casacion por infrae-
{iiﬂﬂg-de* lEF._i_ fundado . en- el easo ,5_n,
art. 4.2 de la ley de 18 de Junio dilti-

mo, alegando como infringido el arti-

etlo 87 del Cédigo penal vigente; por-
que habieado obrado,  segun. dijo. en
defensa de su persona, y coneurriendo
la mayor parte ‘de las circunstancias
que en este concepto eximen de res-
ponsabilidad ecriminal, segun lo - dis-
puesto en el art. 8.9,'nim. 4. del pro-
pio Cédigo. no se le hahia aplicado la
rebaja de pena que e -correspondia,

favoreciéndole ademas la regla 45 de

a ley provisional. que acompana al
Codigo de 41850 . «ivi o
~Resullando: que admitido el recurso
por la Sala segunda - de este: Tribunal
Supremo, 'se ha pasado: 4 esta tercera,
donde ba sido sustanciado en forma:
«Visto,-siendo Ponente el Magistrado
D. Francisco Puget: = el
--Lonsiderando que; para que proceda
el recurso de casacion, 4 tenor de:lo
dispuesto- en-el-caso5.9 del art. 4.0/ de
la ley de. 48 de Junio iltimo, es in=
dispensable que en. la ejecutoria con-
ira la-cual se interpone sé haya.come-
ido error.de derecho enila calificacion
de las eircunstancias agravantes, ate-
huantes 6 de exencion de: reésponsabi-
idad; 6 en la designacion; del grado de
4 pena, segun--la calificacion que de
48 :mismas  circunslancias. sé hubiere

becho enla sentencia - 13

' Fonsiderandn que en losrecursos-por
iiraccion. de ley, segun lo dispuesto
thielart. 7.0 de la -antes citada el
Tribunal Supremo, aceptando:los he-
hos'eomo. vengan., ‘consignados- en la
clecutoria, debe limitarse 4 declarar si
E‘E;l’{& cometido 6 no la infraccion ale-
8ada, ep ¢l supuesto tan solo de que
lo sea alguna’ de las -sefialadas en el

) EI'L 4_0:

Lonsidérando que de los hechos con-

z‘f%iﬂtilste%] 1a sentencia contra la cual
prﬁnde!;ne(llpuegtu el recurso no se des-
Fiig g lcﬁqlﬂgj_algung:de que en la
Bire :lv CSE SUSCILO v empend entre
":ﬁfﬂéﬁﬁfﬁa] _an;!las fuera aquel el .que
Piners 4icmatiogs 4 sy et
- j‘mr = I_I}Etl('ill‘a 4.su contrario; y
€l ﬁrueesad?iiglc:eIF? o s due
Sitima ep alIuelPsufe g
e o S0, ni menos que
Muerte § B Tacional de- herir de
_ €12 para defenderse :

-

Considerando, por lo expuesto, que

no existiendo-en el hecho 4 favor del
procesado la mayor parte de las cir-
cunslancias-que, segun lo dispuesto en
el nim. 4.° del art. 8.0 del Cddigo
eilado; eximen de responsabilidad eri-

Resultando que seguida la causa por

todos sus trimites, dicté sentencia el |

Juez de primera instancia, por la que
considerando que sdélo se habia acre-

ditado “que la 4. G. L. profiriese ' con

relaeion 4 Dona 1. las expresiones ' de

minal, y si solo la de falta de provo- | hribona y las de que ‘en otro’ tiempo

cacion, la Sala sentenciadora no ha
incurrido en error dejandole de apli-
car la rebaja de pena que determina el
art. 87 para aquel caso;

Fallamos 'que  debemos -declarar. y

declaramos no haber lugar al reeurso
de casacion que contra la sentencia
pronunciada en esta causa por la Sala
tercera de la Audiencia de Valladolid
interpuso el recurrente, al que conde-
namos en' las costas; .y remilase por
conducto ordinario la ecertificacion eor-
respondiente d-la referida Sala. .

se publicard en la Gacela de Madrid é
insertard ‘en la. Coleccion legislativa,
pasindose al efecto las copias necesa-
rias, <lo pronunciamos, mandamos
firmamos.—Sebastian  Gonzalez Nan-
din.—Pascual Bavarri.—Manuel ;Maria
de Basualdo.—Miguel Zorrilla.—Fran-
cisco Puget.—Manuel-Almonaciy Mo-
ra.—Antonio Valdés. ' _
Publicacion.—Leida y publicada fué
la anterior sentencia por el Exemo. Sr.
D. Francisco Puget, Magistrado del
Tribunal Supremo, estindose celebran-
do audiencia piiblica en la Sala tereera
el dia:de: hoy, del que certifico como
Secretario Relator de la misma. =
Madrid 6 de Febrero de 18741.—
Licenciado José Maria Pantoja. -

=

En la villa de:Madrid, 4 6.de Febre-
ro de 1871, en el recurso de casacion
por infraccion de ley que ante Nos pen-
de, interpuesto por J. G. L. contra la
sentencia «de la Sala primera dela Au=

-diencia de..:..'en causa seguida 4 la

misma en el Juzgado de primera ins=
tancia de..... por: ipjurias- 4 Dona
I.-G: R.: i oxieks o9 5
- Resultando que 4 nombre de D.:A.
S. B, esposo de Donia: I..G. R.,:se
presenté querella contra J. G. L. por
injurias graves proferidas por esta con-
tra Dofia‘’l., en cuyo escrito 'se decia
que el dia 13 de-Febrero de 1870 y
hora de 'las doce, yendo C. V. acom-
panada de su hermana T. por la calle
del Castillo de la villa de....., se en-
gontraron con J. 'G. L., con quien en-
tablaron - conversacion, recayendo so-

bre Ja préxima entrada de la C. al ser-

vicio . de:la casa del -D: A.; con cuyo

motivo J.- L., con tono duro v destem-
pladas maneras, intenld disuadir de tal
propdsito 4 la.. C.; entrometiéndose -4
penetrar en la vida privada de aquella
familia, y concluyendo. por decir que
lo que tenia la Dofa I. era robado y
ganado malamente por debajo de los

horreos, «con:otras ‘expresiones ofensi- .

vas i la honra de la misma Dona:l.,
cuyas:espresiones habian - sido ' oidas
por:los; testigos . ‘que cité; y que dada
la significacion delas expresiones, las
circunstancias-personales de la ofen-
dida.y su familia'y las del hecho, cons-
tituian el delilo-de.injurias graves de-
finido en los articulos 379 y 380 del

| Cédigo penal:

1

habia carado-el gilico por debajo de
las¥paneras, repuld estas injurias como
falta, inhibiéndose de su conocimiento
para que se enlendiera de ellasen jui-
cio verbal, declarando de oficio las
costas y gastos: ' 22 -

Resultando 'que consultada esta sen-
lencia con la‘Audiencia del territorio,
la Sala primera de la misma la revoed,

. aceptando como_ probados los' hechos

en laZparte referente'd que la procesa-
daillamé bribona 4 la Dona I.'G. R.,

_ | Y que habia’en olro tiempo' eurado la
 Asl por esta nuestra sentencia, que |

enfermedad expresada por debajo de
las paneras U ‘hérreos;  condiderando
que tales palabras, atendido el estado
y circunstancias de la ofendida respec-
to de la procesada, constituian injurias
graves por perjudicar notablemente su
fama y reputacion, y que podia apre-
ciarse en favor de la procesada circuns-
tancia atenvante de no haber tenido
intencion de causar todo ‘el mal qué
produjo; condenando 4 la procesada 4
siete meses de destierro 4 distancia de
cinco leguas delrddio de'lavilla de... ..
a la-multa de 10 duros y en la mitad
de las costas procesales: |
“Resultando que contra esta ‘senten-
cia interpuso la procesada en 'tiempo
v-forma recurso‘de casacion por infrac-
cion de ley, fundindolo ‘en el parralo
primero-del ‘art.-4.° de “la ley provi-
sional que establece esta clase de re-
cursos, toda“vez que dados los heechos
consignados en la sentencia; se habia
comelido error de derecho calificando
de delito de injurias’ unas expresiones
que no lo constituian; infringiéndose
al ‘penarlo como tal y no considerarlo
como ~faltas los articulos 380, 381,
382 y 383 en su parrafo final del Co-
dig» de 1850, ‘asi como tambien la re-
gla 1.2 de-la'ley provisional 'para la
aplicacion de este; 6 sea el art. 271
de la ley provisional  de organizacion
del poder-judicial:: <oovi 0
--<Resullando que admifido el recorso
por la:Salasegunda de este Tribunal
Supremo, se pasé 2 esta tercera; don=
de ha-sido sustanciado en forma:
Visto, siendo-Ponente. el Magistrado
D.: MigueliZorrillaiziio -~ ciza - sf zilon
- Considerando que para proceder el
recurso’ de casacion en los juicios cri=
minales por:infraccion: de :ley, segun
el pirrafo-primero, art. 4.0 de la pro-
visional de-18 de Junio ltimo, es pre-
ciso. que los hechos' consignados en la
sentencia, admitidos como probados y
en_la' forma que en ella: se refieran, se
califiquen como delito, no siéndolo por
su- propia. naturaleza ¢ por circunstan-
c1as posteriores que impidan penarlo:
--:Considerando- que, con: arreglo al
art. 380 del Cddigo penal de 1850,
aplicable al hecho de la causa, son in-
jurias graves, eptre otras, la imputa-
cion de un vicio 6 falta de moralidad,
cuyas consecuencias puedan perjudicar
considerablemente la fama del agra-
viado, v las que por su naturaleza

0 ' -circunstancias - fuesen tenidas 'en

el concepto puiblico por afrentosas:
Considerando que en esta disposicion
se. encuentran comprendidas las pala-
bras bribona y haber curado en olro
tiempo gilico por debajo de las pane-
ras U hdrreos que profirié la L. contra
Dona I. G:, mujer casada, perjudicin-
dola en su fama y afrentindola en el
concepto publico: ~
Considerando que la Sala ha aplicado
la pena correspondiente prescrita en el
art. 381, sin que haya lugar para la
aplicacion del 382, que trata de las
injurias leves; ni tampoco del parrafo
final del 383, que absuelve al acusado
si probase la verdad de las imputacio-
nesdirigidas contra empleados piblicos
sobre hechos concernientes al ejercicio
de su cargo, lo cual ninguna relacion
guarda con el motivo de la causa, que
son injurias 4 particular, sobre las que
no se admite, prueba: '
Considerando que son igualmente
inoportunas las citas en que se apoya
el recurso de a regla 4.2 de la ley pro-

- visional para la aplicacion del Cddigo

de 1850, que se ocupa del juicio ver-
bal de las faltas, y el art. 271 de la ley
provisional:sobre organizacion del po-
der judicial, que trata de las atribu-
ciones de los Jueces municipales sobre
el mismo objeto;

Fallamos que debemos. declarar y
declaramos no. haber. lugar al .recurso
de casacion interpuesto por J. G. L.,
a la cual condenamos en las costas; y
remitase 4 la Audiencia de.... la certi-
ficacion correspondiente. (e
+Asi por esta -nuestra sentencia, que
se publicard en la: Gacela de Madrid
€ insertard en la Coleccion legislativa,
pasindose al efecto las copias necesa-

-rias; ‘lo pronunciamos, ~mandamos y

firmamos. — Sebastian Gonzalez Nan-
din.—Pascual Bayarri.—Manuel Maria
de Basualdo.—Miguel Zorrilla,—Fran-
cisco Puget.—Manuel Almonaci y Mora.
orisvatonio, Naldes. - cm s s s
_ Publicacion.—Leida y-publicada fué
la. anterior sentencia .por el Excmo.
Sr. D. Miguel Zorrilla, Magistrado del
Tribunal Supremo, estandose celebran-
do.audiencia: publica.en su Sala tercera
el dia de hoy, de que. ecertifico como
Secretario Relator de la misma.
Madrid 6 de Febrero de 1871.—

'~ Licenciado José Maria Pantoja.
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- ANDNCIOS OFIGIALES,
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- ALCALDIA CONSTITUGIONAL .
e de Tarragon@. -. . .-

No habiendo tenido efecto; por falta
deasistencia de las personas que consti-
tuyen la asamblea de vocales asociados;
la Junta ‘municipal convocada para el
miércoles tdltimo ; el Exemo. Ayunta-
miento de mi presidencia ha acordado
cilarles' de nuevo para’el sibhado dia 8
de Abril:préximo 4 las siete en punto
de la noche. 11

‘Al hacerlo piblico en los términos
prescritos:por el art. 34 del reglamento
dictado ‘para llevara cabo la ley de 23
de. Febrero de 1870; se advierte que
la reunion tendrd lugar -en las Casas
consistoriales y formari acuerdo lo
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que disponga la mayoria de los con-
currentes.
Tarragona 31 de Marzo de 1871.—

Francisco Solé.

e

Nim. 784.
~ ALCALDIA CONSTITUCIONAL
| de Vallclara.

Hallindose vacante por fallecimiento
del "que la obtenia, la Secretaria del
Ayuntamiento de este pueblo, dotada
con 300 pesetas anuales; se anuncia
al ptblico para que los asplrantes a
ella que reunan los requisitos que exige
el art. 100 de la ley municipal vigente,
presenten sus solicitudes 4 esta Alcaldia
dentro el término de un mes, 4 contar
desde la fecha de la insercion del pre-
sente en el Boletin ofictal de la pro-
vincia. - |

Vallclara= 29 de Marzo de 1871.—
El Alcalde, Francisco Bové.

Nim. 785.

ALCALDIA CONSTITUCIONAL
de Masroig.

Debiendo procederse en este pue-
blo 4 la formacion del apéndice al ami-
llaramiento de la riqueza rdstica, ur-
bana vy pecuaria de este distrito munici-
pal para el préximo afio econémico de
1871 4 72, se previene 4 todos los ve-
cinos y terralenientes del mismo, cuya
riqueza deba sufrir alteracion, acudan
4 manifestarlo en la Secretaria del
Ayuntamiento dentro el término de
quince dias, 4 contar desde la insercion
de este anuncio en el Bolelin oficial de
la provincia; pasados los cnales no se
admitirin sus reclamaciones. -~

Suplico 4 los Sres. Alcaldes de los
pueblos de Falsét, Bellmunt, Lloa,
Mola, Garcia, Mora la Nueva, Tivisa
con sus agregados, Guiamets, Capsa-
nes y Marsa, que tan pronto reciban el
Boletin en que se halle inserto este
anuncio, lo hagan piblico por medio
de pregon 2 fin de que llegue a cono-
cimiento de los vecinos del mismo que
son terratenientes de este.

Masroig 26 de Marzo de 1871 .—Por

indisposicion del Sr. Alcalde.—El Re-

gente, José Folch.

~Nim. 786: .

ALCALDIA CONSTITUCIONAL

| de Blancafort.

Debiendo procederse 4 1a formacion
del apéndice al amillaramiento de la
riqueza rustica, urbana y pecuaria de
este distrito municipal para el prdxi-—
mo ano  econémico de 1871 a 72,
previene a los vecinos y terratemen-—
_tes que hayan sufrido alguna alteracion
en su, riqueza se presenten en la Se-
cretaria de este Ayuntamiento con los
documentos que lo justifiquen-dentro el
término de quince dias, & contar desde
la insercion del presente anuncio en el
Boletin oficzal de la provineia;
dicho plazo no se oira ninguna recla-
macion.

Ruego al Sr. Alcalde de Sﬂlwel]a
se sirva dar publicidad para que llegue
d-conocimiento de los interesados.

Blancafort 28 de Marzo de 41871.—
El Alcalde, José Sala.

finido -

| el Sr.

en méritos de un exhorto

WIS R

Nim. 787.

ALCALDIA CONSTITUCIONAL

de Cambrils.

Debiendo procederse 4 la formacion
del apéndice al amillaramiento de la
riqueza rustica, urbana y pecuaria de
este distrito municipal para el ano
econémico de 1871 4 72, se previene
a los vecinos y terratenientes que hayan
sufrido alguna alteracion en su rique-
za, se presenten en la Secretaria de
este Ayuntamiento 4 manifestarlo con

documentos que lo justifiquen hasta el

dia 25 del prdéximo Abril; finido dicho
tiempo ninguna reclamacion sera aten-
dida. ,

Ruego 4 los Sres. Alcaldes de Vila-
seca, Réus, Riudoms, Vinols, Montbrié
y Montroig, se sirvan dar publicidad a
este anuncio en sus respectivas juris-
dicciones por los medios de costumbre.

Cambrils 30 de Marzo de 18‘:’1.-—El.

Alcalde, Salvador Ferrer.

- “

m. 788.
ALCALDIA CONSTITUCIONAL
de Vilaseca.
_Debiendo procederse 4 la formacion
del apéndice al amillaramiento de la
rigneza ristica, urbana y pecuaria de
este distrito municipal para e el proximo
afio economico de 1871 4 72, se pre-
viene 4 los vecinos y terralemenles que
hayan sufrido alteracion en la misma,
se presenten en la Secretaria de este
Ayuntamiento con los documentos jus-
tificativos hasta el dia 15 del préximo
mes de Abril ; finido dicho plazo no se
admitira reclamacion alguna.

Ruego 4 los Sres. Alcaldes de Tarra-

gona, Canonja, Réus, Vinols y Cambrils,
lo hagan publico en sus respectivas
localidades. '

Vilaseca 30 de Marza de 1871 —El
r&lcalde, José Carraté.

PROVIDENGIAS JUDICGIALES.

Num "'89
Don Franclsco Santa Olalla, Juez de

‘primera - instancia del distrito - de

San Beltran de: Barcelona.

Por el presente  tercer edicto
cito; llamo y emplazo & Antonio Rey-
sach (a) Arengadi, cuyo paradero se
ignora, -para que dentro el término
de nueve dias contados desde su
publicacion se presente en las car-

celes de esta ciudad 4 fin de re- |

cibirle indagatoria en la causa cri-
minal  formada  entre el mismo vy

otros sobre amenazas de muerte i

algunos de los trabajadores de Ia
cantera de la Montana de Monjuich;
bajo apercibimiento que de no veri-
ficarlo sin ‘mas citarle le parard el
perjuicio consiguiente en derecho.

Dado en Barcelona 4 veinte y
siete de Marzo de mil ochocientos se-
tenta y uno.—Francisco Santa Olalla.
—Por disposicion de S. S., José Igna-
cio- Guell, Escribano.

- Nam. 790.
En virtud de lo dispuesto por
D. Luis de Miguel, Juez de
primera instancia de este partido,
proce-

dente de la Alcaldia mayor del

distrito  del

el presente edicto convocando 4
las personas que se consideren con

derecho 4 los bienes de D. Antonio |

Caballé y Rocamora, natural de es-
ta ciudad, vecino de aquella juris-
diccion, soltero, mayordomo de fin-
ca, de cuarenta- y seis afios de
edad, muerto ' abintestato, para que
comparezcan en el término de cua-
tro meses en dicho Juzgado de
Matanzas y Escribania de D. Ma-
nuel Morales, por si ¢ legilima-
mente representados 4 usar de su
derecho.

Dado en Réus 4 veinte y ocho
de Marzo de mil ochocientos seten-
ta y uno.—Por mandado de S. S.,
Francisco Sard4, Escribano.

Nim. 791.

Don Francisco Puig y Puig, del
comercio, vecino de esta ciudad, de
unos sesenta afios de edad, de es-
tatura alta, gordo, - cabeza calva y
blanca lo mismo que su color, que
vestia pantalon oscuro, levita negra,
pardesus oscuro y hongo, salié de
su casa sita en la calle del Consejo
de Ciento, nimero trescientos c¢in-
cuenta y ocho, el dia veinte y cua-
tro del 1ltimo Febrero a eso de las
seis ‘de la mafiana sin que hasta el
presente. se haya podido saber su
paradero. En consecuencia, en méritos
de las diligencias que se estin for-
mando en el presente Juzgado en
averiguacion de su dicho paradero,
el Sr. Juez del mismo D. José Mu-
fioz y Gaviria, Vizconde de San Ja-
vier ha acordado expedir el presente
anuncio 4 fin de que todas las per-
sonas que tengan noticia ¢ -algun
dato acerca el paradero  de. dicho
Sr. Puig 6 le bayan visto desde la
fecha citada se presenten al Juzgado
4 participar cuanto sepan.

Dado en Barcelona 4 veinte y nue-
ve de Marzo de mil ochocientos se-
tenta y uno.—Francisco Bellsolell y
Mas, Eseribano.

TELEGRAFIA ELECTRICA.

Despacho telegrdfico del dia 31 de Marzo.

El Director del Observatorio 4 los
Sres. Comandantes de los puertos.

Domina el viento N. y'el NE., cielo
despejado, mar gruesa en Lisboa, Ta- |
rifa y'S. Fernando; tranquila en el
resto; 53 Lisboa; 56 ~San Fernando,
Tarifa; 62 Barcelona, = Alicante; 63
Coruna, Valencia;
drid, Bilbao; 67 Ovledo

SANIDAD MARITIMA. |
Movimiento del puerto en el dia dela fecha.

EMBARCACIONES ENTRADAS.

De Cartagena y escalas en 15 ds.,
land Pompeyo, de 38 1s., p. José An-
tonio Roca, con cebada, 4 D. Juan
Gonsé.

De Aguilas y escalas en 12 ds., laud
Rengo, de 12 ts., p. Francisco Casano-
vas, con azufre y efectos, 4 la sefiora
Viuda de Buenaventura Gonsé y Com-
pania.

Sur de la ciudad {1&1
San Cirlos de Matanzas, se expide |

64 Santiago; 6a Ma-— |

De Cadiz y escalas en 24 ds. |ayq
Ecce-Homo, de 66 ts., p. Juan Bag-
tista Comes, con sal, 4 D Mircog
Vilar.

De Villanueva en un dia, laud Vlnet
de 19 ts., p. Sebastian Mouserrat con
pipas vacias, 4 D. Gaspar y Torremg'

De Barcelona en 6 hs., vapor Ce.
vantes, de 240 ts., ¢. D. José Ferrap.
diz, con varios efectos de transito, &
D. Salvador Soler, y 2 pasageros, .

De Marsella y Barcelona en 5 ds
vapor Duro, de 122 ts., c.. D. Sﬂﬂ{ug
Muiiiz; con trigo y efectos de trénsno
4 D. Benigno Lopez. |

De Barcelona en un dia, mistieg
Valiente, de 58 ts., p. Alfonso Selles,
con ladrillos y efectos de transitg, 4
D. José Maria Ricomd, y 2 pasageros,

DESPACHADAS.

Para Villanueva, laud Viidet, de 19
ts., p. Sebastian Monserrat, con vino.

Para Rosas, laud S. Agustin, de 49
ts., p. Joaquin Miralles, con cebada de
trans:tn

Para Rosas, laud Pompeyo, de 38

., p- José Antonio Roca, con cehada |
de transito.

Para Mataré, laud Reugo de iﬂls
p- Francisco Casanovas, con -azufre de
transito.

Para Génova, laud Teodora de 19

, p- Ramon Dols, con barrilla ya[-
garrahas de transito.

Para Argel, laud Sangre de 43 1s.,
p- Tomés Lopez, con vino.

Para Burriana, Javeque Behsano de
87 ts., c. D. Pedro Alemany, en lastre.
i Pata Prestosde Ja Selva, laud Joa-
quina, de 46 ts., p. Rafaél. Bel con
pipas vacias. -

Para ' Santander y escalas, ’fapur |
Monareca, de 193 ts., c. D. Javier Al-
zaga, con aguardlente y vino, 3' 4 pa-
Sageros. = [ 29 |

Para Liverpool y escalas, vapor Due-
ro, de 204 ts., c¢.' D. &le]andrn 1‘1[011-
talvo, con vino y avellana. i

‘Para Léndres y escalas, vapor Ger- |
vantes, de ‘EMOts ¢c. D. José Ferran-
diz, con vino y azogue, y 2 pasageros.

Para Bilbao y escalas, vapor Duro,
de 123 ts., c..D. Santos Mumz, {:011
aguardiente, vinoy efectos.:” .77

Para Ayamonte, goleta inglesa Sarah
Williams, de 117 ts., ¢.D. Evan Tho—
mas, en lastre. 47

Para Sicilia, bergantin mgles Oceall
Belle, de 188 ts., ¢. D. Evan Davles,
en lasire. '

Tarragona 1.0 de Abnl de: 1871
El Director, Raimundo Alfonso."

LEYES ORGAMGAS, =

AYUNTAMIENTOS

DlPUTAGlO&ES PBDVIM[ALES

"Un tomito de 100 paﬂmas 8.0, €8
buen papel y clara—rlmpresmn

Véndese en esta imprenta 4 una pe-
setay 25 céntimos de peseta ejemplar-.

_—lf-'.'.'--

IMPRENTA DE JOSE ANTONIO NEL-L”-




