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Nam. 1270.
WIERNO DE LA PROVINCIA

' DE LAS 1SLAS BALEARES.
JUCCION DE ESTADISTICA.
Careular.

ircular fecha 15 de enero lti-
i se publico en el Boletin oficial
b 382 y reprodujo en los dos si-
i, se parlicipo a los sefiores al-
bue se hallaba de venla en la
e Estadislica de este Gobier-
vo Notme®elator de la provin—
que inleresando esta obra, por
idiciones de consulla y auxiliar
Vicios, a los Ayuntamientos y
tes, procedia que la anuncia-
pliblico por espacio de quince
i¢ admitiesen durante ellos los
% que del Nomenclator formula-
diblico y que transcurrido el tér-
0n remision del anuncio, en co-
icasen 4 mi autoridad el ni-
o ejemplares que necesitaban,
o persona para recogerlos.
mo el cumplimiento de la cir-
ada aun no haya lenido lugar
§8e de aleunos sefiores alcaldes,
1a obra, & causa de su tama-
Pueda ser enviada por el cor-
& % que dando una muaestra del
I8 due siempre les merece el ser-
;'hﬂll significado deseos de que
 emila, tendran presente unos
205 respeclivos ¢asos en que se
V081 para obedecer Ordenes que
eran estar obedecidas, como
[Signar personas que en este
0 8¢ entreguen de los Nomen-
Sique han pedido, y se les re-
E Palma 9 de marzo de 1870.—
“Maior interino, José Rosich.

Nim. 1271.
DIPUTACION PROVINCIAL

de las Baleares.

Escaseando ya notablemcate en el Hos-
pital provincial de esta ciudad los trapos,
hilas, lienzos y bendajes necesarias para
las continuas operaciones que se practican

| en este asilo de beneficencia, la Diputa-

cion fiene acordadn que 4 mediados del
préximo mes de abril se proceda &4 una
cuestacion de dichos efectos.

Entre ellos ninguno es tan necesario pa-
ra la esmerada asistencia de los enfermos,
ni demds dificil adquisicion como las hi-
las, cuya: elaboracion no puede ser obje-
to de lucro, sino de entretenimiento en ex-
tremo laudable y meritorio, toda -vez que
convierte un mero pasatiempo en un ver-
dadero acto de caridad. _

Bajo este punto de vista es que la Di-
putacion al dirirgirse & todo el vecindario
de Palma, lo hace con mis especialidad 4
las sefioras. Nadie como ellas por sus tier-
nos sentimientos, bello corazon y delicadas
manos pueda senlir la dulce satisfaccion
de emplear los ratos de ocio que les per-
mife su bienestar social, en upa ocupa-
cion que ha de llevar el bilsamo del con-
suelo & un paciente que espera ver pron-
to restadada la sangre que mana de su he-
rida, 6 cicatrizada una dolorosa haga.

La Diputacion fiada siempre en la pro-
verbial filantropia de los habitantes de Pal-
ma, tiene la seguridad del feliz resultado
de la cuestacion que anuncia, y asi es que
no duda en anliciparles las debidas gracias
en nombre de la propia corporacion y en
el de los infelices que, sin salud, sin re-
cursos, y separados quizis de sus familias
lo esperan todo de la Providencia que con-
frecaencia se hace ostensible por medio de
la sublime virtud de la caridad. Palma 8
de marzo de 1870.—El vice-presidente,
José Rosich.—P. A. de la D.—El secre-
tario, Silvano Font y Muntaner.

s

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la vitla de Madrid, 24 de diciem-

‘bre de 1869, en el pleito contencioso-

administrativo que ante Nos pende en
primera y unica intancia entre el licen-
ciado D. Vicente Hernandez de la Rua,
en representacion de D. Francisco Ma-
rugan y consortes, vecina de Villacas—
tin, demandantes, y el ministerio fiscal

en nombrede laadwminisiracion del Es-
tado, demandada, sobre nulidad del re-
mate de la finca titulada la Hoya de
los Toriles, con las indemnizaciones
-correspondicates:

Resultando que anunciada en el Bo-
letin oficial de Venlas de bienes nacionales
de la provincia de Segovia, corres—
pondiente al 9 de noviembre de 1863,
la venta de un trozo de terreno proce-
dente de la comunidad de dicha ciu-
drd por-la cabida de 410 fanegas, equi-
valentes & 264 hetareas v nueve dreas
se la dio por liaderos al Norte término
de Villacastin, Este cafiada que va al
campo Azalvaro, Sur campo Alzalvaro
y camino del Escorial 4 Aldea Vieja
y agua que baja & la fuente del Te-
sorillo:

Resultando que se verifico la subas-
fa el 21 de diciembre del mismo afio,
prévia lectura de la real orden de 11
de noviembre de 1863, en que se dis-
pone gue si dentro del término de dos
aros, siguientes al de la adjudicacion de
la finca al remalante, se entablase recla—~
macion sobre exceso 0 falla de cabida, y
del expediente resultase que dicha falta 6
exceso iguala d la quinla parte de la ex-
presada en el anuncio, serd nule la ven-
ta, quedando por el contrario firme y sub-
sistente y sin derecho d wndemmizacion el
Estado ni el comprador si la fulta_d exce-
so no llegase & dicha quinta parfe, de
cuyo conlenido quedaron enlerados to-
dos los cencurrentes al acto: que fué
adjudicadaien 4 de agosto de 1864
por la cantidad de 275:000 rs. & Don
Anlonio de Llanos, quien despues de
realizar el pago del primer plazo ce-
dio sus derechos en favor de D. Fran-
cisco Martinez Rubio, D. Francisco Ma:
rugan y otros, a los que se puso en
posesion de terreno vendido, excepto
una parte de él situado a1 Oeste, que
resoltaba ~vendida anleriormente por
el Estado & varios vecinos de Aldea
Vieja:

Resultando que en 12 de julio de
1865 D. Francis Marugan y consortes
acudieron en exposiciona la junta sa-
perior de Venlas de Bienes nacionales
pidiendo que se les pusiese en posesion
del terreno que les faltaba: y por otra
exposicion de 24 de octubre del mis-

mo afo, hecha por los mismos 4 la Di-
reccion general de Derechos y Propie-

dades del Estado,solicitaron la nulidad

de la venta del terreno de que se tra-
ta, y que no se les apremiase al pago
de los plazos vencidos interin no reca-
yese resolucion definitiva, manifestan-
do que no poseian lo que remalaron, 6
sea el terreno de la fuente llamada de
Tesorillo, que es motivo constante de
de disgustos con los que entonces se
hallaban en posesion de aquel:
Resultando que instruido el oportu-
no expediente con molivo de las soli-
citadas, se practicaron dos recondci-
mientos periciales con asislenciade los
inleresados; se midio el terreno en
cuestion; - se rectificaron los linderos
asignados en el remate, manifestando
respecto al del Nortz que lindaba con
términode Villeaslin y Alijares; y for-
mado su plano, resultd de todos estos
datos que por las oficinas de Ia provin-
cia de Avila se habia vendido en 5 de

-agostode 1860 4 D. Ramon de Moya,

y este habia cedido & Justo Muioz y
Ramon ,Vazquez, una nnca anunciada
de 20 fanegas de extension, y que sin
embargo tenia una superficie de 152
fanegas, seis celemines y dos cuarli-
llos, apareciendo quelas 135 fancgas,
nueve celemines y tres cuartillos de ex-
ceso (ue venian poseyendo los vecinos
de Aldea Vieja se habian incluido en
la subasta verivicada 4 favor de Ma-
rugan y consortes: que la Hoya de los
Torriles comprendia, segun los linde-
ron puestos en el anuncio; una super-
de 688 fanegas, sicle celimines ytres
cuartillos; y que estando Marugan 'y
consortes enposesion de 536 fancgas,
un celemin y un cuartillo, fallaban 135
fanegas, -nueve celemines y tre cuar-
tillos para el completo de las 671 fa-
negas y 11 celemines & que lenian de-
recho: .

Resaltando que con tales anteceden—
tes, oido el parecer de las oficinas pro-
vinciales de Segovia, que opinaron por
la nulidad ;de la venta del terreno ce—

dido 4 favor de D. Francisco Marugan °

y compafieros por exceder de la quinia
parte el que les faltaba para la tolal ca~
bida que tienen comprada, -conforme @ lo
que se-dispone en lareal drden de 11 de
noviembre de 1685, asi como la nulidad
de los terrenos senialados en 1860 §
favor de D. Ramon Moya en el terming

de Aldea Vieja: que se 0yo tambien 4




Nam. 1272.

C:UDAD DE PALMA.

NOTA de los precios que han icnido en ¢l mercado de esta capital los frutos
y articulos de primera necesidad que ¢ conlinuacion se espresan, durante la

semana wlitma.

tla Asesoria general del ministerio de

Mzgls‘t]:n!;npoisu Escudos. ]. Mils. Mugé(clintr?aﬁem Escudos. ' Mils.
Trigo candeal. . . . . . fanega. . . B | 250 4 bectdlitro. . 9 | 459
Trigo exdranjero... .. . .f i, . . . 5 135§ s 9 | 324
1d. ‘menado . . . . e AR E €F.
Jega estrangera. . ... B B1e0 1l sdi g LF, 9 | 189
Cobada: ... .} id. 2 &15° | ide. . 4 §59
Hialpor ey s i 500 1 id.. . 8 108
Habichuelas del pais . .| id. . §- 1 850 | id.. 15 | 945
Id. estrangeras. . i T | 350 id. . 13 243
Gale, 2o AR b G R & 1800 ) id .Sl 8 | 648
Garbanzos. . . . . . . arroba. . 1 | 840 || kilégramo . » 159
Arroz. . i e T SR L B G T »1 42T
Palilan. oo b Lo i Y 5 T 1 » | 036
Aceito de 1.% clase . . .| id. . ; 5 | 850 || litro. » | 464
Idside: 2.0 dd 1slioHed ot ; 5 1 650 | id.. » | LLS
Ninost.ox s+ Dot ddb 1 230 || id.. » | 076
Aguardiente . id. . 3 onl 2000 ddadieiain) oiil vt B2
VAR oy sico sricen P <o fivh MDD » | 260 || kilégramo . » | b6k
Cagneen s~ o .o, id. . e s R e i » | 607
Tocino. . 1} ity » 330 ) ». L1114
Algarrobas. . quiotal. . . 1 00T dis » | 038
Almendron. . i Egakad 25 900 i, L » 550
Queso. . id’ . 25 " | 900 f| id.. » | B550O
Laia: caoinns, 3 T e 22 680 id. . » 483
Paja de cebada. . . . . arroba. . . p- U0 » | 023
[d. de trigo. . i phoaiins » 240 id. . » 020
Harina del pais. . . . .| quintal. . . 1 200 || id.. » | 183
Harina 1. estrangera. .| id.. . . . 8 210 id. . » 5} A8
| TR N OSSR ot B Tauk: 340 ghoid. o o » | 156
Carbon de encina. . . 4. saaboa 1 700 | id.. » | 036
Id... demata . . . e e 1 440 id. . » | 031
57 7 R A A B e T R » {330 | id.. » | 007
Id. para borno. . . .| carga . . . » 600 id. . | 003

Palma T de marzo de 1870.—EIl Alcalde, Rafael Manera.

Nam. 1273.

PUEBLO DE MANACOR.

NOTA de los precos que han tenido en el mercado de esle pueblo los articulos de
consumo que se espresan, durante la 4." semana del mes de febrero del ano

de mil ochocienfos

selenta.

Medida y plesu

Hacienda, que emitio su dictimen pro-
poniendo la nulidad de la venta he-
cha en Avilaen 1860: que se dictase
orde . al Promolor fisca), silos inte-
resados no se hallanaban, par: que ea-
tablase la demanda: que anulada dicha
venta, se enfregasen & Marugan los ler-
renos que le faltaban para completar
la extension desi finca tal como se le
habia adjudicado; y que se exigiese,
por Gltimo, & los perilos que habian
intervenido en la medicion ordenada
en el primitivo expediente de remate
instraido Avila la responsabilidad con-
siguiente v devolucion de honorarios,
pasanio los antecedentes al juzzado de
primera inslancia: ,

Resultando qae la Direccion gene-
ral de Propicdades resolvio, de acuer-
do con el parccer de la Asesoria, en
cuanto al segundo y tercer extremo de
su dictamen, opinando en cuanto al
primero por la anulacion lisa y llana
de la venta hecha en Avila sin wlterior
diligencie, y la junta superior de Yen-
fas de Bienes nacionales resolvio de
conformidad con la Direccion en 1. de
actubre de 1867; y habiéndose alzado
Maragan de esta disposicion, fué no-
obstante confirmada por real drden de
6 de marzo de 1868, fundada en-que
desde ¢l momento en que se entrega d
los rematantes todo ci terreno que se

[ feslacion de dicho alealde, qug y, .
sieron admitir el oficio; pasada .i"*"f
da y més apremiante orden 4 gige
calde para que les. enlregase el-o
referido, Vazquez y Muifioz lg ad'- :
ron sin dificultad, y de 6l facili
recibo, sin qae ni formalizagen gyl &
macion alguna; que si Marugan g

se descado entrar en posesion doe ] %2
terrenos, lo hubiese conseguido T ?ﬁd
lo pedirlo 4 la autoridad adminjsp W
va correspondicnte, atendido ol gy
ter de ejecucion que tenia la degg
de la junla superior de Ventas dop
nes nacionales; vy que induce § g u
que no quiso hacerse enirega popyl s
verse en la necesidad de pagar logy
zos que adeuda desde 1865 ep
lante, y fundandose en que la iy
sicion de la real orden de 11 ggy
viembre de 1863 no és aplicablsg
presente litigio, porque se refiem
caso en que no haya posibilidad de
tregar el terreno en que consisly
falta, lo cual no sucede aqui, po
Marugan no. estaba en posesionds
por no haberse acercado 4 losy
tentadores para que se lo trasmi
sen, ni haber acudido 4 la aul
dad para que se cumpliesen |
denes expedidas por la administ
y que resultando del reconoci
pericial que la Hoya de fos Torilest
ne 688 fancgas de superficie, en i

les ofrecio enel anuacio de subasta,
que es la base del coulralo, carecen
de derecho para Oponerse 4 sw cum-
plimiento: :

Resultando que el Licenciado D. ¥i-
cenle Hernandez de la Rua, en repre-
senlacion de D. Francisco Maragan y
consorles, interpuso demanda ante el
Consejo de Eslado solicitando la re-
vocacion de larea! orden de 6 de mar-
zo de 1868 y declaracion consiguiente
de'la nalidad del remate de la finca ti-
titulada Hoy de los Toriles, con las in-
demlzaciones coresponcientes, fundan-
dose en que la obligacion bilateral gue
nace del contralo de compra -veata im-
pone al vendedor el deber de enteegar
la cosa vendida en el dia en que el com-
prador cumpla coun la entrega del pre-
cio bajo condiciones conocidas; y por
lo mismo, supuesto que el Estado no
entregd integra la cosa vendida al com-

mallorquin. , | Escudos. = Mils.] Mig;(tleﬂll!;nesm [ Escudos. I Miis.
Trigo . . . .4 cuartera. . 6 375 || fancga £ | 780
Collilie 3580800 08 - A » > ' » »
Cebada . EIEARE R T R 3 £00 il 2 b0
Gurbanresi G145, Hlog Fagasn 8 | 800 || id.. 6 | 600
Arroz. arroba. 9 126 / arroba. 2 125
Aceite. . . . cuarlan . . 2 » j id. . b 995
VoL sieslalis). o cuartin. . . 1 200 id. . » | 583
Aguardiente . . i 6 » id. . 3 | 216
Vaca . . HbEa - » » libra. » »
(arnero. TR » 250 T » 240
Tocino. . . i » » T b » »
Trigo candeal. . . . . . cuartera . . 6 | 800 || fanega 51100
Habass .- o 1) g e 6 £00 i & 800
Habichuelas . . | it 12 » it i 9 »
Gl U0 0k s S 6 » e Ea & | 500
Lena . . ‘ quintal. . . » 250 || quintal. . . » 250
" Carbon . iy, 1 200 eI 1 200
Algarrobas. . . . id. . 1 00 (v adogiandl 1 &00
Alweadron. . id. . » » i s » »
Queso, . i ra T TR 18 T T 18 »
Yabas. .2 id. . % » » id. . > » »

Manacor 7 de marzo de 1870.—El alcalde, Barlolomé Bosch.

ber hecho el pago & gue esta obliga-
do, es claro que no puede compelerle
4 que lo reciba trascurrido ya tres anos,
y en que es doclrina reconocida en
le jurispradencia gae cuando no puede
determinarse con exactitud la cosa ven-
dida por ser inexactos los linderos que
la determinan ¢! counlrato no vale:
Resultando que el ministerio fiscal.
eu nombre de la Admivistracion del Es-
tado, contesto la demanda soticitando
su absolucion y la copfirmacion. de la
real orden reclamada, manifestando pa
ra deshacer equivocaciones del deman-
dante que al comunicarse en 7 de no-
viembre de 1867 & Vazquez y Hufoz
por el alcalde de Aldea Vicja la resolu-
cion de la junta superior de Ventas de
Bienes nacionales de 1.° de octabre,
juntamente con la prevencion de que
dejaran & disposicion de Marugan los
terrenos en cueslion y rindiesen la

prador inmediatamente despues de ha-

de los 671 que equivocadamente s
daban en el anuucio, sicado 1358
fanegas de que Marugan no obluyy
sesion, €S vislo que esta canlit
equivale & la quinta parte del lentilhd
y por lo tanto no existe molivo
invocar la referida real 6rden del
noviembre de 18631 en que late
sion del contrato solo puede lener!
gar cuando no hay léwminos babils
ra que se cumpla lo estipulado, y¢
do la ventadela finca se hubiese!
tuado segun. los términos del con
como de cuerpo cierto y de limiles
ciales ¢ invariables, y ninguna 0
tas circunslanciss se verifican,
que en ¢l plano v diligencia judich
deslinde se ha detlerminado por
lados la finca titulada Hoya de 0¥
riles: : P i
Yistos, siendo Ponente el Mt
D. Ignacio Vicites Tapia: :
Considerando que perfcccionaﬂll“-f
conlrato de compra y venta, @
debe el comprador al vendedor d
cio quél promelio, é aguel (UOY
vendida debe alotro eniregar 088

dispuesto en la ley
da 3.%

como compradores
los Toriles, cumpl

subasta:

oportuna cuenla parece, segun. mani-

Considerando qu

lia cosa quel vendi6, con todas B
sas que perlenezcan & clin, S8

Considerando que los demal®

que habian conlraido satisfad
primer plazo del precio del I¢
la forma y término que prescil
ticulo 145 de la real instrucei®
de mayo de 1855, v asegurand?
no de los restantes con 105 FE
correspondieates, lo que se M2
tar con la preseatacion d
de pago de 8 de oclubre
que se hallan unidas al exp®

28, fit. 554

de la finca
icrop la ob

ot

e ld |
de '
Jion ™

e el Esmdﬂv |




| o eantidad de 275.000 s, la ex-
I rla cap .
o acada finca con la cabida de 410 fa-
de marco real, equivalentes 4
& i vegas ¥ 11 cclemines de marco
"1 oais, ¥ que se entrego a los com-
flpass: ¥ : :
res tan solo 536 fanegas un cele~
. p@un cuarlillo, faltandoles 135 fa-
ﬁI--Ynuevc celemines v tres cuartillos
‘ ,@sﬁ gompleto de las que fueron ofre-
ﬁ pventa, segunresulta de la me-
i a practicada en 19 de mayo de
g@gn lo cual estin conformes las
?i-"ssiderando que este dato demues-
aepamente quelos compradores re-
ionla repetida finea con falta de
ila que excede de la quinta parte
aresta causa procede la declaracion
mlidad de la venla- solicitada en
ago por los demandanles, como tex-
%znle preseribe lareal 6rdende U1
viembre de 1863, que se consigno
ta del remate como condicion
ilel contrato:
onsiderando que nodebe prescin-
larigurosa aplicacion de la ci-
malorden en 1a presenie demanda
ecion & que por el Estado no se
figo integra la finca & los compra-
i pesar de los afos que trascur-
,ni aun ahora se ofrece, hacerlo
mismas demarcaciones anun-
ara la subasla, ocasiondndoles
lolos perjaicios y complicaciones
anifiestan;
lamos _que debemos declarar y
amos nulala venta hecha por la
Btracion del Estado de la finca
los Toriles & los demandaates
basta efectuada en 21 de di-
de 1863, que fué aprobada por
it superior de Ventas .de bienes
esen & de agoslo de 1864,y
echo 4 los demandantes Don
0 Marugan y companeros & que
eyuelva por dicha administra-
tlEstado el imporle de los pla-
fie hayan satisfecho 4 cuenta de la
il en que adquirieron la reforida
¥é las indemnizaciones corres-
fiites conforme 4 la repetida ins-
o dejando en su consecuencia
0 la real orden reclamada de 6
0 de 1868 en la parle relaliva
Wrliculares que han sido objeto
Cpleity,
" IO esia puestra sentencia, que
tard en la Gacela de Madrid
Werlar en la Coleccion legisla-
Gndose al efecty las copias ne-
h ¥ devolviéndose el expediente
Mo al minislerio de Hacienda
lificacion correspondiente, lo
mos, mandamos y firmamos.
€L Orliz de Zidiga.—Euscbio
tideban.—Greg orio Juez Sar-
~José Maria Herreros de Te-
Bucnayentura Alvarado, — Lu-
slida, — Jgnacio Vieites.
‘cion,—Publicada fué la pre-
Sthlencia por el Hustrisimo se-~
'Bnacio Vieiles Tapia, minis-
"0l enla sala tercera del tri-
' }‘“!“"?mﬂ de justicia, celebran-
4 ecin plblicaen la misma en
s L2 e que cerlifico como se-
8, Caloren Madrid 4 24 de di-
i, 9 1869. — Licenciado Feli-
£,
% “’fIICeta del dia 21 de febrero.)
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SUPREMO TRIBUNLA DE JUSTICIA.

En la villa de Madrid, 4 7 de enero
de 1870, enel pleito seguido en el juz-
gado de primera instancia de Manresa,
y enla sala primera de la andiencia de
Barcelona por D. José Hosta y Cami-
sens con D. Edualdo BarrerayD. Pedro
Hosta sobre reparacion de una presa ¢
indemnizacion dedafios y perjuicios, y
eviceion cl dltimo; pleito pendiente an=
te Nos envirtud de recurso de casacion
inlerpuesto por el demandante contra la
sentenciaque en 2 de junio de 1868 dic-
10 la referida sala: |

- Resullando que José Hosta vendio
por escritura de 3 de marzo de 1847 &
D. Budaldo y D. José Barcera, herma-
nos, undrozo de tierra de media cuar-
tera de sembradura y el trozo de riera

| que existia alli, hasta llegar 4 la ace-

quia que daba el agua al molino hari-
nero qae ‘enia el vendedor contiguo &
su casa, yhasla el rio, siguiendo la
misma acequia; todolo cual era parte y
perienencia de su manso 0 molino de
Hosla, que poscia en el término de Cas-
tellgai, 4 la olra parte del rio Cardo-
ner; facultando & los compradores pa-
ra que pudieran edificar en el terreno
vendido cualquier fabrica 6 edificio que
les conviniera, pudiendo al efecto uli-
lizarse de lapiedra y de la acequia pa-
ra conduciv elagua en la parte de la
heredad que les fuera mas 1til, pagin-
dole los perjuicios que le ocasionasen:
que siempre que los compradores qui -
sieran edificar fabrica 1 otro estableci-
miento enla parte opueslas del rio Car-
doner, donde poseia el molino nuevo,
deberian venderles todos los derechos
y acciones dque alli tenia: relalivas 4 la
licencia y facultad quele habian -dado
los conyuges D. Aulonio y Dofia Ana
Font y de Planell para hacer pasar el
agua del rio Cardoner por cerca del
manso llamado casa Mas, con tal que no
fuera ¢n perjuicio de su citado molino
nuevo; reservandose enfal caso 32 pal-
mos de tierra delante de dicho molino
e laparte del Mediodia; y gue en el ci-
tado caso de edificar los compradores
en la dicha parte del molinonuevo, y
de que quisieran valerse dela misma
acequia deél, deberian pagar las mejo-
ras que enadelante hiciese en ella:
Resultando que cn el mismo dia 3§ de
marzo de 1847 vendio José Hosta 4 los
hermanos D. Eudalio'y D. José Barrera
toda el agna 0 el derecho de usar de
ella parafibricas Golros establecimicn-
tos que desde lasalida del molino pa-
pelero ‘e Soler de la Plana terminaba en
elrio Llobregal, que le pertenecia peor
titulo de establecimiento ¢ carla preca-
ria otorgada & favor del padre del ven-
dedor porel intendente general deCata-
luiaen 27 de scliembre de 1751: re-
servandose el derecho y facultad de va-
lerse de' dicha agua desde el citado mo-
lico de Soler hasla la playa de la presa
que la conducia al molino harinero que
tenia contiguo & su casa, y desde lasa-
lida ¢ desembocadura alrio Cardoner de
la acequia que le conduciria el aguad
las fabricas 4 olros cualesquiera edifi-
cios que eslablecieran en virtud de
aquella venta paralos usos que convi-
niesen al vendedor, sin perjudicar en lo
mas minimo Jos edificios ¢ fabricas in-

dicadas del comprador; no pudiendo el
vendedor construir en to:dala extension
que comprendiala reserva que se bacia
fabrica de ninguna clase: que asimismo
les vendia la mencionada presa que
conducia el haga al citado molino ha-
rinero para que pudieran valerse de
ellaen el modo y para los efectos que
les convinieran; siendo obligacion del
comprador conservar & sus expensas la
citada presa vendiday que conducia el
agua al molino harinero del vendedor,
haciendo paraello las abras de recom-
posicion necesarias, y dar el agua sufi-
cienle paramover una piedra del citado
molino y no para olro objeto: que si
porescasez de agua los compradores
noluviesen la suficiente para su fibrica,
podrian servirsedela reservada para el
molino, resarciendo el perjuicio al ven-
dedor en cantidad de 35 libras, pudien-
do volver & valerse de ella siempre que
sobrase agua dlos compradores o ce—
sase la causa de la escasez; y que siem-
pre, hubiera 0 noagua hastante, podria
el vendedor tomar la necesaria para el
movimiento de una muela 4 fin de mo-
ler parala casa de Pons de Civachis, y
para el consumo de la suvaenlas ho-
ras mas comodas para los comprado-
res, d cuyo lin deberian poncrse de
acuerdo:

Resultando que José y Pedro Hosta,
padre é hijo, arrendaron por término de
cinco afios en 28 de diciembre de 1852
& los hermanos . José y D. Eudaldo
Barrera los dos molinos llamados el
uno Vigjo, situado en ¢! manso Hosta, 4
laolra parte del rio Cardoner; y el otro.
Nuevo,silo 4 la parle opuesla, debien-
do “ser costeada por mitad enire las
partes lalimpia de la acequia de los

(dos molinos; y que en 17 de diciembre

de 1857 los arrendaron los mismos
Joséy Peddro Hostad D. Budaldo Bar-
rera por el mismo término y con los
mismos pactos, maifestando Barrera
(ue no enlendia perjudicarse en lo mas
minime en el derecho que tenia adquiri-
do por escrilura publica en las aguas
del rio Llobregat en aquel paraje:

Resultando que José Hosta lego 4 su
hijo José Hosta v Gamisens el moli-
no harinero lamado Nuevo que habia
consltruido junto al camino de Caste-
llet, con latierra 4 ¢l conligua de dos
corlans, ¢l cual deberia disfrular por
espaciode cin o afios su olro hijo vy
heredero Pedro para pagar con s pro-
dugto a fos acreedores del testador, y
sieado pasados aquellos seria de su
hijo José:

Resultando que Pedro Hosta entablo
dewanda en 17 de febrero de 1864 con-
tra D. Eudaldo Barrera, en la que. fun-
dado enlas dos escrituras de venta de
3 de marzo de 1847, en que ladllima
avenida del rio Cardoner habia destrui-
dola presa, sin que habiera podido
conseguirse su recomposicion, y en
que los hermanos Barrera no habian
coastraido fabrica ni otro edificio en
silio alguno del terreno adquirido del
padre del demandante, habicodo pre-
ferido utilizarse del agua por medio de
otra presa inferior del molino Hamado
de casa Juana, pidio se le condenased
reconslruir y recomponer 4 su costa la
meacionada presa de manera que es-
tuviera corriente para conlinuar pres-

tando los servicios que habia prestado
hasta que fué destruida por la Gliwa
avenida; demanda que segun parece
transigieron, y por senlencia dictada en
juicio verbal en 9 de diciembre de 1864
fué condenado Barrera 4 devolver § Jo-
sé Hosta cinco tablones que labia reli
rado de la presa que dirigia el agua al

| molino de su propiedad, con reserva

del derecho quele asistiera para la in-
demnizacion de perjuicios que recla-
maba en el competenle juicio:
Resultando que en 3 del mismo mes
de diciembre de 1864 entablé D. Eu-
daldo Barrera tnterdicto de recobrar la
posesion enque se hallaba del derecho
de ulifizar las aguas del’ rio Cardoner
por medio e una presafevantada enun
puntoinmediato al manso Serra, pose~
siop en que habia sido interrumpido
por José Hosta, que haciaunos 12 dias

habia levantadoda presa, poniendo en”

ella unas lablas y gran porcion de ca-
fias que habia desviado elagua de! rio
y dirigidola & su propiedad por Ia par-
te de Occidente: ¥ que dada informa-

clon sobre estos hechos, y prestada.

lianza por Barrera para que no se diera
audiencia al despojante, dicld senicncia
el juez de primera instancia en 4 de
encrodel865 estimando etinferdiclo,
mandando que José Hosta quilara las
indicadas labks y canas, dejando la
presa en el ser y estado en que se en-
coﬂtrab_aantes de sa colocacion, con las
breiensiones y ‘condenaciones  consi-
gulenles sin perjuicio del derecho que
lal vez pudiera asistirle para utifizarlo
en el juicio competente:

Resultando que en uso de esta reser
va entablo José Hosta -y Gamisens en
L0 defebrero del citado amo 1865 1
dem:}nda} objelo de este pleito,
que haciendo méritos de las eserituras
de venta referidas, segun las cuales fe-
nian los hermanos Barpera la oblizacion
de mantener siempre corriente la presa
y los demés antecedentes qué se ha he-
cho relacion, agiadig que no camplicn-
do V. Budaldo Barrera con auaella obli-
gacion le habian demandado en asto de

a
en la

X

conciliacion en noviembre de 1863,
qu - tuve por resultado' que st recons-
leayers la presa; pero habicudola deja-
do baja‘en el punlo “en quo hahia de
facilitar laentrada del agua & la acequia
y molino del demandante, ests coloco
las lablas y cafias que habia dado lu-
gar al iuterdicto, ocultando la verdad
de o ocurrido; y que el despojante fué
el mismo D. Eudaldo Barrera, ya por-
que usurpo el derecho indubitado del
demandante, y ya porque uito los ta-
blones que ‘le obligs 4 devolver por
condena dictada por el juez de paz de
Gastellgali; yfandado en Ia ley 1, ti-
talo 1.% libro 10 de la novisima reco-
pilacion, y cn 1a obligacion subsidiaria
de indemaizacion de dafios V' perjuicios
que nacia de la falta de eumplimicato de
todo eontrato, pidié se condenase 4
D. Eudaldo Barrera 4 hacer en la presa
situada en” el rio Cardoner -las obras
necesarias para que las aguas fluyeran
comu habian fluide constanieimenle y
con expedicion por la acequia del mo-
lino denominado Nuevo, de propiedad
del demandante, para dar la fuerza mo-
triz Alas dos muelas del mismo, ¢ po-
pusiera la misma presa en el ser y es—




- tado qﬁe tenia antes de haber sidodes-

truida con 1a avenida ocurrida en-octu-
bre de 1863- v 4 indemnizar todos los
dafios y perjuicios y costas causadas en
el interdiclo y que se causasen, con re—
serva de pedir contra el demandado y
los testigos "que habian declarado en
aquel lo que hubiera lugar en derecho:

Resultando que D Eudaldo Barrera
impugné la demanda pidiendo se con-
denase al demandanle 4 abstenerse de
conducir agua del rio Cardoner al mo-
lino Nuevo, v 4 cerrar cl parapeto por
donde antes se introducia en ¢l canal
de dicho molino; y que en apoyo de su
preten sion alegd que solo el heredero

+ universal yno un legatario como el de-

mandante sucediaal testador en la ge-
neralidad de sucesiones y dercchos; y
por ello solo su hermano Pedro, here-
dero de supadre, podia exigir el cum-
plimiento de la obligacion que el aclor
decia tener contraida Barrera de con-
servar y reparar la presa, que la me-
ra condescencia del demandado en que
el molino nuevo utilizara el agna mien-
tras el ducfio no la necesitaba no po-
dia consliluir una obligacion asi como
tampoco los arriendos otorgadosal de-
mandado, porque nadic podia ceder
aquello que no tenia, y el duefio de una
eosa jamds habia de entenderse que otro
se laarrendaba: que el demandado ha-
biatomado en arriendo el edificie moli-
10, pero no el agua; mas como deseaba

.

'otorgar las escrituras memcionadas ha-:
bia sido que el molino nuevo con el
agua del rio Cardoner para darle movi-

de José Hosta, que 1o habia continuado
poseyendo hasta su fallecimientoy des-
pues legado & su hijo: que Barrera, no
solo habia respetado siempre este de-
recho, sino que en dos distintos quin-
quenios arrendo al mismo José Hosta
el molino ¢on pactos que desvanecian
toda duda sobre el particular; y que no

quirio, ni habido tampoco reclamacion
de tercero, por derecho anterior & aque-
lla enajenacion carecia de él, segun Ja
disposicion terminante de la ley, para
pedir la eviccion de esta parle:

Resultando que el juez de primera
instancia diclo sentencia absolviendo &
D. Edualdo Barrera de 1a demanda pro-
puesta por José Hosla, declarando &
esle sin derecho a distraer agua del
rio Cardoner para el uso de su molino,
y abgolviendo 4 Pedro Hosta de la de-
manda de eviccion que le habia sido di-
rigida: ;

Resultando goe confirmada esta sen-
tencia en 2dejunio de 1868 por la sa-
la primera de laaudiencia de Barcelo-
na, interpusoJosé Hosla recurso de ca-
sacion citando como infringidas:

1.° Lasleyes 9.2y 82 Digeslo /e
contrahenda vendilione, y 20 1it. 5.°, Par-

poseer los. molinos, y si era suya el
agua no loeran los edificios, lo habia
‘tomado enarriendo: que la escritura de
3 de marzo de 1847 probaba que el
agua pertenccia exclusivamente a Bar—
rera: pues el padre del demandante se
la habia vendidotoda, sin mas limita-
cion que la necesaria para mover una
rueda del molino viejo, y sin reservarse
porcion alguna para el nuevo; debiendo
ser asi, aun cuando tan claramente no
lo espresase la escritura, porque no con-
duciendo por lo comun el rio Cardoner
mas agua que para tres muelas, si el
duefio del molino "nuevo no fuviese el
derecho que ¢l demandante inlentaba
ejecular, ‘su padre, causante, nada hu-
biera vendido 4 los hermanos Barrera;
convenciéndolo lodavia mas la faculiad
permitida d los compradores de ulilizar

la muela reservada en época de esca—|
sez; queriendo empero en horas como- E

das poder el vendedormoler para su ca-
say lade Font; la concedida & Barrera
en la olra escrilura del mismo dia de
ulilizarse de la acequia del molino nue-
vo para conducir el agua 4 su fibrica,
sin. mas que abonar las mejoras que
desue entonces se hiciesen; y el contex-
to de la escritura de venla, en quese
decia que_se habia vendido foda el
“agua, sin que se hallase upasola pala-
bra queindicase la reserva de la menor
porcion para el molino nuevo; y que
aun cuando ¢l goce del agua hubiera
sido underecho del demandante, tampo-
co podia este tomdrsele por sf despues
de haber perdide su porcion por es-
pacio de 13 meses, y haciéndolo habia
cometido nn alentado que quedo jus—
tamente purgado: |
Resultando que citado de eviccion
Pedro Hoslta, sostuvo que 0o exislia de-
recho ni accion para la cilacion, por-
que la intencion de los contratantes al

‘tida B.%, que exigen como requisico
esencial en el contrato de compra-venta

que el consentimiento de las partes re-.

caiga precisamente sobre una misma
j cosa; de suerle que cs nulo existiendo
i divergencia, porque la una haya pen-
sado comprar una cosa y la otra ven-
der una distinta; diversidad queera in-
cuestionable, como era incompalible
que se vendieraaquello mismo que li-
beralmente se expreso no comprender
laventa sin perpuicio del wolino nuevs,
sino que contenia otrareserva, lade 32
. palmos de tierra frente al molino; y eran
| pactos no sujelos & ningun género de
interpretacion el de haber de abando-
las mejoras que hubiesen hecho el ven-
dedor 0 el legatario en el caso que,
- construyendo el edificio en la parte iz-
| quierda del rio Cardoner, la acequia y
agua de este molino se destinaran al uso
comua:
2.° En la hipotesis de que los dos
conlratos debian ser objeto de interpre-
tacion, purque lo exigiese la forma im—
perfecta querevela la impericia del no-
tario que los habia autorizado, la ley
219 Digesto e verborum significatione,
yladoctrina sancionada por este supre-
mo tribunal en sentencia de 16 de oc-
tubre de 1859 de queen los contratos
debe atenderse mas bien 4 la comun
inlencion de los conlrayentles que al
sentido material de las palabras, y su
comun -intencion en este caso eslaba
acreditada por las disposiciones lesta—
montarias del vendedor; porlarelencion
de agua para lafuerza motriz del moli-
no nuevo, a pesar de haberse realizado
la ventaal contado: por el uso de ella;
por la posesion de 16 anos; porlos ar-
rendamientos de la misiwa agua hechos
precisawente & los supuestos adquisido-
res, por lospactos no menos expresos
conlenidos enlas escrituras de tales ar-
rendamientos de haber de pagar por

miento quedase de exclusiva propiedad;

habiendo perdido pada de lo que ad-

mitad los gastos de Ja limpia de ambos

‘molinos, habiéndose estipulado ademés

que dejaria de salisfacerse el precio en
el caso de quedariparalizados por Talta

‘de agua y durante el tiempo de la pa-

ralizacion:

3.° Parliendo dela misma hipote-
sis, las leyes 86 Digesto De verborum
significatione; 67 Digesto De regqulis ju-
ris, v 2.%, tit. 33, Partida 7.°, segun
las cuales cuando una clausula puede
tener dos senlidos debe desccharse an-
te todo aquelque couduze: al absurdo,
0 que ‘no permia que la convencion
tenga efeclo;

Y 4.» Lasleyes 34 Digesto De re-
qulis gures, y 3.° Digesto De rebus credi-
fis, con arreglo 4 las que las dudas que
se susciten acerca de la extension de
las obligaciones, 6 acerca de la inteli-
gencia de un contrato, deben resolver-

se enel sentido que con actos posterio--

res manifiestan haberle estendido las
partes; siendo igualmente esta la doclri-
na sancionada por este supremo tri-
bunal en sentencia de 7 de octubre de
1862; enla que se resuelve que el me-
rouso por liempo de lres anos, aun-
que no baste para consliluir y ganar
servidumbre, y 12 aquiescencia duran-
te aquel espacio de tiempo en haber
consenlido la entrada ysalida por otro
campo contiguo, fijaba la inteligencia
que habia debido darsey se habia dado

al contrato de venta sobre que se con-

lrovertia:

Y resultando que en esie supremo
tribunal ha rectificado el recurrente la
cila dela fey 9.% del Digesto, que debe
entenderse del titulo Decontrahenda em-
pirone y la de la senténciade 16 de oc-
tubre de 1859, que debe ser de 26 de
mayo de 1866:

Vistos, siendo ponente ¢l ministro
D. Fernando Perez de Rozas:

Considerando que la cuestion objeto
del debale ha versado acerca de la in-
teligencia de las dos escrituras de ven—
ta de lierrasy uso de aguas, otorgadas
en 3 de marzo de 1847 por José Hosta
a favor de D. Eudaldoy D. José Barre-
ra, y en las cuales se reservo aquel la
dolacion necesaria para dar impulso y
movimiento & los dos molinos de su
propiedad, sitos en dmbas orillas del
rio Cardoner, pues que de olro modo
quedarian intliles dichos artefactos:

Considerando que -esta inteligencia
se¢ halla corroborada con aclos positi-
vos y posleriores de los conlrayentes,
ya tomando en arrendamiento'los com-
pradores Barreras uno y otro molinos
por un precio determinado, ya compro-
meliéndose 4 mantener expedito el chu-
ce que conducia el agua para prestar-
les movimienlo, y por otra parte del
vendedor José Hosta al disponer en su
testamento y codicilo de las citadas fin-
cas en favor de sus hijos, Jo que de-
muestra que su doimo nunca fué el de
comprender en la enajenacion del uso
de las aguas sino las sobrantes despues
delas necesarias al movimiento de di-
chos molinos:

Considerando que el interdicto pro-
vocado por los demandados Barreras
sin audiencia del demandante no pudo
privar a este de la accion reivindicalo=
ria que ha promovido y justificado cons

venientemente en el presente Juicig
dinario: 3
Y considerando que la sala o |
ciadora al absolver de la demandy,.|
puesta por el recurrente José Hogy o]
infringido la ley del contrato, 1 1|
titulo 1.2, libro 10 de 1a novisimg
copilaciou y demas disposiciones jy|
les que se citan en apoyo del recursy
Fallamos que debemos declarar vl
claramos no haber lugar al interpygl =
por José Hosta; yen suvirtud casyy
y anulamos la senlencia que en 2 g
nio de 1868 dictola sala primera gt
audiencia de Barcelona, cancelandy
la cancion prestada por el vecurregf
lo acordado. | B
Asi por-esta nuestra seolencia, g
sé publicard en la Gaceta oficial yg
insertard en la: Coleccion leqisligl
pasandose al efecto las copias neceg
rias, lo. pronunciamos, mandamos§
firmamos. — Mauricio Garcia. —
Maria Caceres.—Laureano de A
—Valentin Garralda.—Joaquin Jau
—Fernando Perez de Rozas. R
Publicacion.—Leida y publicadal§e
la precedente sentencia por el i
trisimo 'sefior D Fernando Perer
Rozas, ministro del tribunal supne
de juslicia, estindose celebrand
diencia pablica en su sala primer
de hoy, de que certifico como eseril
de Camara. 1
Madrid 7 de enero de 1870.—l
gorio Camilo Garcia.
(Gaceta del 26 de febren

ANUNCIEOS.
PMPREVTA 1 LIBAL

98 SBLABFAN
CALLE DE QUINT.

Lapiceros ordinarios y finos neg
de colores; movibles y para catl
Librilos de memoria y carteras del
llo; albums para dibujo y retratos L

Papely vitelas para dibujoen plicg
y en piezas de siete palinos de 48
Tela inglesa para planos, papel (%
cula, idem vegeial en pliegos y enJ

e
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ADVERTENCIA.

El gran nimero de comunic
que los ayuntamientos de la Pr
y otras corporaciones y aull
dirizen & la imprenta del Bolet
con las cuales acompanan an®
otros documentos para su inse
dicho periodico, nos hacen 1€
disposicion del gobierno de P
que previene sea remitido & d
cioa cuanto deba publicarse €0 |
letin; de lo contrario se espﬂﬂe’]_
mitentes Aque sufraretraso 12 ._ '
be publicarse 6 que esperimel ,';
vio todo lo ¢ual oc¢asiona pedi™

PALMA.

T
; gk
Tuprenta DE Peppo José GE¥4




