ARTICULO DE ORic0,

Nim. 804.

GOBIERNO DE LA PROVINCIA
DE LAS ISLAS BALEARES.

Vigilancia.==Cumpliendo la fuerza de
Guardia ecivil del puesto de Llummayor
acompanada del primer Teniente de Al-
calde de aquel Ayuntamiento con las 6r-
denes de este Gobierno y particularmente
con la circular del mismo nim. 622 in-
serta en el Boletin oficial 4336, sorpren-
di6 4 las dos de la manana del dia 14
del actual en la citada villa y en la casa
bodega de Damian Jordi a veinte y cinco
individuos que se hallaban jugando 4 jue-
gos prohibidos. Lo que he dispuesto se
inserte en el Boletin oficial de esta pro-
vincia para que tenga la debida publici-
dad. Palma 17 de octubre de 1860.=
Eduardo Infante.

Num. 805.

CAPITANIA GENERAL
DE LAS
ISLAS BALEARES.
E. M.—Seccion 2.°—A.

Orden general del 19 de octubre
de 1860, en Palma.

Por Real 6rden de 30 del mes
proximo pasado S. M. la Reina (que
Dios guarde) se ha servido dispo-
ner, que los individuos de tropa inu-
tilizados en la campana de Africa,
comprendidos en los beneficios de
la ley de 8 de julio tullimo, con-
lintien recibiendo el haber y racion de

pan & que se contrae la Real érden
de 19 de mayo proximo pasado, in-
terin obtienen su retiro definitivo,
con arreglo & lo dispuesto en la
precitada ley. :

Lo que de érden del Escmo. seiior
Capitan general de estas Islas se hace
saber en la general de este dia, pa-
ra conocimiento de los interesados.
—El Coronel Gefe de E. M.—Juan
de Dios Sevilla.

Num. 806.

E. M.—Seccion 3.*
DESPACHO OFICIAL.

El Escmo. Sr. Ministro de Ia
Guerra en telégrama de las siele y
diez minutos de la tarde del dia 16
del actual, dice que S. M. la Reina
despues de haber revistado el cam-
pamento de Torrejon de Ardoz, cu-
yas {ropas se han presentado en un
estado brillante, ha verificado su en-
trada en la Corte sin la menor no-
vedad, acompanada de S. M. el Rey
y AA. RR. :

Nuim. 807.

D. Francisco de Madrid Davila Juez
de primera instancia del disirito
de la Lonja de esta ciudad.

Por el presente se Hlama y emplaza al
duefio de una burra que en- la tarde del
domingo catorce del corriente conducia
un muchacho en la plazuela de Sunta
Magdalena de esta ciudad, y atropelld 4
Rosa Aguilé, ocasionéndole la fractura de
dos huesos de la pierna derecha; para que
en el término de nueve dias que se le
sefiala comparezca en este juzgado, aper—

cibido que en otro caso le parard el per-
juicio que haya lugar. Las sefias de ‘la
burra son, buena estatura, pelo sucio,
bezo blanco, con una senal en-el costillar
izquierdo en la parte delantera como de
haber tenido nna matadura, y en el cos—
tillar derecho un lunar blanco tambien
como de matadura, la barriga blanca, ma-
nos y patas sin herrar, de edad al parecer
cerrada, con jaquima de correa negra con
cadena de hierro y ronzar de cifiamo
blanco. Palma diez y siete de octubre de
mil ochocientos sesenta. —= Francisco de
Madrid Dévila.==Por su mandado==Juan
Medrano Borrega.

808.

AVISO A LOS NAVEGANTES.

Nam.

Direccion de Hidrografia.

FARO DEL PUERTO DE AGUILAS.
MEDITERRANEO,—PROVINCIA DE MURCIA.

Segun noticia recibida del Ministerio de
Fomento por conducto del de Marina, de-
be encenderse el mencionado faro, recien-
temente construido, el 30 de agosto pro-
ximo.

Estd situado en punta Negra, que es
la occidental del puerto de Aguilas y pié
del cerro del castillo de San Juan, siete
brazas de la orilla del mar.

Aparato catadiéptrico de 6.% érden.

Luz fija blanca.

Alcance en el estado ordinario de la at-
mosfera, & millas.

Latifud..... 37° 23 30" N.
Longited... & 32 50 E.de S.F.

Flevacion del foco luminoso sobre el
pivel de marea media, 14,6 metros.

Idem sobre el terreno..... 7.6 id.

La torre es de figura octagonal y color
gris claro; la linterna de la misma figura

color verde con la cipula blanca, Estd
adjunte al angulo sur de la habitacion de

los torreros, la cual es de color gris claro
con los dngulos y- molduras blancas.
Madrid 23 -de junio de 4860.—Fran-
cisco Chacon.
Palma 10 agosto de 1860.

Num. 809.

FARO DE LLANES.

MAR CANTABRICO,—PROVINCIA DE OVIEDO.

Segun noticia recibida del Ministerio de
Fomento, por conductodel de Marina, de-
be encenderse el mencionado faro, recien-
temente construido, el 30 de seliembre
proximo.

Estd situado en la punta de San Anto-
nio, costa Sur de la entrada de la ria de
Llanes, 77 brazas distante de la estremidad
de dicha punta.

Aparato catadidptrico de 6.° érden.

Luz fija blanca.

Alcance en el estado ordinario de la
atmosfera 9 millas.

Latitud..... £3° 26’ §5" N.
Longitud... 1 26 45 E. de S. F.

Elevacion del foco luminoso sobre el
nivel medio del mar, 19,56 metros.

Idem sobre el terreno.....8 id.

La torre es de figura octagonal, blan-
ca y unida 2l [rente norte de la habitacion
de los torreros, la cual es tambien blanca.

FARO PROVISIONAL EN LAS BOCAS
DEL RIO LBRO.

MAR MEDITERRANEO.—PROVINCIA DE
TARRAGONA.

Segun noticia recibida del Ministerio de
Fomento, por conducto del de Marina, de-
be encenderse el 15 de setiembre préxi-
mo en Jas bocas del rio Ebro un faro pro-
visional, que alumbrard hasta que se termine
Ja constracicon de otro definitivo de 2.°
érden que estd proyectado.

Se halla situado en ¢l cabo Tortosa,




2

que es la estremidad Este de la Tsla Buda
6 Delta del rio; distante de la orilla del
mar por el ESE. 84 brazas, y en direc- |
cion del cabo 6 al ENE. 2.4 cables.
Aparate catadidptrico de 5.° érden.
Luz fija blanca.
Alcance en el estado ordimario de la
almdsfera 11 millas.

Latitad..... 40° 43’ 00°.N. |
Longitud.... 7 9 40 E. de S.'F.

Elevacion del foco lumineso sobre el ni-
vel del mary 10,34 metros. -

Idem sobre el terreno.....9,64 id.

La torre es de madera en esqueleto y
figura exagonal. La linterna es octago-
nal, cubierta con un casquete esférico blap-
co. La casa de los torreros es una barra-

ca cubierta de juncos, distante de la torre
1 do draquel las costasy reservindole las ac-
- La luz ilemina un arco de horizonte
de 270° comprendido eutre el NO. ¥

10 brazas al 050. %

el SO. :
Las demoras son verdaderas.

Madrid 20 de julio de 4860.—Fran-
cisco Chacon,

Palma 10 de agosto de 1860.

Nium.

840.

BALARCE

de la Industria Blahonesa en

30 junio 1860,

ACTIVO.

Terrenos y casa fibrica. . . .
Maquinaria y utiles

e e e
(rastos de instalacion amortizables .
T S e —
Saldo de cuentas corrientes .

Metdlico en.caja. ..o wive .

Partidas pendientes . . . . .
Ydem ‘transitorios.’ .. .opseder e

PASIVO.

Electos para la reparacion de maguinaria. . . . . .

Capital dela Sociedad. .
Fondo de reserva, . . .
Saldo de benaficios anteriores

Beneficios de este atio, . .

Dividendos de beneficios pendientesde cobro.

Buroes. Miles.
o0 se.on0.| 26k
.o SV, YR TEA. [V s
AR 1,553.] 268.
RN o 55 S 56311 254,
R [N 7 2.1 11 1Y Lo 7
b i 27,571.| 767.
2,443.] 268.
% ah Sl s 264.) 182.
S N S 168.] 650,
cititisos 1o ke de i 59.] 801.
301,067.1 919.
.I|300,000. »
o 365.:189.
N 354.204.
120.{ » .
b 228.1436. 301,067.] 919.

Mahon 30 junio 1860.—El Director—A. Pons y Comellas.—V.” B.°—E] Pre-

sidente—Rafael Femenfes.

Agosto 8.==Cowprobado y conforme: imprimase y publique en el Boletin ofi-

cial,=El Subgobernader==Agustin Sevilla.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa y corte de Madrid, 4 25 de
selieaibre de 1860, cn los autos que en el
Juzgado de primera instancia de San Fe-
lid de Llobregat y enla Audicncia ter-
ritorial de Barcelona ha seguido D. Julian
Ginebreda con Dofia Marfa Casellas y Dona
Maria Remilans sobre adquirir_la posesidn
de ciertos hienes; autos pendientes ante Nos
en virtud derecurso de casacion iaterpues-
to por elD. Julian de la sentencia dic-
tada por 1a Sula segunda de la espresada
Audiencia:

, Resultando que D. Julian Ginehreda, d
quien su padre D. Fidel habia hecho do-
nacion do todes sus bienes por titulo de
heredamiento, ofrecié @ Dofia Marfa Ca-
sellos y Dofia Marfa Remilans las caoti-
dades que se les debian por razon de dote
Y esponsalicio; y habiéndase negado i re-
cibirlas, las consigné en la Caja de Depositos
de Barcelonas

~Resultando que hecha esta consigna-
cion acudié al Juzgado de San Felia de
Llobregat presentando M escritura de do-
nacion que le hizo su padre, como titulo
pere adquirir la posesion de los bieaes que
este habla dejado 4 sn [ailecimiento, y es-
pouiciide que nadie los poscia en concep-

to de dueno ¢ de usufructuario; pues que
st bien Donia Maria Casellas se entrd en
la posesion como tenutaria por razon de
su dote y esponsalicio, ceso la tenuta des—
de que se.la eofrecid el pago, v ‘por su
resistencia d recibirla fué consignada la
cantidad que importaba el crédito; y pi-
dié que se le pusicra en posesion de los
bienes de dicho su padre, ofrcciendo en-
dosar 4 favor de Dona Maria Casellas y Do-
na Maria Remilans el documento espedido
por la Cajade Depdsitos: :
Resuitando que el Juez de San Felit, por
seutencia de 14 de abril de 1859, mandé

qae, prévio el referido endoso, se pusiera | mod: t :
{ quirir, y especialmente de habersido dicta-

en posesion & D. Julian Ginebreda de
los bienes que le fueron donados por su
padre, sin perju’cio de tercero, cuya sen-
tencia se llevo 4 efecto, habiéndose acor—
dado por auto del 18 que se requiriese 4
la Casellas para que entregara las ilaves de
una casa, y no haciéadoio se abriesen las
puertas por terrajero:

Resultando que Dona Marfa Casellas
presentd escrito en el dia 27 quejéndose
de que se la habia privado de la posesion
sin vencerla dntes en juicio, y pidiendo gue
se la tuviera por opucsta & la demanda de
D. Julian Ginebreda y ol auto porel que se
le otorgé la posesion de los bienes, y en su

E

caso despues de los tramites del art. 702
de la ley de enjuiciamiento civil se decla-
rase no haber lugar & amparar al Don
dulian en dicha posesion y si @ ddrselaha-
ella con todas sus consecuencias, imponien-

ciones que pudieran correspondetle:
Resultando que por auto de 28 tuye el

Juez por presentado el escrito, y acordé

que se uniesc al espediente y se tuviera

| presente para su dia; que se publicara

el auto en que se mando dar la posesion 4
D. Julian Ginebreda por edictos, que se
fijarian en el silio de costumbre é inser-

| tarian en el Boletin oficial dela provincia,

y que se diera cuenta luego que tras—
curriesen fos 60 dias que la ley concede
para reclamar de tales providencias:

Resultando quelaDona MariaCasellaspre-

| sentd muevo escrito diciendo que no se ha-
1 bhia propuesto con el anteriorseguir la mar=

cha del interdicto de adquirir, sino demos—
trar la nulidad del juicio intentado, y pi-
diendo que con reposicion de las providen-
cias de 18 y 28 de aquel mes de abril se
declarase nulo el auto en que se mandé
dar ba posesion & D. Julian Ginebreda, y
sedejora el procedimiento sin ulterior curso,
condenando en lascostas & quien correspon-
diese, y en-otro case sela admilieran los
recarsos de nulidad y apelacion que inter-
ponia delauto en que se acorddla posesion
y de todos los posteriores, especialmente de
los dos mencionados del 18 y 28 de abril:

Resultando que admitidala apelacion in-
terpuesta, y despues de hechos los empla-
zamientos para remitir los antos & la Ao~
diencia, acudié Dona Marfa Remilans pi-
diendo que se declarase nulo todo 1o ac-
tuado en este pleite de interdicto; repo-
niendo las cosas @ su primitivo estado con
condena de coslas d quien correspondiese;
y anadiendo que apelaba y decia de nu-
lidad del auto que se dictase si no se es-
timaba su solicitud:

Resultando que el Juez declard no haber

lugar & esta peticion, porque habiendo ad- |

witido en ambos efectos la apelacion inter—
puesta por la Casellas, no tenia jarisdic-
cion para proveer:

Resultando, que interpuesta apelacionde

esta providencia por Dona Maria Remi-
lans, la cual se adhirié & los recursos produ-
cidos por la Casellas, fué admitida y se’
remitieron los autos al Tribunal superior
del territorio, en cuya Sala segunda se sus-
tancio la instancia; y por scntencia de 27

de julio del afio Gltimo se revocaron las |
providencias apeladas, se declard no haber |

lngar al ivterdicto propueslo por D, Julian
Ginebreda, y se . mando reponer las cosas
alestado que tenian dotes de proponerlo,
sin perjuicio del derecho de las partes en

el ‘juicio correspondiente, & imponiendo -
las costas de la primera -instancia al don
- i

Julian:

Resultando que este interpuso rtecurso
de casacion fundado en que la senten-
cia adolecia del defecto de haberse proce-
dido en countravencion & los arliculos de
la ley de enjoiciamiento civil, referentes al
modo de sustanciarse los interdietos de ad-

da por un Tribunal que carecia de juris—
diecion competente para venficarlo.
Vislos, siendo Ponente el Ministro de es-
te Supremo Tribunal Don Juan Maria Biec:
Considerando que Dona Maria Casellas
apeld de los tres autos de 14, 18 y 28 de
abril, habiéndosele admitido la apelacion

en ambos efectos por el Juez de primera

instancia que los dicto:

Considerando que personada Donia Ma-
ria Rewmilans reclamande la nulidad de to-
do lo actuado, le. faé admitida en igual

forma la apelacion de la providencia de 10

de mayo, por la cual elJuez se abstuvo de

k

conocer por creerse sin jurisdiccion des—
de lo proveido & instancia de la Case-
ilas:

Considerando que notificada 8 D. Julian
Ginebredalaadmision de ambasapelaciones,
y citado y emplazado por ante el Tribunal
superior, no hizo oposicion alguna, limi-
tandosed comparecer ante ¢l el segui-
miento de la alzada: .

Considerando quela Salasegundadela Au-
diencia de Barcelona que entendid en lains-
tancia de apelacion, en virtud de las dos ad-

‘mitidas libremente y no contradichas ni

reclamadas, tenia por lo mismo jurisdic—
cion competente para conocer y fallar en la
forma que lo hizo por su sentencia de 27
de julio de 1859 para cuya casacion no se
puede por consiguiznte alegar con funda-
mento la causa 7." del articulo 1.013 de
la ley de Enjuiciamiento civil:

‘ Fallamos que debemosdeclarar y decla-
ramos no haber lugar al recurso de casa-
cion interpuesto por D. Julian Ginebreda,
4 quien condenamos en los costas y a4 la
pérdida de los 2.000 rs. depositados que
se distribuirdn en la forma prescrita en
el art. 1.063 de la ley de Enjuiciamiento
civil,

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicard en la Gaceta del Gobierno é in-
sertard en la Celeccion legislativa para lo
coal se pasen las oportanas copias certifi-
cadas, lo pronunciamos mandamos y firma-
mos.—Lorenzo Arrazola.—Ramon Maria
de Arrivla.—F¢lix Herrera de la Riva.—
Juan Maria Biec.—Felipe de Urbina.—
Eduarde Elio.—Domingo Moreno,

Publicacion. — Leida y publicada fué

-la precedente sentencia por el Ilmo. Sr.

D. Juan Maria Biee, Ministro del Tribunal
Supremo de Justicia, Estindose celebran—
do audiencia ptblica en su Salasegunda hoy
dia de la fecha, de que certifico como se-

cretario de S. M. y escribano de Camara, |

Madrid 25 de setiembre de 1860.—

Dionisio ‘Antonio de Puga.

(Gaceta del 28 de setiembre.)

En la villa y corte de Madrid, & 26 de
setiembre de 1860, en los autos seguidos
primeramente por D. Salvador Castro Ver-
de, vecino de la ciudad de Trinidad, y hoy
por sus bijos y herederos D. Salvador,
Dotia Belén, Dofia Maria Teresa y don
Plicido, econ D. Joaquin Echaniz, de la
misma vecindad, sobre pago de 4.Gik
pesos y sus réditos; antos que penden ap-
te Nos por haberse admilido e recarso de

{ casasion que interpuso Echaniz contra la

sentencia dictada en. ellos por la Sala ter-
cera de la Audiencia pretorial de la THa-
bana:

Resultando que en 49 de agosto de
1856 dicho Castro Verde, padre, dedujo
demanda ante el Alcalde mayor_de dicha
cindad de Trinidad, en la' que refirié que
autorizado con carta suya D. José Mariano
Borrel, depositario de 4 negritos de su pro-
piedad para venderlcs 4 Echaniz; verifica-
da la venta en 18 de jumio de 185%, y
entregados los negros al comprador, este
ni habia satisfecho mas que 5.080 pesos

| de los 9.72%, precio de la venta, mi ha-

bia querido firmar, @ pesar de haber con-
venido en ello, un pagaré que para satis—
facer los £.6%% pesos restantes en el tér—
mino de seis meses se habia estendido en
18 de julio del espresado ano de 185%;
y termind pidiendo que se cendenase a

Echaniz al pago de los indicados £.64%

pesos con sus réditos correspondientes y las
costas:
Resultando que Echaniz contesto con la

pretension de que se declarase sin lugar

la- demanda, para lo cual alegé que no
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Iabia comprado ningun negro & Castro
Verde, ni se habia obligado por consiguien-
te 4 salisfacerle el precio: que los contra-
tos de venta no quedabsn perfectos mién-
tras no” constase el pago de los Reales
derechos, siendo tal pago de cargo del
vendedor, 4@ no haber estipulacion espresa
acerca de eilo; y que como con motivo de
cierta cousa formada en 185% sobre intro-
duccion de negros bozales ha celebrado
convenio con Gastro Verde para recoger
303 negros de esa clase, acaso este se ha-
bria figurado que €l se habia apoderado
de parte de los negros, considerdndole por
eso deudor de la cantidad que reclamaba;
pero que no lo era, pues habia entregado
por completo el nimero de negros que se
le habia encargado:

Resultando que seguido el juicio y prac-
ticadas pruebas por ambas partes, se ha-
Jla entre las del demandado un testimonio
referente @ la causa que habia-indicado al
contestar & la demanda, del que aparece
que Castro Verde, comprendido en aque-
lla, habia ofrecido en la misma, por sf y
por medio de sus relaciones, presentar 300
o 400 wegros bozales, cuya introduccion
habia motivado el referido proceso:

Resoltando que en la sentencia defini-
tiva de primera iostancia de los presen-
tes autos, dicteda en 10 de febrero de
1858, se condend & Echaniz al pago de
Ja cantidad reclamada y sus réditos, y @
ambos litigantes en cuanto & los Reales
derechos del contrato, 4 la setisfaccion del
simple y cuatro tantos en la forma dispues-
taen el alcabalatorio por no haber hecho ma-
nifestacion del contrato, declarindose las
costas de cargo de Echaniz, y mandado
dar conocimiento al Administrador de Ren-
tas Reales para los efectos correspoudien—
tes;

Resultando que admitida la apelacion
que interpuso Echaniz, y seguida la se-
gunda instancia, termind por la sentencia
indicada al principio, pronunciada en 6 de
noviembre de dicho afo 1838 por siete
Magistrados, despues de dos discordias, en
la que se espresi que se confirmaba la
apelada en cuanto por ella se declaraba
que Echaniz debia satisfacer d Castro Ver-
de la cantidad de %.6%% pesos y sus re-
ditos, que se entenderian de 8 por 100 al
afo, & conlar desde la contestacion de la
demanda, como tambien en cuanto reco-
nocia para con la Real Hacienda responsa-
bles 4 ambas partes del principal y cuatro
tantos del derecho de alcabala que el con-
trato, origen de la demanda, hubo de
producir, pero que se advertia que del 6
por 100 que por ese derecho habia debi-
do abonarse al Fisco, quedaba responsable
el vendedor & la parte que huhiere paga-
do Fchaniz por no haber justificado aquel
que este se hiciera cargo de esa obliga—-
cion, y que se revocaba la citada senten-
cia apclada en cuanto se opusiese @ la que
se va refirieado, sin especial condenacion
de costas de ambas instancias:

Resultando, por uitimo, que en apoyo
del recurso hoy pendiente se alegd que
acerca del convenio en la cosa vendida y
en ¢l precio no habia un solo testigo pre-
sencial al acto en que los liligantes hu-
biesen ajustade el coutralo, sin haber
tampceo documento que pudiese dar idea
de la existencia de aquel; y que no se
habia pagado la alcabala, ni designado
por sus nombres, sexos y edades los ne-

gros que se decian vendidos, por lo cual
a

se habian violado las leyes 1.%, 6.%, 9." y

10 tit. 5.°, Partida 5., y que tambien
ordenaban las leyes la absolucion del reo
no probando el actor, y si Echaoiz habia
demostrado que los negros que habia re-
tibido de Castro Verde habian sido entre-
gadgs 4 los Tribunales & virtud del proce-

dimiento que contra dicho Castro Verde
se scguia sobre introduccion de bozales,
no podia dvdarse que el {aico dato adu-
cido por este, no sobre la existencia del
contrato, sino schre una de sus consecuen-
cias, cnal era la entrega de unos negros,
habia sido enervada por un documento fe-
haciente que obraba en autos: \

Vistos en esta Sala de Indias:

Considerando que este pleito se redu-
ce 4 demandar el aclor £.644 pesos co-
mo resto del mayor precio de la venta
de 4% negros que supone hizo al de-
mandado, el cual ha negado la existen-
cia del contrato, y por consiguiente la
deunda, 6 sea el resto del valor de la ven-
ta que se reclamaba:

Considerando que en la sentencia eje—
cutoria se declara justificada la negociacion,
fandamento de la demanda, asi como la
libre convencion acerca de la cosa y el
precio, cuyos requisitos, anade dicha sen-
tencia aparecian plenamente satisfechos:

Considerando que & la calificacion de
estos hechos, en que se ha fundado el
Triboral d que, debe atenerse esta Sala
en la determinacion del recurso del dia,
segun o literalmente prevenido en el ar-
ticelo 211 de la Real cédula de 30 de
enero de 1855:

Considerando, por 1itima, que en la
parte dispositiva de dicha ejecaloria, que
condena al demandado en virtad de las
prucbas aducidas, no se ba icfringido nin-

ana de las cuatro leyes en que se apoya
el recurso del dia, como convence su sim-
ple lectura;

Fallamos que debemos declarar y de-
claramos no haber logar al recurso de
casacion interpuesto por D, Joaquin Echa-
niz, 4 quien en su consceuencia conde-
namos en las costas y & la pérdida de
los 46% pesos & rs. depositados para el
recurso, los que se distribuirdn con arre-
glo 4 derecho. .

Asi por la preseate sentencia, que se
publicard en la Gaceta de! Gobierno, lo
pronuncidmos, mandamos y firmamos.--
Jos¢ Gamarra y Cambronero.—Mannel
Garcia de la Cotera.—Miguael de Ndjera
Mencos.—Vicente Valor.—Jos¢ Portilla.
—FEduardo Elfo.—Gabriel Ceruelo de Ve-
lasco.—Joaquin Melchor y Pinazo.—Do-
mingo Moreno.

Publicacion.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el Ilmo, Sr. D. Jo-
6 Gamarra y Canbronero, Ministro del Su-
premo Tribunal de Justicia y Presidente
de su Sala de Indias, de que yo el Secre-
tario de S. M. y Escribane de Cimara
certifico.

Madrid 26 de setiembre de 1860.—
Pedro Sanchez de Ocana.

(Gaceta del 30 de setiembre.)

En la villa y corte de Madrid, a 28 de
setiembre de 1860, en el pleito entre Do-
fia lués Nuiiez y don Manuel Nuiiez so-
bre pago de cautidades, pendieate ante Nos
por recurso de casacion interpuesto por la
primera contra la seatencia pronunciada
por la Real Audiencia de Cdceres.

Resultando que Dona Inés Nubez, como
vinda de D. Fernando Nufiez, y D. Ma-
nuel Nufiez en concepto de hijo tnico del
primer matrimonio de este procedieron de
acuerdo y amistosamente a iovenltariar,
parliry adjudicarlosbiencsde sadifunto ma-
ridoy padre respective; y que, suscitadas al—

gunes diferencias las transigieron por un

convenio que celebraron cn 15 de enero
de 18523:

Resultando que no satisfechos con este
y deseando hacer constar de un modo was
estable y s2guro la particion y adjudicacion

de bienes, la elevaron & escritura publica
en 8 de febrero del misme afio de 4853,
consignando el cuerpo de bienes y-el ha-
ber adjudicado 4 cada uno, haciéndose do-
nacion pura y perfecta inter vivos de cnal=
quier esceso que hubiesen en poca 6 mu-
cha suma, con renuncia de laley 2. ti-
talo 1.° libro 10 de la Novisima Recopi-
lacion, y de los cuatro afios para pedir la
rescision 6 reduccion por lesion 6 enga-
fio en mas ¢ ménos de lo justo, obligin-
dose en ¢l caso de descubrirse mas bic~
nes, & dividirlos en la propia forma y pa-
gar en la misma las deudas que apare-
ciesen contra el candal, declarando haber
convenido que los créditos en favor del mis-
me no se dividiesen, sino que se cobraseny
repartiese por mitad lo cobrado:

Resultando que en 11 de octubre de 1856
acudié Dona Inés Nutniez al Jozgado de pri-
mera instancia de Castuera, 'y reclaman=
do el perjuicio que porsuignorancia y bue-
na fe hebia sufrido en laindicada particion
de bienes dejando de incluir varios efectos
y de abouaria la mited de los créditos co-
brados por ¢l heredero, cayo importe total
escediade la sesta parte de su haber, con-
oduyé con lasolicitud de que, sieado un mo-
tivo legal para rescindir en dicho estremo
aquella operacion, se condenase 4 . Ma-
nuel Nuiiez & pagarla 9.40% reales, d que
ascendia el perjuicio causado:

Resultando que D. Manuel Nutiez con~
tradijo la anterior demanda: primero, por-
que Domia Inés estaba en el pleno goce de
los derechos civiles cuando contrajo y se
oblig por el convenio de 15 de enero de
1853, que fué la base de la particion lle-
vada & efecto porla escritura de 8 de fe-
brero siguiente, contra lo cual no podia re-
clamar: segundo, porque si fueran exactos
los agravios, lo procedente habria sido ha-
cer una liquidacion de su resultado, pero
nenca pedir la condenacion anticipada de
una cantidad que no aparecia; y tercero,
porque no eran ciertos por haberse tenido
presente todo al celebrar el citado convenio,
conforme con el cual sehizo la particion
de buena fe y con perfecta igualdad:

Resultando que recibido el pleito d prue-
ba, la dieron una y otra parte para justi-
ficar 6 impugnar las partidas reciamadas,
y €l Juez en su vista dio sentencia en 4
de agosto de 1858 condenando 4 D. Ma-
nuel Nudiez al pago de varias partidas, y
4 rendir cuenta de los créditos que hubie-
secobrado pertenecientosd la testamentaria,
facilitando 4 DonaJnés losdocumentos que
la correspondiesen para hacer efectiva la
parte que le tocase:

Resultando qoe la Sala primera de la
Audiencia de Caceres, d la que pasaron los
autos por apelacion de don Manuel Nuiiez,
pronuncié sentencia en 30 de diciembre del
mismo afio revocando la del iaferior, y ab-
solviendo 4 aquel de la demanda de Dona
Iués Nuiiez, ala cual impuso perpétuo si-
lencio sobre los hechos que la sirvieron de
fundamento;

Y resultando que esta interpuso el pre-
sente.recarso de casacion por conceptoar
contraria dicha sentencia & los principios
de derecho admitidos por la jurisprudencia
de los Tribunales, 4 saber: primero, que
en los juicios de particion, 6 escritura de
division de herencia, no se debe dejar na-
da sin partir: “segundo, que lo Al no
se vicia por lo inttil; y tercero, porque se—
fialindose 4 la recurrente en la escritura
de particion 30.176 rs. por su haber, v
resultando perjudicada en una sesta parte
del mismo, procedia por razon del perjui-
cio 1a rescicion en esta parte de dicha es-
critura, ya proviniese aque! de  error, en-
gamo G olvido, ya se hubiese comprometido
4 no pepetir contra la particion, 6 ya se
reservaran la facultad de hacerla de nuetos

]
biecnes que se encontrasen:

Vistossiendo ponente el Ministro D. Pe-
dro Gomez de Hermosa:

Considerando que la Sala primera de la
Audiencia de Cdceres absolvicedo & D, Ma-
nuel Nufiez de la demanda contra él pro-
puesta, no ha infringido los principios de
derecho invocados, porque no Lienea apli-
cacion 4 lo decidido en este pleito, pues-
to que los créditos reclamados como de la
responsabilidad de D. Fernando Nuliez se
apreciaron en el concepto de hallarse com-
prendidos en el convenio de 15 de enero de
1853,por el cual quedaron absolutamente
concluidas cuantas pretensiones pudieran hia-
cerse sobre la divisicn de! caudal de don
Fernando:

Considerando que habiéndose hecho de
conformidad . de los interesados . la par-
ticion y adjudicacion de los bienes here=
ditarios, en ningun caso precederia la res—
cision en los térmivos que se ha preten-
dido: : :
Y considerando que acerca de losotros
créditos reclamados conforme & lo pacta-
do en la citada escritura de 18 de febrero,
se ha dado por ambas partes prueba de
testigos que ha sido apreciada en uso de
sus facultades, con arreglo al art, 317
de la ley de Enjuiciamiento civil, por la
Sala sentenciadora:

Fallamos que dehemos declarary decla-
ramos no haber lngar al recurso de casa-
clon interpuesto por Dofia Inés Nuficz con-
tra la sentencia dictada en 30 de diciem-
bre de 1858 por la Sala primera de la
Audiencia de Caceres, y condenamos 4 la
recarrente al pago de las costas, y lo
acordado;

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicard en la Gaceta ¢ insertard en la
Coleccion legislativa, pasindose ai efecto
las oportunas copias, lo pronunciamos, man-
damos y firmamos.=Ramon Lopez Vaz-
quez.==Sebostian Gonzalez Nandin.==Mi-
guel Osca.==Antero de Echarri.=:Joa-
quin de Palma y Vinuesa.=Pedro Go-
mez de Hermosa,—=Laureano Rojo ds
Norzagaray.

Publicacion.==Leida y publicada fué la
sentencia anterior por el Ilmo. Sr. don
Pedro Gomez de 1lermosa, Ministro de la
Sala primera del Tribunal Supremo de
Justicia, estandose celebrando andiencia
pablica en la misma, de que ceriifico co-
mo Secretario de S. M. y Escribano de
Ciémara en dicho Supremo Tribuoal.

Madrid 28 de setiembre de 1860.==
José Calatraveno.

(Gagceta del 3 de octubre.)

MINISTERIO DE LA GOBERNACION.
Rcafrs deerelos.

Habiendo rerunciado D. Modesto La-
fuente el cargo de Diputado & Cértes por
el distrito de Astorga, provincia de Leon,

Vengo en mandar que se proceda &
mmeva eleccion en dicho distrito con arre—
glo 4 Ta ley de 18 de marzo de 18456y
sq adicional de 16 de febrero de 1849.

Dado en Boreélona 4 veintinueve de
setiembre de mil ochocientos sesenta.—
Ests rubricado de !a Real mano.— El mi-
nistro de la Gobernacion, José¢ de Posada
[errera.

Habiendo renunciado D. Eugenio Mo~
reno Lopez el car%? de Diputedo & Cor=
tes por el distrito de Navahermosa, pro-
vincia de Toledo,

Vengo en-mandar que se proceda 4§
nuva eleccion en dicho distrito con arre -
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glo  la ley de 18 de marzo de 1846 y

su adicional de 16 de febrero de 1849.
Dado en Barcelona & velptinueve de

setiembre de mil ochocientos sesenta.—

Estd rubricado de la ‘Real mano.=El
Ministro de - la Gobernacion, José de Posa-
da Herrera.

Habiendo renuaciado D. Juan Garcia
de Torres el cargu de Dipatado & “Cortes
por el distrito de Posadas, provincia de
Cdrdoba,

Vengo en mandar que “se "proceda d
nveva eleccion en dicho distrito con ar—
reglo a la ley de 48 de marzo de 1846 y
su adicional de 16 defebrero de 1849,

Duado en Barcelona 4 veintinueve de
setiernbra de milochocientos sesenta,==Hs-
td rubricado de la Real mano.=El Minis-
tro de la Gobernacion, - José de Posada
Herrera.

Habiendo renunciado D. José Elduayen
el cargo de Diputado & Cortes por el dis-
trito de Vigo, proviacia de Pontevedra,

Vengo en mendar que se: proceda

nueva eleccion en dicho distrito con arre-!
glo @ la ley de 18 de marzo de 1846 y

su adicional de 16 do febrero de 1849.

Dado en Barcelona 4 veintinueve de
setiembre de mil ochocientos sesenta.—
Esta rebricado de la Real mano.==E| Mi-
nisiro de la Gobernacion, José de Posada
Herrera.

Iabiendo renunciado D. Juan Alvarez

de Lorenzana el cargo de- Diputado 4 Cor-
tes por el disirito »de Salas, provincia de
Oviedo, -

Vengo en mandar ‘que se proceda &
nueva eleccion en dicho disirito con arre-
glo d la ley de 18 de marzode 1846y su
adictonal de 16 de fehrero de 1849.

Bado en Barcelona 4 veintinueve de
setiembhre de mil ochocientos sesenta:=—=
Esta rubricado de la Real mano.=El Mi-
nistro de la Gobernacion, José de Posada
Herrera.

(Gaceta del & de octubre).

MINISTERIO DE FOMENTO.
Obras piiblicas.

Por el ministerio de Gracia y Justicia se
ha comunicado. 4 este de'mi cargo en &
del préximo pasado la Real érden si-
gulente:

«Escmo. Sr.: El Sr. ministro de Gracia
v Justicia dice con esta fecha 4 los Re-
geotes de las Aundiencias lo que sigue:=
Peseando la Reina (q. D. g.) que las cau-
sas que se formen con motivo de los acci-
dentes 6 hechos que ocurran en los ferro-

carriles se sustancien con la brevedad y.

acierto que reclama la buena administra-
cion de justicia, y sin perjuicio, en cuan-
to sea posible, de las varias y perentorias
atenciones de los Ingenieros Jefes de divi-
sion de los mismos; tomando en conside-
racion lo manifestado & este ministerio por
el de Fomento, de conformidad con lo
consultado por las Secciones de Goberna-
tion y Fomento, y Estado y Gracia y Jus-
ticia del Consejo de Estado, se ha servi-
do disponer:

1% Cuando los Jeles de division ha-
yan de deponer como testigos presenciales

0 de referencia de actos que constituyan

6 acompafien los delitos que se persigan,
el Juez de la causa cometerd sus fancio-
nes & ‘las Autoridades del panto de la re-
sidencia de dichos Jefes de division, para
que ante elias -presien sus declaraciones,
4 no ser en casos graves y escepcionales,
en que crea indispensable para la buena
administracion de justicia recibirlas ‘por
si mismo. -

2.° Siempre que los espresados Jefes
de division tengan que suministrar ante-
cedentes 6 datos facatatives, 6 emitir su
opinion en asuntos relalivos & so cargo,
podra escusarse su comparecencia en los
Tribunales, bastando que suministren aque-
llos -datos, 6 espongan su dictimen por
medio de certificacion ¢ de informe, segan
los casos.

De Real 6rden, comunicada’ por el es-
presado Sr. Ministro en contestacion & la
espedida por el Ministerio de su digno car-

go en 28 de abril de 1859, lo traslado

a V. E. para sa conocimiento y efectos
consiguientes.»

Lo que de la propia Real érden digo 4
V. S. para su iateligencia é iguales efec-
tos. Dios gnarde 4 V. S. muchos ahos.
Madrid 12 de octubre de 1860.—Corve-
ra,—5Sr. Ingeniero Jefe de la division de
ferro—carriles de...

(Gaceta del 1% de octubre.)

CONSEJO DE ESTADO.
REAL DECRETO.

Dotia Isabel II, por la gracia de Dios vy

il ’ g Y

la Constitucion de la Monarquia espafola

Reina de las Espanias. A todos los que las
A : 2

presentes vieren y entendieren, y @ quie-

‘nes toca su observancia y cumplimiento,
sabed: que he venido en decretar lo si-

guiente:

«En el pleito que ante el Consejo de
Estado pende eu primera y dnica instan-
cia entre partes, de la una el Licenciado
D. Tomas Alvarez Gonzaiez, 4 nombre de
D. Antosio Valdés, demandante; v de la
otra la Administracion general del Estado
representada por Mi Fiscal, demandada, so-
bre mejora de clasificacion:

Visto:

Visto el espedicnte gubernativo del que
aparece:

Que en S de noviembre de 1855 acu-
di6 D. Antonio Valdés, Magistrado de la
Audiencia de Oviedo, a la Junta de Cla-
ses pasivas esponiendo, que ademas de los
servicios prestados en lz carrera judicial
en 1835 desempend el Juzgado de Lugo
desde 17 de mayo de 1842 hasta 1} de
febrero de 41844 que fué procesado, atri—
buyéndoscle connivencia en un conato de
conspiracion, siendo el motivo de sn ce-
santia; v que en 17 de octubre de 1854
fué pombrado Juez de primera instancia
de la Coruiia como cesante del de Lugo, si-
guiéndose de esto que en conformidad 4
la ley 26 de julio‘de 1855 debia ser com-
prendido para la gracia de abono de afios,
en clasificacion y demas derechos pasivos,
todo el tiempo de su cesantia hasta fines
de agosto siguiente, por cuya razon Qidif’)
& la Junta le declarase «de abono el tiem-
po trascurrido desde 1.° de junio de 1844

hasta fin de agosto de 1554:

Que @ dicha solicitud acompatio:
1.° Certificacion de una Real érden
de la Regencia, por la cual se le trasladd

‘del Juzgado de Albacete al de Lugo.

2.° Testimonio de la sumaria seguida
ol citado Valdés en 1834 & consecuencia

de la instfuccion de la causa de los Chicar~

‘que debia descstinorse la pretension del

ros en Lugo con motivo del conato de re-
belion:

Y 3.° Certificacion deuna Real érden
de 17 de octubre de 1854, por la que se
le nombré Juez de primera instancia de
la Coruna,

Que instruido el correspondiente espe-
diente por la Junta de Clases pasivas se
dirigié al Ministerio-de Gracia y Justicia,
como asf bien @ los demas Ministerios, re-
lacion de los individuos que habian recla-
mado ignal abono de afios de cesantia, d
fin de averiguar si habian solicitado 1 obte-
nido empleo, comision ¢ cargo alguno lu-
crativo desde 20 de mayo de 1843 hasta
31 de agosto de 185%, contestandn con
respecto al referido Valdés el de Gracia y
Justicia en 1.° de febrero de 1856, que
habia sido separado del Juzgado de Lugo
en 19 de jmoio de 18%4 y que en 9 de
mayo de 1851 *habia acudido 4 dicho Mi-
nisterio diciendo que nunca habia renun-
ciado al servicio activo, y que aspiraba &
la colocacion que’le correspondiera segun
sus méritos y servicios, suplicando que se
le atendiese segun lo hubiese merecido:
que en 19 de octubre de 1854 habia sido
nombrado Juez de primera instancia de
la Coruna, y que no constaba que duran-
te el plazo marcado en la ley bubiese so-
licitado ni obtenido por dicho Ministerio
destino, comision ni cargo alguno lucra-
tivo:

Que habiéndole denegado la Junta de
Ciases pasivas por acuerdo de 29 de ma-
yo de 1858 el abono de tiempo que pre-
tendia, acudio en 2 de agosto siguiente
reclamando contra el espresado acuerdo y
esponiendo que siendn Juez de Lugo, el
Comandante militar formé procedimiento
sobre proyecto de conspiracion, sin que él
tuviese el mas leve conocimiento judicial
ni estrajudicialmente del delito, ni aun el
Jefe politico; que elevado al Capitan ge-
neral, comprendié que habia desafuero:
que pasado este proceso al Juzgado, lo
continué con esquisita diligencia el espo~
nente, y did. parte inmediatamente 4 la
Audiepcia: que mi Fiscal creyé con mas
0 mdénos lino que el no haber conocido
hasta enténces podia proceder de conni-
vencia y le denuncid, formdndose las dili-
gencias inquisitorias cometidas al Juez de
Sarrig: que elevadas al Tribunal Seperior
dispuso el sobreseimiento con las costas y
con prevencion de que [uese mas celoso
si volviese @ administrar justicia: que nose
le concedid defensa, y que en aquel tiem-
po los sobreseimientos no pasaban @ otro
Tribunal para ser revocados 6 confirma-
dos: que un mes dotes fué declarado ce-
sante, permaneciendo en este estado hasta
fin de 1854, en que publicada la ley de
26 de julio de 1853, solicitdo sus benefi-
cios; pero que la.Junta de Clases pasivas,
funddudose en la Real orden de 18 de
febrero de 1856, aclaratoria de la ante-
rior, le habia declarado sin derecho & los
beneficios de la misma, que no espresan-
do la Real 6rden de su cesantia causa ni
delito, -claro era que habia sido separado
por motivos puramente politicos, y por lo
tanto debia revocarse el acuerdo de dicha
Junta:

‘Que 4 dicha instancia acompaiié copias
del citado acuerdo y de la Real érden de
su cesantia del Juzgado de Lugo en 17
de julio de 18%4:

Que pasada d informe de la Janta de
Clases pasivas y Aseseria general del
Ministerio de Hacienda fueron de opinion

referido Valdés:
Que en su virtud por Real érden de

se disponia, para que los empleados tuvie-
ran opeion al abono de tiempo en cuestion
era requisito indispensable que hubiesen
sido separados de sus destinos & virtud de
los acornitecimientos politicos de 1843,

permanecido cesantes desde esta fecha has-
ta junio de 1854 en situacion pasiva, sin
haber solicitado ni obtenido comision, des-

tino, ¢ cualqaier otro cargo pablico: que

este interesado, segun manifesté el Minis-
terio de Gracia y Justicia, habia solicita-
do en 9 de mayo de 1851 volver al ser-
vicio aclivo, y que se le diera colocacion
correspondiente d sus méritos y servicios,
suplicando ademas con el mayor encareci-
miento se le atendiese, en cuya virtud era
evidente que no se hallaba comprendido
en los beneficios de dicha ley: que por
otra parte, de la certificacion nim. 2, que
obraba en el espediente, se comprendia
que la separacion del interesado del Juz=
zado de primera instancia de Lugo en
18%4 no fué por motivos politices, sino
por [altas imputadas en el desempeiio de
sus funciones, de conformidad con lo es-
puesto por la Asesoria, fué desestimada la
solicitud de D. Antonio Valdés, y se de-
claré que no le comprendian los benefi-
cios de la ley de 26 de julio de 1855, ni
por lo tanto tenia derecho al abono de los
11 anos que solicito:

Vista la demanda interpuesta ante el
Consejo de Estado por el Licenciado Don
Tomas Alvarez Gonzalez, en nombre del
interesado, pretendiendo la revocacion de
la Real drden citada:

Vista la contestacion de mi Fiscal en la
que solicita la confirmacion de la mencio-
nada Real érden:

Vistas la ley de 26 de jalio de 1855
y la Real ‘6rden de 18 de febrero de
1856:

Considerando que la resolncion recla-
mada estd ajustada al resultado del espe-
dienh!', y d las disposiciones legales de la
materia:

Oido el Consejo de Estado, en sesion 4
que asistieron D, Francisco Martinez de
la Rosa, Presillente; D. Domingo Ruiz de
la Vega, D. Facundo Infante, D. Antenio
Gonzalez, D. Andres Garcia Camba, el
Conde de Clonart, D. Joaquin José¢ Casaus,
D. Maouel Quesada, D. Francisco Tames
Hevia, D. Antonio Fernandez Landa, Don
José Caveda, D, Antonio Caballero, Don
Manuel de Sierra.y Moya, D. Francisco
de Luxan, D. José Antonio Olaneta, Don
Serafin Estébanez Calderon, D. Auntonio

Escadero, D, Manuel Cantero, D. Luis.

Mayans y D, Manvel de Guillamas,

Vengo en absolver 4 la Administracion
de la demanda entablada por D. Antonio
Valdés contrala Real érden de 13 de ene-
ro de 1839. '

Dado en San Ildefonso a veinte de agos—
to de 1860.—Esta Tubricado de la Real
mano.—E| Ministro de la Gobernacion,
José de Posada Herrera.»

Pubhicacion.—Leido y publicade el an-
terior Real decreto por ‘mi el Secretario
general del Consejo de Estado hallindose
celebrando aundiencia piblica el Consejo
pleno, acordd que se tenga como resolu—
cion final en la instancia y aotos 4 que se

refiere; que se una d los mismos; se noti-

figue en forma a las partes, y se inserte
en la Gaceta, de que certifico.

Madrid 26 de setiembre de 1860.—
Juaa Sunyé,

(Gaceta del 5 de octubre.)

13 de enero de 1859, considerando que,
segun en la ley de 26 de julio de 4855 |

PALMA.

IMPRENTA DE D. FELIPE GUASP,




