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LA VORACIDAD
POLITICA DE L

SOCIOLOGIA

Reyes Male

1.os ultimos escritos de Ha-
bermas anunciaban la necesi-
dad de desarrollar en una nue-
va y grande obra, y de manera
sistematica, lo que él entendia
por teoria de la comunica-
cion. Es lo que ahora ofrece
con su Theorie des Kommuni-
kativen Handelns ', 1.200
abigarradas paginas distribui-
das en dos tomos.

El libro es un poderoso mo-
saico donde se combinan los
desarrollos extensos de deter-

minadas preguntas con recen-

siones de libros, pero sin per-
der nunca el objetivo del tra-

bajo.

MinEsang de Culture

Dada la idea que tiene Ha-
bermas de la sociologia, here-
dera de la filosofia, el libro es
un buen ejemplo de labor in-
terdisciplinar, en el que la et-
nologia, antropologia, teno-
menologia y autores del pasa-
do se ensamblan no tanto por
mor de las cuestiones especifi-
cas de cada una de esas discl-
plinas sino en orden a desa-
rrollar la teoria de la comuni-
cacion que es lo que a Haber-
mas interesa.

Una herramienta de esta in-
vestigacion lo constituye el
concepto de contemporanei-
dad, segun el cual autores O
teorias de otros tiempos —y el
aqutor se toma muy en Serio a
Max Weber, Dead y Durk-
heim— ofrecen paradigmas
en el tratamiento de los te-
mas; las teorias de otrora ga-
nan en calidad al perder el
contexto de origen. No intere-
san como aportacion a la his-
toria del problema, sino como
modelos abstractos de cues-
tiones actuales. Mas exacta-
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mente, son vistos como parte
de esa empresa que consiste
en desarrollar el proyecto de
la modernidad en base a solu-
cionar las aporias que todavia
penden del concepto de racio-
nalidad.

Esas contradicciones, sobre
las que constantemente vuelve
la Escuela de Frankfurt, las
formulé6 Weber al reconocer
que el avance de la racionali-
dad occidental acarrea una
pérdida de libertad y de senti-
do. Habermas se entretiene en
explicitar el dilema: que cada
intento organizativo de una
parte de la realidad lleva con-
sigo una ruptura respecto al
resto de la misma; que cada
victoria sobre la realidad nos
aisla de lo demas y lo perde-
mos; que la habitabilidad ra-
cional de una parte del mundo
se paga con la inclemencia de
lo que queda al margen; que
cuanto mas competentes se
hacen unos, mas incompeten-
tes se obliga a ser a los otros;
que se agranda el abismo en-
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tre el experto y el publico en
general; que el desarrollo ra-
cional de la cultura corre pa-
ralelo a un empobrecimiento
de las tradiciones, etc.

Las cosas no se han produ-
cido como se lo imaginaban
los ilustrados, y nada lo visua-
liza tanto como la distancia
entre aquellos sobrios e in-
transigentes calvinistas —Ilos
padres del capitalismo— y el
moderno capitalismo donde el
consumismo y el poder han
cambiado con el alma indivi-
dual que el ascético calvinista
queria salvar.

Habermas es de los que
piensan que este fatal destino
de la razén no es un mal con-
génito, sino un problema de
desarrollo, del mal desarrollo.
Y a ello se aplica. Por lo pron-
to, hay que desechar a la his-
toria que solo sirve para ador-
nar una teoria, pero no para
confirmarla. Mas que la expli-
cacion historica importa el
corte transversal que pone al
descubierto distinto afanes
sobre empresas comunes. Por
ejemplo, lo que durante siglos
ha sido asunto de la filosofia
resulta que se ha desgajado,
ética, politologia, economia,
etcétera. El corte transversal
es la unificacion de todos €sos
afanes en orden a solucionar
las aporias del proyecto de la
modernidad. Esta nueva vi-
sion simbolica es una tarea de
la sociologia, y no ya de la fi-
losofia.

El dilema de la sociologia es
una razon moderna que esta
orientada al crecimiento de la
racionalidad, pero que ha si-
do instrumentalizada por exi-
gencias de la racionalizacion.
Para salir del atolladero no
debe recaer en el error de la fi-
losofia, perdida entre cons-
trucciones historicistas, por
un lado, y recomendaciones
politiqueras, por otro.

Una teoria de la comunica-
cion, segun Habermas, se ba-
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sa en el lenguaje «entendido
como medio directo de acuer-
do, donde el que habla y el
que escucha se relacionan des-
de los respectivos mundos en
algo que se da en el mundo
objetivo, a fin de negociar de-
finiciones comunes de existen-
cia». Hay pues, en el punto de
partida, la conviccion de que
la comunicacion humana tien-
de hacia el consenso, como si
la comunicabilidad fuera con-
génita a la convivencia del
hombre.

Esta conviccion se basa en
dos argumentos. Por un lado,
se observa una tendencia his-
torica hacia la racionalidad,
constituida por el aprecio ge-
neral hacia un estilo de vida
superior. Primero la religion y
luego la ciencia han sido los
cauces de ese esfuerzo de ra-
cionalizacion de la realidad,
que se ha producido en base a
una diferenciacion progresiva
de los componentes estructu-
rales del mundo —cultura, so-
ciedad, persona—. Cuanto
mas se diferencian esos com-
ponentes tanto mas intervie-
nen situaciones condicionadas
por un acuerdo racional. La
razon de méas peso acaba sien-
do la autoridad reguladora de
las situaciones vitales. El se-
gundo argumento consiste en
afirmar que se pueden superar
las aporias que decia Weber
sobre la modernidad si se su-
peran los modelos de raciona-
lidad derivados de lo que Ha-
bermas llama la filosofia de la
conciencia. No se sabe muy
bien qué es, pero, por Otros
trabajos, se puede deducir
que Habermas alude a que la
filosofia tiene que olvidar
cuestiones primeras, tales co-
mo por que el ser y no la na-
da, y limitarse a asuntos se-
gundos, como por qué el en-
te es asi y no de otra manera.
La heredera de la filosofia, la
sociologia, no debe plantearse
mas que las. cuestiones que pue-
de resolver y dejar en paz el

clasico problema de la ver-
dad, que seguramente no sirve
para nada.

Desde esa doble argumen-
tacion la teoria de la comuni-
cacion puede superar los des-
viacionismos instrumentalis-
tas, la Zweckrationalitit we-
beriana, y colocar al desarro-
llo de la razén en el centro de
una teoria de la comunicacion
que posibilite el cambio que la
sociedad necesita. La razon
comunicativa no puede ella
sola convertirse en la teoria
general del cambio. Para ello
habria que lograr una repro-
duccion simbolica del mundo
vital, propio de cada uno de
los grupos sociales, hecha por
supuesto desde dentro, desde
los propios intereses. Pero la
razoOn comunicativa es el alma
de esa teoria general.

Cabe preguntarse, sin em-
bargo, si con los dos argu-
mentos base de la teoria, Ha-
bermas puede ir muy lejos.
Parece un poco simplista afir-
mar que la historia demuestra
una tendencia constante hacia
la racionalizacion, dejando
todo lo que ha sido desarrollo
irracional en el capitulo de los
«accidentes». Todas las ob-
jeciones de Walter Benjamin
al costo del progreso se vuel-
ven contra Habermas. Sin
darles una soluciébn no hay
por qué esperar que las apo-
rias weberianas desaparezcan.
Al contrario.

La critica de Habermas a la
filosofia, declarando que na-
da se puede esperar de las
cuestiones que no tienen solu-
cion operativa, es la confir-
macion de las viejas apeten-
cias de la sociologia, que solo
se interesa por el como fabri-
car mejor el cesto social con
los mimbres del mercado. Pe-
ro la historia esta llena de
ejemplos contrarios: que los
grandes cambios se producen
cuando se inventan nuevos
mimbres. El planteamiento



esta de moda. También por
estos pagos, donde los socio-
logos quieren situar a los «fi-
losofos» fuera del campo de
tiro de la actividad tedrica de
la politica. Pero no es una ca-
sualidad que en la Republica
Federal muchos se pregunten
si Habermas, con el tiempo,
no se ha convertido en el ideo-
logo del «bundesrepublicanis-
mo». La CDU, el partido
conservador aleman, asi lo ha
entendido y por eso ese alcal-
de democristiano de Frank-
furt ha condecorado a este
Habermas, al que en 1968 co-
rearon los rebeldes estu-
diantes.

La polarizacion que se esta
produciendo —y en Espafa
con particular fervor— entre
sociologia, responsabilidad
politica, sentido del cambio,

por un lado, y filosofia, so-

bredosis ideoldgica y utopis-
mo, por otro, es mal asunto,
por muy en boga que esté. Es-
te libro revela que no pude ha-
ber teoria del cambio sin so-
ciologia; también pone de ma-
nifiesto que ese cambio vale
para andar por casa; bastante
para los tiempos que corren,
pero insuficiente si se sigue
hablando del proyecto de la
modernidad.

| J. HABERMAS: Theorie
des Kommunikativen Handelns
(Suhrhamp Verlag, Frankfurt).
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MENDES-FRANCE,
POR LACOUTURE

M. Sanchez Ayuso

Jean Lacouture es autor de
numerosas y fundamentales
biografias. Nasser, De Gau-

i‘_-'lll':l.-_‘.,'.r =

lle, Ho-Chi-Minh, LeoOn
Blum, etc., han sido estudia-
dos por Lacouture en el senti-
do de que ha contado sus vi-
das y sus obras con rara maes-
tria. En su altimo libro ', La-
couture nos presenta la figura
de Pierre Mendes-France,
que, desde muy diferentes
puntos de vista, es importante
y no s6lo para los franceses.
Mendés-France es un politico
poco habitual, discutido, con
un cierto estilo que, como ha
indicado Jean Touchard, es la
busqueda del realismo, de la
eficacia, es también un meéto-
do de trabajo, es la apelacion
a la opinién publica, etc. 2.
En alguna manera, ese estilo
es el de ofrecer la imagen con-
traria a la idea estereotipada
que se tiene —tan injusta en
muchos casos— del politico
como maniobrero, como de-
magogo...

A lo largo de las paginas de
esta apasionante biografia
nos aparecen las raices fami-
liares de Mendes-France, su
infancia y sus estudios, los de
un alumno brillante, y sus pri-
meros pasos en politica. Mili-
ta Mendeés entre los estudian-
tes radical-socialistas (fue se-
cretario general de la Liga de
Accion Universitaria Republi-
cana y Socialista) y a los 25
anos fue elegido diputado por
[ouviers, como miembro del
Partido Radical, en el cual
form6é inmediatamente parte
del grupo llamado Jovenes
Turcos. Este titulo le fue dis-
cernido por su voluntad de re-
forma y de cambio, habiendo
puesto de moda otra vez el
viejo grito de Herriot: «No
hay enemigo a la izquierday.
Fue partidario claro y decidi-
do del Frente Popular, en el
que fue subsecretario de Esta-
do en el segundo Gobierno de
Blum, en 1938.

LLa guerra la hace en Avia-
cion y, al marchar en el famo-
so Massilia a Marruecos, €s

considerado desertor por
Vichy, siendo condenado; es-
capa con destino a Londres,
donde se une a De Gaulle, lle-
gando a ser Ministro de Eco-
nomia Nacional en el gobier-
no presidido por el general.
Mendes, en 1945, dimite de su
cargo, pues es partidario de
un rigor financiero que el go-
bierno no mantiene. En este
sentido destaca Lacouture
constantemente un aspecto
basico de la figura de Mendes
—que, de alguna manera, s€
convertira en leyenda—: la
austeridad. Asi, titula el capi-
tulo referente a su paso por
ese Ministerio como «minis-
tro del rigor».

Mendés desarrolla misiones
internacionales, lleva a cabo
requisitorias duras en la
Asamblea Nacional contra la
politica indochina de los dife-
rentes gobiernos, y publica es-
tudios que le van a proporcio-
nar una justa fama de econo-
mista y de politico que confia
en la ciencia y en la técnica. El
semanario L ’Express surge en
1953 y, desde el primer mo-
mento, apuesta por el mende-
sismo. En el libro de Lacoutu-
re, Mendes habla de los enor-
mes servicios que le presto
L’ Express.

Como es logico, una parte
importante de la biografia de
Pierre Mendés-France se dedi-
ca a su etapa como presidente
del Consejo de Ministros. Po-
co mas de siete meses durd su
Gobierno, desde el 18 de ju-
nio de 1954 hasta el 6 de fe-
brero de 1955. En ese periodo
se liquid6 la guerra de Indo-
china, la Comunidad Econé-
mica Europea de Defensa, y se
llegd a los acuerdos de Lon-
dres y de Paris. Toda la nego-
ciacion de Ginebra sobre In-
dochina es descrita por La-
couture con detalle y con inte-

rés, asi como el comienzo de

la negociacién tunecina, obra
también de Mendeés. La caida
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