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Francisco LAPORTA

sante cuestion: los criterios y rasgos de identificacion del

pensamiento, la practica y la politica socialista, e incluso
del ser socialista individualmente. Esta cuestion nunca ha sido
pacifica, toda la histornia del socialismo y del pensamiento socialis-
ta estd llena de debates y controversias sobre lo que es y lo que no
es ser socialista. Lamentablemente, con cierta frecuencia ha aso-
mado la oreja el dogmatismo y el sectarismo, ya que a lo largo de
la historia nunca ha faltado quien se ha sentido autorizado para
expedir certificados de integridad socialista. Afortunadamente,
éste no es el problema en la actualidad, porque la evolucién de los
tiempos y de la practica histérica ha ido llenando las ideas y las
organizaciones socialistas con una gran pluralidad de componen-
tes, eliminando de paso las condiciones para que surja este tipo de
integrismo definictonal.

E n esta sesion del Club de Debate nos congrega una intere-

Sin embargo, aunque la actitud hoy en dia es tolerante por nece-
sidad, la cuestion de los criterios de identificacion del socialismo
esta especialmente viva, porque un conjunto de circunstancias

33



Las sefas de identidad
del socialismo

muy importantes ha venido a interferir en la percepcidn que de si
mismos tenian los socialistas y sus organizaciones. Me refiero a
circunstancias como la naturaleza de la crisis econdémica, que
parece exigir poner casi mas cuidado en proteger la tasa de forma-
cion del capital que en proteger las reivindicaciones obreras. Me
refiero a cuestiones como la hegemonia electoral conservadora en
paises de gran influencia como EEUU, Inglaterra o Alemania, o a
la aparicién y expansién de un sélido pensamiento neoliberal y
comunitarista que ha puesto en tela de juicio las bases conceptua-
les en las que se movia el socialismo desde hace decenios. Me
refiero a circunstancias como la nueva percepcion de la dimension
internacional de la politica y, en concreto, para hablar de Espaiia,
al hecho de que el socialismo haya adquirido responsabilidad de
poder en un momento en el que la integracion europea ha produci-
do en el pensamiento socialista y, en general, en el mundo de las
actitudes socialistas, una cierta perplejidad que no sélo nos invita,
S$InO que nos exije, la autorreflexion, la autocritica y el debate. Para
hablar de todo ello tenemos con nosotros a Elias Diaz, a Ramén
Vargas Machuca, a Antonio Garcia Santesmases y a Raimon

Obiols.

Elias DIAZ

Realmente es una tarea interesante la de intentar desentrafiar las
sefias de identidad del socialismo, pero también es ardua y dificil
Y, €n cierto modo, es una tarea que parece estar un poco a contra-
pelo de lo que son hoy las exigencias de la filosofia o del pensa-
miento. En este sentido, mi intervencién va a poner casi méas énfa-
sis en seflalar algunas reservas de cardcter metodoldgico que nos
puedan servir para el debate posterior, que en determinar las sefias
de identidad en cuanto a contenido concreto, aunque también pre-
tendo decir algo sobre ellas.

En nuestro tiempo estamos ya todos un poco cansados del tema
de las sefas de identidad —el tema del libro de Juan Goytisolo—,
porque en Espafia hemos tenido mucho tiempo de elucubracién
intelectual, tedrica, sobre el ser o no ser de Espafia y, mas tarde,
sobre qué era cada una de las nacionalidaes histéricas. Digo esto
para indicar que quizds haya que partir, mds bien, de una actitud
metodologica relativista y escéptica con respecto a las seflas de
identidad individuales y colectivas de los pueblos. Es mds —y aqui
me permitiria citar la-obra importante de Dreck Parfit y, por qué
no, hablando en Espaiia, las de Unamuno—, hoy el problema de
la personalidad se presenta de diferente manera que en otras épo-
cas, porque antiguos términos como los de coherencia, personali-
dad coherente o autenticidad estdn siendo puestos en cuestién, de
alguna manera, por las filosofias de la sospecha y las filosofias
posteriores y actuales. Antes, presentar una imagen coherente,
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auténtica, integra.. —y también estoy pensando en los antiguos
socialistas— era algo que no necesitaba justificarse, pero hoy este
tema se presenta realmente dificil y hay que ser optimista para
atreverse a venir aqui, con las circunstancias en que se encuentra
el mundo y Espana, a hablar de las sefias de identidad.

La verdad es que el primer problema que me he encontrado al
pensar en este tema es que tenia que justificar si definir con rotun-
didad las sefas de identidad es algo positivo o si, por el contrario,
las sefias deben ser de ambiguedad, de dualidad, de algtin inevita-
ble enmascaramiento, ocultacion o de falta de coherencia y de
definicién. Realmente, no estoy en modo alguno por ¢l elogio de la
indefinicién por la indefinicion o de la ambigiiedad por la ambi-
giledad; mds bien lo contrario, pero me parece que hoy es enrique-
cedor para la personalidad pensar que ella es el resultado de perso-
nalidades individuales y colectivas de ayer, de diferentes circuns-
tancias y condiciones y que todos somos diferentes yoes. Y, por tan-
to, que definir la personalidad individual y de los pueblos, y las
sefias de identidad de los partidos, las ideologias y las filosofias es
algo muy dificil. Me agradaria que esta primera afirmaciéon meto-
dolégica fuera compartida por todos y que el debate no fuese a la
busqueda de unas sefias de identidad perfectas, inmutables, abso-
lutas y claras, como si hubiese una especie de retrato robot o signos
en virtud de los cuales cada uno pudiera medirse para ver si coin-
cide o no con el auténtico socialismo. Hoy la personalidad y las
seflas de identidad es algo m4s fluido y plural, aunque efectiva-
mente debe haber alguna coherencia o algin tipo de coincidencia,
porque si no no sabriamos de qué estamos hablando; si la ambi-
giedad llega hasta el punto de que es lo mismo hablar de socialis-
mo democratico que de algun tipo de comunismo o pensamiento
de derecha, si no se puede decir nada con certeza y todo vale por
igual, entonces, por lo menos por mi parte, daria por acabada la
intervencion. Pero, en definitiva, mi apuesta es por un relativismo
y una cierta pluralidad que enriquezca las sefias de identidad, y

rechazo los esencialismos y las definiciones cerradas y conclusas
para siempre.

Desde este punto de vista, la primera precisiéon que hay que
hacer es que esa perfecta identidad, o esa definicién inmutable,
menos que nada hay que buscarla en el pasado, pero si ni siquiera
hoy nos atreveriamos, al menos yo no me atrevo, a dar una defini-
cion cerrada, conclusa y perfecta del socialismo, mads inutil y
menos eficaz seria tomar un modelo del pasado como patrén para
sefialar quién es o no es socialista. No voy a trazar aqui la historia,
pero, entre otras cosas, (cOmo decidimos quién dio las seitas de
identidad? La palabra socialismo se escribe por primera vez en
Inglaterra, en 1827, en los circulos socialistas de Owen y, en el con-
tinente, en 1832, en los circulos saint-simonianos de Francia; en la
década siguiente aparecerian los términos comunista y comunis-
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mo, y después —anos cuarenta— los términos anarquista y liberta-
rio. Entonces, (qué modelo habria que tomar aqui como base para
las senas de identidad del socialismo? La historia es imprescindi-
ble, y no quiero que nadie interprete que esos modelos del pasado
no deben ser tomados en consideracion, pero no sirven como pau-
tas inmutables y perfectas.

De lo que estoy diciendo tal vez ya se infiere que mi concepcion
del socialismo es el socialismo democratico. Efectivamente, exis-
ten diferentes tipos de socialismo: el que deriva hacia el comunis-
mo, el socialismo anarquista, libertario y otras especies, todas con
la comiin legitimidad de su raiz socialista. Pero mi intervencion se
centrara sobre el socialismo democratico. En este sentido, entien-
do también el socialismo democratico, en conexion con lo que
vengo diciendo hasta ahora, como algo no esencialista y situado en
un proceso historico. Por tanto, esa pregunta que siempre esta pre-
sente sobre si hemos llegado o no al socialismo, o como llegaremos
a esa perfecta situacion, me parece que no tiene mucho sentido. No
entiendo un estado perfecto al que se va a llegar o algo que esta
esperandonos a que lleguemos. Todas estas construcciones son
ahistéricas y habria que destacarlas. Debemos situarnos en un
concepto de proceso historico siempre abierto, y no en ningun tipo
de esencialismo.

Dicho esto, que me importa mucho como presupuesto metodo-
logico para que luego podamos ofrecer entre todos un mosaico
valido para el debate, me atreveria a decir que las sefias de identi-
dad del socialismo democratico podrian sintetizarse, de alguna
manera, desde tres perspectivas centrales: una perspectiva politica,
una perspectiva cultural-ética y una perspectiva economica.

Cuando digo que el socialismo es o se identifica desde el punto
de vista de una politica, me estoy refiriendo a que es precisamente
expresion o profundizacion del sistema politico de caracter demo-
cratico. Si no hay democracia no hay socialismo —y (si no hay
socialismo, no hay democracia?, si, hay democracia de otras carac-
teristicas; insuficiente, pero hay democracia—. Ahora bien, el siste-
ma politico democratico en que se enmarca el socialismo no es
sOlo trabajo en las instituciones. En el sistema politico democrati-
co la vertiente socialista insiste, por un lado, en el trabajo en las
instituciones democraticas que todos conocemos y, por otro, en los
denominados movimientos sociales. Aunque siempre se discutird
la diferencia entre socialismo y socialdemocracia, entiendo que no
hay total escisidon entre estos dos conceptos y que la socialdemo-
cracia es el socialismo trabajando fundamentalmente en las insti-
tuciones. Hoy ese socialismo democratico, version socialdemocra-
cia trabajando en las instituciones, es insustituible, pero estas
sefias de identidad desde el punto de vista politico exigen dar un
paso mas para buscar una democracia social y econémica. En este
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sentido, existe la necesidad de entendimiento y del gran pacto his-
torico con el mundo del trabajo, en el sentido mas amplio de la
palabra trabajo. Pero también, y esto seria en cierto modo hoy lo
nuevo, con los objetivos de los movimientos sociales; es decir, que
paz, ecologia, medio ambiente, feminismo y movimientos ciudada-
nos, no acritica, pero si criticamente incorporados, constituirian el
complemento de ese concepto de democracia que es consustancial
al socialismo democratico. De alguna manera, en esas formulas
tajantes que impone la escasez de tiempo, diria que hoy, desde este
primer punto de vista, socialismo democratico es igual a socialde-
mocracia mas socialismo libertario, esto es, trabajo en las institu-
ciones y trabajo en la sociedad civil.

La segunda perspectiva haria referencia a la €tica y a la cultura
del socialismo. Podriamos preguntarnos: (ética de convicciones y/
o ética de consecuencias? Como las formulas tienen que ser cada
vez mds terminantes a medida que pasa el tiempo concedido para
mi intervencion, diria que ambas cosas. La base es Weber, pero
creo que el debate sobre convicciones y resultados hoy es, en cierto
modo, un poco inutil: no se puede prescindir ni de unas ni de
otros, ni de los principios ni de las consecuencias reales de ellos. A
esto afadiria que la ética del socialismo se apoya. y sigue apoyan-
dose con nuevos contenidos, en aquellos tres valores clasicos de la
Revolucion Francesa, que son: libertad, igualdad y solidanidad,
aunque también fraternidad seria suficiente. La libertad no es solo
libertad positiva —autodeterminacion— o solo libertad negativa
—zona en la que el Estado u otra persona no puede entrar—, sino
las dos cosas a la vez, y ademads liberacion —condiciones economi-
cas para que esa libertad sea posible—. La igualdad no debe redu-
cirse a igualitarismo ramplon e inhibidor de todas las iniciativas,
de las inteligencias y de las imaginaciones. El igualitarismo es pro-
porcionalidad justa y, por supuesto, debe convivir con el derecho a
la diferencia. La solidaridad nos distingue claramente de otras €ti-
cas menos solidarias. La sensibilidad por la solidaridad, y también
por la igualdad y la libertad, puesto que todo va imbricado, es lo
que nos diferencia de las ideologias de 1a derecha. La solidaridad
implica cooperacion y trabajo en comun, frente a la idea de la
competitividad y el sdlvese quien pueda, que al que no puede ya se
le buscara una pension si es posible y, si no, ya veremos como se
las arregla. La ética socialista es diferente, es la ética de la cola-
boracion.

La ética y la cultura de izquierda tiene, ademas de estos valores,
otras connotaciones que no tengo tiempo sino de insinuar. Se trata
de una cultura que, por mucho que hoy se hable de hedonismo y
de la necesidad de no aburrir —Yy esta bien que esto se incorpore a
la cultura de izquierda y que ésta no sea ni aburrida ni plimbea—,
se vincula al trabajo y sabe que los valores € intereses que estan en
juego son serios. Digo esto porque hay el riesgo de que aquella
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conjuncién con los movimientos sociales o con los movimientos
libertarios. e incluso, por qué no decirlo, a causa de la gran atrac-
cion que tiene hoy la juvenilizacion de la vida, nos incite a poner-
nos excesivamente /ights y hasta irresponsablemente alegres; pero
cuando se trata del hambre, del paro y de la guerra hay que tener
mucho cuidado con un facil e individualista hedonismo, que ade-
mads solo es posible para algunos privilegiados economicamente.
Resaltaria también que en estas sefias de identidad hay un nuevo
concepto de relacion con la historia y con el tiempo. No hay que
petrificar ninguna posicion del pasado, ni aun la del mismisimo
Marx, pero tampoco hay que mantener esa actitud respecto al futu-
ro. Aunque el socialismo sea una €tica seria y se esté dispuesto a
aceptar sacrificios pensando en que detras vienen nuestros hijos,
que nadie nos invoque el bien y las delicias del futuro, exigiéndo-
nos lo que no se puede exigir, renuncias de derechos humanos y
libertades, como hacian los viejos mesianismos.

Otra seia de identidad que resaltaria es que todo lo que diga-
mos, sin caer con ello en cientifismos o en tecnocratismos, estemos
dispuestos a confrontarlo con la ciencia. No tengo tiempo para
extenderme més sobre ello, sélo lo enuncio: para mi, la filosofia, la
ética y la cultura del socialismo deriva de la mejor Ilustracion, de
la de Kant, de aquella que no tiene que ser contraria a la posmo-
dernidad. En las Criticas de Kant, y tampoco hay por qué quedarse
ahi, ya hay suficientes reservas frente a la razén ingenua o a la
razon acritica: sobre ello podriamos recordar que Hume desperto
a Kant de un ((posible en éI?) sueiio democratico.

Como soy profesor de filosofia, y no de economia, se podria jus-
tificar que mi exposicion acabase aqui, pero no quiero olvidar que
todo esto, esa politica, esa ética y esa cultura tiene que realizarse en
un determinado contexto social y debe tener también un contenido
de caracter econdmico. No soy especialista en economia, pero me
atreveria a decir que, en cuanto a las connotaciones economicas
reales, hay que saber que. aunque hablemos de procesos histori-
cos, la cantidad se transforma en calidad y que, por mucho que sea
relativista, capitalismo no es lo mismo que socialismo. Se puede
admitir todo lo que se seflala hoy sobre las existencias de las econo-
mias mixtas, pero hay en el marco de ellas importantes diferencias
que vienen dadas fundamentalmente por quién tiene el control
predominante o hegemodnico de los procesos de acumulacion de
los excedentes, de las inversiones y, en general, de la economia. Si
hay un predominio del control privado de los excedentes, de las
inversiones o de la acumulacion, se puede decir que estamos en
presencia de un proceso al que, hasta ese momento, cabe ponérsele
el rétulo de modo de produccién capitalista. En cambio, si €l con-
trol de la economia y las decisiones sobre las inversiones, los gas-
tos y los excedentes estdn en algun tipo de zona donde el control es
democratico —no colectivista ni estatalista, sino democratico—, €s
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posible que quizas, a partir de ahi, podamos empezar a hablar de
socialismo democratico.

Pero. como decia. todo esto se da en un proceso abierto e inaca-
bable, en un proceso historico. Aunque estemos en el mundo del
capitalismo, con que se pueda empezar a avanzar en la linea de
estas sefias de identidad que acabo de referir, yo realmente me
conformaria. El socialismo es dificil. La politica es el «arte de lo
posible», pero la ética —la ética socialista— propugna, siempre ha
propugnado, «hacer posible lo necesario».

Ramén VARGAS MACHUCA

Nuestras intervenciones, s€ quiera o no, son una obertura a lo
que tiene mas entidad. el debate posterior. Por tanto. una interven-
cioén en tan poco tiempo sobre un tema tan pretencioso como ¢ste
no puede ir mas alla de unas pinceladas imprecisas. Pero debo
advertir que me preocupa que un debate sobre las sefias de identi-
dad pueda resultar para algunos una discusion angelical o un
entretenimiento, porque realmente quien esta interesado hoy por
el socialismo esta angustiado por un conjunto de problemas que
tienen mucho que ver con las sefias de identidad, aunque no s¢
verbalice de esta manera.

En la demanda de identificacion de las senas de identidad del
socialismo se suelen plantear dos preguntas: la primera, si en reali-
dad el socialismo tiene en la actualidad algin proyecto; y la segun-
da pregunta es que, si lo tiene, para qué lo quiere o qué hace con él.
No saber responder a una u otra pregunta es hoy la razén del des-
concierto de muchos socialistas en el mundo y en Espania. Al des-
concierto se lo suele combatir no reconociendo su existencia y
refugiandose en el fundamentalismo de los .principios: pero tam-
bién, y éste es de los signos mas alarmantes de la conciencia de los
socialistas hoy, pasando del desconcierto y aferrandose a la actitud
tecnocratica. A estos ultimos no les importa que estemos 0 no des-
concertados en relacidon con nuestras seiias de identidad —no es su
problema— y mantienen una actitud cuyo reflejo politico-moral es
el pragmatismo a ultranza. Pues bien, tanto el que se refugia en el
fundamentalismo de los principios o el que, con un cierto escepti-
cismo moral, se refugia en la tecnocracia, representan hoy unas
formas muy actuales de intolerancia.

Sin embargo, si alguna credibilidad tiene lo que estamos hacien-
do hoy en este debate, es justamente porque no compartimos nin-
guna de esas dos actitudes, sino que intentamos enfrentarnos al
desconcierto, primero reconociéndolo y. segundo, no resignando-
nos a vivir con él. Vivir en el desconcierto y no luchar contra él
seria tirar la toalla y, en definitiva, la muerte del socialismo como
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pensamiento. Por tanto, lo primero es reconocer a fondo el descon-
cierto y eso significa, entre otras cosas, hacer un ajuste de cuentas
con la tradiciéon mds influyente del socialismo, detectando aque-
llos contenidos tedricos que hoy, mas que un aliciente o una aper-
tura de perspectiva, son una rémora. Y, por lo segundo, reconocer
las insuficiencias de la teoria frente a la realidad, porque si mira-
mos con cierto sentido autocritico lo que ha sido la tradicién tedri-
ca del socialismo en relacion con sus realizaciones practicas, po-
dremos decir que las practicas han ido por un lado y las teorias por
otro o, con otras palabras, que las teorias o han sido un estorbo o,
en el peor de los casos, una mistificaciéon o encubrimiento de la
realidad.

Al reconocer el desconcierto nos encontramos con una tradicién
politica que ha sido fundamental en la definicién de la cultura del
socialismo: el marxismo. Hay quien dice que si algunos damos un
tratamiento privilegiado al marxismo es por razones puramente
biograficas, pero el marxismo adquiere esta posicion por otros
motivos. El socialismo no es sélo una version de la critica social
que genera la Ilustracién, como pudo ser la izquierda hegeliana,
sino que es critica y también proyecto. El socialismo es expectativa
de transformacion e instrumento o procedimiento para aliviar los
males que la critica social subraya. Digo, por tanto, que ademas de
ser critica y proyecto, el socialismo es un movimiento y una tradi-
ci0n politica. El marxismo ha sido un refinamiento y optimizacion
de las pretensiones del socialismo y de su formulacién como pen-
samiento, como politica y como utopia. Lo que mas ha seducido a
la tradicion socialista del marxismo es que éste consiguid combi-
nar de una manera atractiva y con gran apariencia de racionalidad
y realismo la critica social y las ansias de transformacion social.
En definitiva, la incorporacidn de la tradicién marxista al socialis-
mo hacia mas solventes las propuestas socialistas para materiali-
zar los impulsos éticos.

Pues bien, en relacidon con el marxismo, hoy hay que decir que el
paradigma es anacrénico y caduco. Aunque esta afirmacion sea
polémica, para mi resulta evidente. Ni las teorias marxistas son ya
solventes, ni sus prondsticos se cumplieron, ni sus programas ter-
minaron interesando a las grandes masas. El valor del marxismo
hoy es el mismo que el de cualquier otra doctrina cldsica, a Marx
hay que mirarlo con la misma consideracién y respeto que un
cientifico mira a Newton, esto es, no hay manera de avanzar sin

tenerlo en cuenta, pero no se avanza si sélo se le tiene en cuenta
a ¢l

Pero el socialismo no debe realizar s6lo un ajuste de cuentas con
el marxismo, sino que también debe revisar algunos planteamien-
tos que han quedado anclados en la cultura de la izquierda. En
primer lugar, con realizaciones practicas equivocas, porque, en su

60



caso, son una perversion —como es el sistema sovi€tico u otros
analogos— o, en otros, son insuficientes 0 no son congruentes con
el credo socialista. En cualquier caso, lo que es destacable es que la
practica socialista no ha tenido una relacion congruente con la
teoria. Desde Bernstein a Gramsci se camina sin una teoria econo-
mica o politica acorde con lo que se produce culturalmente en el
entorno ajeno a la tradicién marxista. Y, en segundo lugar, la
izquierda se ha quedado anclada en lo peor de la herencia marxis-
ta, en una epistemologia autoritaria y dogmatismo moral. Lo peor
de la herencia marxista es esa idea de que la izquierda tiene una
especie de privilegio en virtud del cual nuestras conjeturas y pro-
posiciones tienen una consideracion especial y un plus de legitimi-
dad moral, un destino, un sujeto y la determinacidon de que éste es
el tiempo de la realizacién, una conciencia critica organica privile-
giada. Es obvio que esta herencia no se debe mantener. Pero hay
otra izquierda que se encuentra, de alguna manera, desnuda Yy
demuestra su desnudez como perplejidad. Esta izquierda siempre
se escandaliza del resultado de la accion de otro y en ningun caso
manifiesta una disposicion a actuar. El caso mas frecuente es el de
aquellas personas que, ante esta desnudez, intentan mantener
como ideologia lo que hoy en dia son obviedades o lugares comu-
nes de nuestra cultura y sienten satisfechas su inquietud o su
malestar simplemente transitando por la discusion de la filosofia
politica en torno al destino de la Ilustracién. De nuevo el viejo
consuelo académico cubre las insuficiencias practicas del socialis-
mo como pensamiento.

Para muchos, €s un supuesto necesario que una posible recons-
truccion del socialismo como pensamiento arranque de su capaci-
dad de conectar con la discusion actual sobre el porvenir de la
Ilustracidn y sus valores. En esa discusion, en la que no tengo tiem-
po de entrar, se establece una division. Por un lado, estan los parti-
darios de acabar con el legado de la Ilustracién y con cualquier
posibilidad de valores morales universales de libertad, igualdad y
fraternidad y que, por tanto, se refugian en un pragmatismo intelec-
tual y en un relativismo moral. Por otro estan los que, ante las difi-
cultades de la Ilustracion, intentan idealizar su legado —este seria
el caso, por ejemplo de Habermas—. Tanto en unos como en
otros, pero sobre todo en los segundos, nos encontramos con la
afirmacion de que la democracia es la expresion y el ideal politico
moral que puede realizar esos valores o un procedimiento adecua-
do para organizar la convivencia. Pero aceptar como memoria éti-
ca del socialismo esta referencia, que hoy en dia es un legado de la
humanidad, me parece necesario pero no suficiente. Sin duda nin-
guna, cuando nos vemos rodeados de civilizaciones que combaten
la libertad de expresiéon financiando €jecuciones, hay que estar
convencido de que lo mejor que Occidente puede legar a la huma-
nidad es el universalismo moral de sus valores, pero no es sufi-
ciente.
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Quizas sea mas interesante una linea de reconstruccion que par-
ta de la 1dea de que lo fundamental de nuestra tradicion politica es
la lucha contra las desigualdades. Y. si nos fijamos. lo que hoy
enarbolamos como la bandera del socialismo no son sus teorias.
sino aquello que nos parecen sus realizaciones practicas mas plau-
sibles. Por tanto, mas que darle vueltas a cual es el ideal de la justi-
cia perfecta, creo que lo que tenemos que ensayar son técnicas y
programas concretos que nos sirvan para ir acabando con desi-
gualdades concretas. La profundizacion de la democracia es la
expresion del i1deal socialista, pero ese 1deal tiene realizaciones en
la historia y en las tradiciones politicas. La concrecion historica
del i1deal socialista de profundizaciéon de la democracia y de su
eterna lucha por eliminar desigualdades se expresa fundamental-
mente en el Estado social, democratico y de derecho. Pues bien, en
vez de situarse en el plano idilico. lo que podriamos hacer es
situarnos en esa dialéctica interna de optimizacion de los mecanis-
mos concretos de la democracia representativa. Cuando el socialis-
mo se ha situado en la tradicion de potenciar la democracia repre-
sentativa y ha optimizado sus mecanismos y resortes, ha sido
cuando ha conseguido mas igualdad, mas pluralismo, organiza-
ciones intermedias, division de poderes y disminucion de los nive-
les de misena.

Situarse en una perspectiva tan concreta es situarse de un modo
parecido a como hace la ciencia en relacion a las grandes teorias
metafisicas. Los cientificos no avanzan discutiendo qué es la ver-
dad, sino ensayando con conjeturas y con practicas concretas la
realizacion de esa verdad. De la misma manera, nosotros debemos
ir opttmizando los mecanismos de la democracia representativa,
descubriendo sus insuficiencias y favoreciendo el perfecciona-
miento de esos mecanismos Yy, sobre todo, combatiendo el mas per-
verso mal de la izquierda: el verbalismo como cultura. Situarse en
esa perspectiva representa una voluntad de maximizar los resulta-
dos igualitarios de la democracia representativa que es algo bas-
tante mas subversivo que situarse en la idilica apelacién a los valo-
res. Hoy es posible encontrar solucion, discernimiento y progra-
mas concretos apelando a la optimizacién real de la democracia
que consagra nuestra Constitucion. Si optimizamos el Parlamento,
si optimizamos el funcionamiento de los partidos politicos, aban-
donando las tentaciones del clientelismo, oligarquizacién, patri-
monilizacion o privatizacién —y esto también vale para los sin-
dicatos—, st aceptamos las ideas de que el desarrollo de la demo-
cracia representativa Heva en su seno el logro de mas libertad e
igualdad, en ese caso estamos encontrando soluciones concretas a
los problemas del socialismo.

El soctalismo tiene asi identidad, una identidad mas concreta,
mas discreta y menos pretenciosa en su retorica, pero mas subver-
siva si estamos comprometidos a aplicarla en la realidad. Con esta
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identidad mas discreta ya no tenemos ninguna coartada para no
ser moralmente politicos. Si entendemos el socialismo como la
optimizacion de la practica de la democracia, nadie se puede esca-
par por la tangente. La identidad del socialismo se ira enriquecien-
do en la medida en que nuestra practica sea mas congruente con lo
que significa la democracia: control de trabajo y reparto de poder.
Hoy hay disidentes, hay perplejos y los activos estamos poco acti-
VoS, pero tenemos razones para aumentar nuestra actividad. Yo no
creo, como Bloch, que la razén no pueda prosperar sin esperanza;
sin embargo, tampoco creo que después de tantos fracasos y desi-
lusiones la esperanza pueda avanzar sin razon. Y la razon del
socialismo no debe buscarse en un mundo idilico. sino en la opti-
mizacion de la practica democratica.

Antonio SANTESMASES

La primera afirmaciéon de mi intervencion es polémica con lo
que acaba de decir Ramén Vargas Machuca: la valoracion de la
relacion marxismo-socialismo en los aflos 70 y 80, no solo respecto
al caso espaiiol, sino en general al caso europeo, es que el marxis-
mo va bien y, en cambio, el socialismo va mal. Esta afirmacion no
es muy original y ya la han hecho determinados filosofos, entre
otros, algin filésofo catalan antes de fallecer, como Manuel Sacris-
tan, y algunos filésofos extranjeros como, por ejemplo, Perry An-
derson. Si interpretamos €l marxismo en tres dimensiones: COmo
metodologia que intenta analizar la realidad social, como critica
teleoldgica de una determinada sociedad y como practica politica,
entonces lo que va mal es lo tercero, mientras que ha habido apor-
taciones muy importantes del pensamiento marxista en los afos 70
y 80 en los dos primeros elementos. En especial, el marxismo ha
desarrollado como critica teleoldgica de la realidad social impor-
tantes estudios que permiten escapar a la dicotomia, expresada
anteriormente por Elias Diaz, entre ¢l puro planteamiento relati-
vista —el todo vale— y el puro planteamiento esencialista —como
cuando Engels tenia, mas o menos, perfectamente delimitadas sus
sefas de identidad.

Si queremos imaginar lo que pueden ser los anos 9% tenemos
que pensar primero en los aios 70, al menos por una razon: por-
que es el momento en que la izquierda europea hace el esfuerzo
ideoldgico mas amplio para elaborar unas nuevas sefas de identi-
dad del socialismo. Es justamente en los aios 70 cuando en la
zona en que nosotros nos movemos, €n el Sur de Europa, se produ-
ce la caida de las dictaduras de Grecia, Portugal y Espaia y, ade-
mas, la revitalizacion del Partido Socialista Francés. Y (cuales son
las senias de identidad de los afios 707

En primer lugar, hay una revalorizacion de la democracia repre-
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sentativa o parlamentaria. En este punto podemos recordar los tra-
bajos de Noberto Bobbio en los aiios 70 respecto a si hay o no una
alternativa a la democracia representativa, o si el socialismo es
posible en aquellos paises que no cuentan con este tipo de demo-
cracia, o la reflexidon que hace la izquierda europea, sobre todo la
italiana, después del golpe de Estado contra Allende en Chile.
También podemos recordar los trabajos marxistas, especialmente
de Poulantzas, que muestran la eficacia de la democracia repre-
sentativa, recordando los textos de Rosa Luxemburgo sobre la
Revolucion Rusa, que es muy dificil hablar de democracia de los
trabajadores y de los productores sin que haya democracia repre-
sentativa. El segundo elemento es la revalorizacién del papel de las
mayorias. En esto es de nuevo la tradicion marxista la que da la
clave a través del testamento del ultimo Engels, donde intenta pen-
sar en una via democratica al socialismo que permita contar con el
apoyo y el consenso de la mayoria de la poblacion —es lo que se
llama la revolucion de la mayoria—.

Pero donde esta la diferencia con experiencias anteriores es en
el modelo que se propone. Este modelo es distinto del denominado
socialismo real y también de la socialdemocracia. Yo soy de los
que piensan que no se puede decir, de ninguna manera, que el
socialismo democratico, o por lo menos el socialismo de izquierda,
es equivalente a la socialdemocracia. Y, efectivamente, el modelo
que se propone intenta superar ¢l viejo dilema reforma-revolucioén,
por eso en aquella época se habla de reformismo revolucionario o
de reformismo fuerte. Este reformismo revolucionario trata de
encontrar un modelo de sociedad que no caiga ni en la dictadura
del partido ni en lo que se denominaba entonces la hegemonia del
capitalismo de las multinacionales. Y, como aqui hay que ser
esquematico, estas sefias de identidad se cifran en determinados
verbos: romper con la ldgica del capitalismo y quebrar la politica
de bloques militares. Estas son las sefias de identidad del socialis-
mo espaiiol cuando reaparece en el afio 76 y son las sefias de iden-
tidad del socialismo francés justo antes de acceder al poder en el
ano 81, y para comprobarlo basta con leer los textos de Mitterrand
de aquella época. -

La experiencia de los afios 80 es tragica desde el punto de vista
del reformismo fuerte o del reformismo revolucionario. Por eso
decia que el socialismo va mal. En este sentido, quizas la experien-
cia mas importante es la francesa, porque parte de una situacién
de democracia conservadora. Lo que nos encontramos alli es fun-
damentalmente, y lo recordaba hace poco José Borrell al hablar
del problema de la politica econémica, una situacion donde el
Estado nacional aparece como excesivamente pequefo frente a
grandes determinaciones economicas y militares, frente al gran
poder de los bloques militares. A partir de la constatacién de la
pequeiiez del Estado nacional frente a estas grandes determina-

64



ciones, se produce una conversion de nuestros comparieros france-
ses, que en ese momento eran la punta de lanza de un nuevo socia-
lismo. al realismo econdmico y a la disuasion nuclear. Recuerdo.
como anécdota, que cuando Mitterrand llego al poder yo vivia en
Barcelona, y dirigiéndome a una fiesta del PSC comentaba con
Salvador Clotas la victoria de Mitterrand y un texto de Giinter
Grass que decia: «veremos donde llegan los socialistas franceses,
que tanto nos han criticado a los reformistas socialdemocratas. y si
logran ir mas alla de la socialdemocracia o se quedan mas aca».
Hoy, tragicamente, tenemos que reconocer que el socialismo fran-
cés. con su descubrimiento de la magia del mercado y con la defen-
sa de la disuasion nuclear, no ha ido mas alla de la socialdemocra-
cia centroeuropea. sino que se ha quedado mas aca de ese tipo
de planteamiento.

Esto. unido al avance del neoconservadurismo de los anos 80,
especialmente a partir de la experiencia del capitalismo popular,

que ha estudiado entre otros Raimon Obiols, plantea la tragedia

que se vive en los anos 80. S1 s6lo se puede elegir entre el capitalis-
mo popular y la socialdemocracia, hay mucha gente que redescu-
bre el Estado de bienestar como unico modelo posible de socialis-
mo, porque, se dice, al menos este tipo de Estado ha permitido
alcanzar una serie de conquistas a los trabajadores —pleno em-
pleo, igualdad de oportunidades...— y eso, de alguna manera, ya es
socialismo. Esta perspectiva es un error, sobre todo si queremos
pensar de cara al ano 2000 y no sélo en la politica inmediata.
Alguien me podria contestar desde la sala que jojala nosotros
alcanzasemos estas cotas de Estado de bienestar en Espaiia! Pero,
en ese caso, yo le contestaria que, si estamos hablando de las sefas
de identidad de cara a la proxima década, este planteamiento es
muy limitado. El Estado de bienestar de estos paises europeos par-
te de un determinado modelo y un determinado paradigma, y por
eso el socialismo del Sur de Europa y el reformismo fuerte queria
ir mas lejos. Para decirlo en el lenguaje de Claus Offe, un autor
que nos gusta mucho, en ese paradigma hay determinados actores
y determinados procedimientos. Los contenidos fundamentales en
los que se basa ese modelo son el crecimiento econdmico y la segu-
ridad, tanto social como militar. Los actores son actores muy insti-
tucionalizados como, por ejemplo, los sindicatos, los empresarios
o los partidos que compiten en la democracia. Y los procedimien-
tos son, o bien la concertacién social entre sindicatos y empresa-
rios, o bien la regla de la mayoria para resolver la competencia
politica.

Pero, (cudl es el problema? (por qué frente a este viejo paradig-
ma surgen en esos paises lo que Clauss Offe ha denominado un
nuevo paradigma? Porque, fundamentalmente, hay una serie de
valores que, cada vez mas, van quedando fuera de la competencia
politica. Los partidos que compiten dentro de este tipo de demo-
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cracia y apoyan ese tipo de Estado de bienestar excluyen una serie
de contenidos emancipadores sobre el propio modo de producir.
Se puede discutir sobre la distribucion de la renta, se puede discu-
tir hasta donde llega el nivel de imposicion fiscal o cual debe ser el
nivel de gastos sociales, pero sobre lo que acaba de senalar Elias
Diaz, sobre la ldgica de acumulacion privada, hay un tipo de con-
senso basico que impide entrar en la discusion y, por tanto, la acu-
mulacion de capital queda en manos del empresaro privado. Pero
éste no es el unico problema. También hay una serie de valores
como, por ejemplo, los que remiten al problema de la identidad
que quedan excluidos de la batalla politica. Aunque aqui hay que
ser esquematico, podemos seialar que estas son las razones por las
que los Verdes surgen en Alemania. En diciembre de 1979, en res-
puesta al SPD, cuando éste apoya la doble decision de la OTAN y
apoya el despliegue de los euromisiles, aparece un nuevo movi-
miento que rechaza esta politica nuclear y esta politica econdmica,
que ha conducido al deterioro del equilibrio medioambiental y a
la escalada de la carrera de armamentos.

Aqui es donde se plantea, desde mi punto de vista, la primera
gran interrogante para el socialismo de los afios 90. Con la expe-
riencia del socialismo francés descubrimos que el Estado es dema-
siado pequefio para hacer frente a los grandes poderes militares y
econOmicos y, por tanto, que se necesita un poder publico mas
fuerte que una a los distintos paises europeos. Por eso decimos que
el socialismo no es posible si no es a nivel europeo. Pero, por otro
lado, con los nuevos movimientos sociales descubrimos que ese
Estado, que es demasiado pequeiio en algunos aspectos, es dema-
siado grande de cara a las reivindicaciones de la vida cotidiana.
Esto se ha revelado con la critica de los nuevos movimientos socia-
les al nivel de burocratizacion al que ha llevado la actividad politi-
ca. con su critica al funcionamiento de los sistemas parlamentarios
y su critica al tipo de competencia entre élites sustantivas, sino que
es un procedimiento para elegir quién nos tiene que gobernar o,
dicho con el lenguaje de Schumpeter, no es el gobierno de un pue-
blo, sino el gobierno del politico. Y, frente a ¢llo, proponen una
democracia mas inmediata donde los ciudadanos puedan partici-
par mas directamente. Por tanto, la experiencia que tenemos es
paradéjica: necesitamos intervenir en espacios mucho mas am-
plios, cuando, a su vez, se reclama una intervencion mucho mas
especifica, concreta y puntual. En este sentido, las sefias de identi-
dad del socialismo deben establecerse por dos caminos diferentes:
por un lado, por estructuras que superen el Estado nacional y, por
otro, por movimientos sociales mucho mas puntuales, concretos y
especificos, que rompan la identidad tradicional.

La segunda pregunta que nos podriamos hacer es: (quién es el

sujeto de esa identidad emancipatoria? Reconozco que aqui hay
un problema grave para un marxista y es el comportamiento de los
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distintos sectores o clases sociales en estos paises europeos. Este
importantisimo problema es lo que. con exageracion. determina-
dos sociologos han llamado el conservadurismo de la clase obrera
y el radicalismo de la clase media. Esta interpretacion es exagera-
da. pero. en cualquier caso. quiere decir que. dentro de €sos movi-
mientos sociales que combaten la carrera de armamentos. que son
solidarios con el Tercer Mundo. que atacan el secreto militar. hay
muchos sectores de la clase media que han nacido de la propia
evolucion del Estado de bienestar: mientras que hay sectores de la
clase obrera que han quedado mucho mas integrados en el viejo
paradigma, en las tacticas, en los procedimientos. en la negocia-
cion. en la concertacion social y no cuestionan el modo de produc-
cion. el militarismo internacional o las consecuencias ecologicas
del actual modelo de crecimiento econémico. Por tanto. si la pri-
mera cuestion del problema de las sefias de identidad nos remite a
si son movimientos puntuales o espacios mas amplios. el segundo
nos remite al problema de si el sujeto son minorias conscientes de
una determinada clase, la clase media. o si es el viejo movimiento
obrero, que en muchos de estos paises se ha quedado extraordina-
riamente integrado en esas estructuras de Estado de bienestar.

En tercer lugar, debemos preguntarnos por el contenido. El con-
tenido plantea la interrogante de si se trata simplemente de am-
pliar el repertorio y sumar a los que defienden el realismo econo-
mico y la seguridad con los que defienden la paz y el medio
ambiente o si, por el contrario, el problema es que se va profundi-
zando la zanja entre la nueva y la vieja izquierda. entre un socia-
lismo defensor del realismo econémico y la disuasion nuclear —y
que, en ese sentido, va mal— y una nueva izquierda que cuestiona
ese tipo de modelo civilizatorio. Respecto a este punto hay expe-
riencias de todo tipo. Hay momentos en que existe la posibilidad
de que el viejo y el nuevo paradigma se unan, de que el viejo movi-
miento obrero y los nuevos movimientos sociales se apoyen. Por
ejemplo, ha sido una experiencia interesante la campana por el
desarme nuclear en Gran Bretafia, donde la izquierda laborista ha
hecho un trabajo muy importante. Pero, por el contrario, también
hay momentos en que existe insensibilidad de sectores sindicales
con respecto a estos nuevos elementos y, a la vez, incapacidad de
sectores de la clase media para captar y comprender las reivindica-
ciones del viejo movimiento obrero.

Y permitidme acabar haciendo alguna referencia a Espana. El
socialismo espaiiol defendia el reformismo fuerte, al menos en el
afio 1976, antes de que se produjese el trauma del 28 Congreso, del
que proximamente celebraremos el décimo aniversario. Sin em-
bargo. en los afios 80 el PSOE tiene la tarea de consolidar la demo-
cracia. algo que no le ocurre al PSF, y, una vez que se van dando
pasos en ese sentido, se va produciendo un proceso de identifica-
cion con ese modelo de socialismo realista, neocapitalista y atlan-
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tista. Una vez situados en este punto nos podriamos preguntar si lo
que hemos visto en otros paises europeos es aplicable en el caso
espanol. Yo creo que no, porque minentras que en otros paises
europeos €l movimiento sindical, con todas sus ventajas y limites,
ancla ante una integracion de la clase trabajadora del tipo que he
mencionado, en el caso espaiol los sindicatos juegan un papel
muy importante para revitalizar la politica. O dicho de otra mane-
ra, el actual debate que se produce en Espaiia sobre el futuro del
movimiento sindical es muy importante para ver, por fin, si en
nuestro pais aparece un tipo de sindicato ligado a ese paradigma de
procedimientos de concertaciéon que no cuestiona el modo de pro-
duccion o, por el contrario, aparece un tipo de modelo sindical
mas abierto a otros movimientos sociales como el ecologismo, el
pacifismo, etc. Aqui es donde estaria la posibilidad de una cierta
recomposicion o revitalizacion de la izquierda en Espaiia. Nuestra
diferencia con los otros paises europeos viene dada, en un momen-
to determinado, por la fragilidad de la democracia y porque la
posibilidad de ir mas alla que aquel modelo socialdemodcrata se
sell6 tragicamente todavia antes con la imposibilidad de que eso
fuera asi. Sin embargo, en Espafia, a pesar de todo, estamos en una
situacion muy distinta a la de Alemania y existen mayores posibili-
dades de revitalizar las viejas identidades de la 1zquierda.

Raimon OBIOLS

Quisiera comenzar haciendo una aclaracion, en relacioén a la
hipotética ingenuidad o el excesivo optimismo de los prondsticos
que voy a efectuar en mi intervencién, aprovechando una historie-
ta de Bertolt Brecht y su personaje, el Sr. K. Cuando preguntaron
al Sr. K qué hacia cuando queria a una persona, éste respondio:
«hago un retrato de esta persona y procuro que se le parezca al
maximo». Su interlocutor le volvié a interrogar: «{procura usted
que el retrato se parezca a la persona?», y el Sr. K respondid: «no,
procuro que la persona se parezca al retrato». Pongan ustedes el
socialismo en los proximos afios en lugar de la persona y com-
prenderan cual es mi actitud. Pero esta actitud no es ingenua, sino
que se basa en una percepcion real de lo que esta sucediendo.

Por supuesto, el mismo titulo de un coloquio como el que nos
reune hoy —las seflas de identidad del socialismo— pone clara-
mente de manifiesto, como seitalaba Ramén Vargas Machuca, un
cierto sindrome de perplejidad y de desconcierto. Si las cosas estu-
vieran absolutamente claras desde el punto de vista de las sefias de
identidad del socialismo, {para qué congregarnos a hablar sobre
este tema? Efectivamente, todos sabemos que la izquierda, en
general, y también el socialismo, han vivido afios de cambios muy
profundos, de revisién muy drastica del pasado, de retroceso de
ilusiones, de disalucién de mitos, de evaporacion de viejas certe-
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zas, y también unos anos de interrogacion frente a un futuro que se
nos acerca impetuosamente con nuevos y viejos problemas, confi-
gurando una situacion. un tipo de sociedad, drasticamente distinta
de aquella sobre la que se fundamentaron las sefias de identidad
tradicionales del socialismo.

Sin embargo, la cuestion que yo quisiera plantear. en relacion a
las sefias de identidad del socialismo y su devenir histérico en los
préximos afos, es si podemos o no girar pagina ya a este periodo
de discusion sobre la izquierda, sus sefias de identidad. sus pers-
pectivas y sus futuribles. Mi tesis es que., sobre la base de una
visién mas amplia y sobre la base de nuevos motivos de confianza,
hoy es posible girar pagina al debate sobre la crisis de la izquierda
y sus seilas de identidad en Europa e iniciar una nueva etapa de
grandes designios, de gran politica, donde el socialismo puede
jugar un papel extraordinariamente importante. Quiero entrelazar
una intervencion sobre las sefias de identidad del socialismo con
esta posibilidad de relanzamiento.

A la hora de interrogarse sobre este tema surge una triada de lo
que ha sido —y es— el conjunto de sefias de identidad del socialis-
mo. Primero, y asi me excuso por utilizar expresiones que suenan a
vieja retérica, una opcién a favor de los oprimidos, a favor de los
débiles y contra los poderosos. Segundo, un relato, una narrativa,
porque lo que ha configurado fundamentalmente las sefas de
identidad del socialismo en cada coyuntura es un relato explicati-
vo de su esencia, su papel, su futuro y sus proyectos. Y, tercero,
unas determinadas formas y actitudes. Por tanto, la tesis de partida
de mi intervencién es la idea de un posible relanzamiento del
socialismo sobre la base de este triple aspecto —opcion, relato y
actitudes—.

(Por qué hago un prondstico relativamente optimista en rela-
cién a nuestro futuro? En primer lugar. porque, quizas con un tinte
menos espectacular que en otros momentos de la historia de los
debates de la cultura politica del socialismo y de las grandes con-
frontaciones entre personalidades, pensadores, dirigentes o
corrientes del socialismo —a veces mitificadas posteriormente—,
pero de una forma muy sélida y concreta, se ha producido en la
ultima década un proceso acumulativo de relato del socialismo
democratico en Europa. Hoy, en relacion a lo que son las grandes
contradicciones de nuestro mundo contemporaneo, el socialismo
democrético tiene tesis y posiciones muy solidas que defender. No
puedo, por una cuestion de tiempo, extenderme sobre esto, pero
simplemente de una forma enumerativa se pueden citar algunos
aspectos. En relacién a lo que es una gran contradiccion contem
poranea, la relacion entre los dos sexos, el socialismo ha construi-
do un relato en base a la critica de la sociedad patriarcal y al dis-
curso de la igualdad y la diferencia entre hombre y mujer. El socia-
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lismo también ha construido un relato en relacion al modelo de
desarrollo y a la gobernabilidad de la economia de mercado aten-
diendo a limites éticos y ecoldgicos. Se ha desarrollado un relato
sobre los temas de autoafirmacion de Europa orientado a su uni-
dad social, economica y politica y a su papel en el mundo. Y, por
acabar, el socialismo ha desarrollado lo que es la esencia del viejo
relato socialista, el socialismo entendido como cultura de autogo-
bierno o, si se quiere, para utilizar una expresion mas usual, el
socialismo entendido como profundizacion de la democracia.

El segundo factor que coadyuva a este pronostico relativamente
optimista de reactivacion del andlisis son las nuevas perspectivas
abiertas en el terreno internacional. Desde luego, no se trata de dar
por terminadas las dificultades del socialismo, sino de comprender
que los escenarios han cambiado. Hay un proceso de elaboracién
que ha acumulado posiciones, que ha construido un relato y, en
consecuencia, se abren nuevas posibilidades, nuevas tendencias y
nuevos retos para el socialismo. Parece claro que en el mundo
estamos frente a una nueva era de grandes designios, pero también
esta fuera de discusién que nos movemos en una situacion a caba-
llo entre dramaticos riesgos globales y posibles respuestas comu-
nes de indole progresista orientadas a construir un mundo mas
unido, mds capaz de salvarse a si mismo y de progresar. Esto ha
sucedido en los ultimos pocos anos, ¢n particular en el periodo
1985-1988, desde la designacion de Gorbachov como Secretario
General del PCUS hasta la conclusidn de la presidencia Reegan y
el cambio de relaciones entre EEUU y la URSS y, como conse-
cuencia, de la dindmica global de las relaciones internacionales.
En estos ultimos afios también hemos vivido, muy contradictoria-
mente pero a la vez irreversiblemente, un proceso hacia la integra-
cion econdmica y politica comunitaria en Europa y su participa-
cion en la busqueda de acuerdos de desarme y de paz, y en la
construccion de un sistema de cooperacion internacional multifor-
me que haga frente de una forma activa a los problemas de la rela-
cion Norte-Sur. En Europa, que es en definitiva la cuna y raiz basi-
ca del socialismo, estamos frente al reto de dar una impronta
peculiar al proceso de modernizacion tumultuosa que conocen
nuestras sociedades, y de tratar de construir una Europa unida
portadora de experiencias y valores propios para si y como prota-
gonista de la vida internacional. |

Este reto se plantea, y este serfa un tercer factor que favorece el
optimismo, en un momento de declive de la intensa ofensiva neo-
conservadora que ha conocido Occidente en los ultimos 15 afos.
Ahora bien, el socialismo y sus sefias de identidad, para estar a la
altura de los retos de los proximos afios, debe renovarse aiin mds,
debe abrirse mds alld de sus viejos limites y, desde luego, insisto,
ésta no es una perspectiva de optimismo fécil, sino que es conse-
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cuencia de que nuevas exigencias y nuevas ideas han madurado en
el plano politico en el campo socialista.

Las dificultades son muy grandes. Antonio Santesmases ha cita-
do a Clauss Offe y éste es autor de una expresion que me parece
extremadamente grafica y pedagogica para entender una de las
dificultades mas importantes de nuestra sociedad actual. y tam-
bién en el campo del desarrollo de nuestras seias de identidad.
Clauss Offe dice que vivimos en una sociedad de vapor y de hielo.
una sociedad en la que contrasta la efervescencia y evanescencia
de las modas. de las ideas y de las informaciones. con el hielo de
las rigidas estructuras de todo tipo muy dificiles de modificar de
forma consciente. Y. en este campo. los elementos mediaticos o de
la comunicacion son absolutamente fundamentales. Tenia razon
I uis Buiiuel cuando decia en las memorias que dicto a sus guio-
nistas que uno de los males mas perniciosos de nuestra sociedad
era la acumulacion ingente de informacion. Tenia razon: estamos
sin duda en una sociedad que ha cambiado tan drasticamente en
el campo de la informacion que se hace dificil desarrollar en un
mundo mediatico. en un mundo de grandes industrias culturales.
lo que es fundamental para nosotros: el engarce entre cultura y
politica. Aqui hay un grave problema para el desarrollo y manteni-
miento de las seias de identidad del socialismo y de la izquierda
en general. Por poner un ejemplo. la huida de Luis XVI y Maria
Antonieta de Varennes tardo siete dias en ser conocida en los con-
fines de Francia: hoy. sin embargo. un asalto a un cuartel en
Argentina lo conocemos al cabo de pocos minutos o de pocas
horas de que se haya producido. Hay una acumulacion. una sobre-
dosis de informacion. y esto tiene, logicamente. una faceta positiva

_y otra negativa. La faceta positiva es. desde luego. el enorme factor

de conciencia y de toma de posicion que puede significar la per-
cepcion inmediata de la informacion. Buenos ejemplos de esto son
el fracaso del intento de los coroneles en Argelia como consecuen-
cia de que en los cuarteles habia transistores. o el proceso de ero-
sién y cambio en la opinion piblica norteamericana con el impac-
to constante de las escenas de la guerra de Vietnam. Pero también
hay un factor enormemente preocupante desde el punto de vista de
la identidad de la izquierda y es la sensibilidad de la capacidad de
reaccion. Este es el hecho que comenta Alain Finkielkraut en su
altimo libro cuando dice que hoy es posible ver el proceso de un
nazi. Klaus Barbie. tomandose un whisky y comiendo cacahuetes
en el salén y la butaca de su casa. Esto es un cambio civilizatorio
cuya magnitud creo que s€ nos escapa enormemente.

En todo caso. frente a este panorama de enorme reto, el terreno
crucial de relanzamiento de las seias de identidad de la politica
del socialismo se haya, sin duda. en nuestro pais, en Europa y en el
mundo en la zona de engarce. de comunicacion, entre cultura y
politica. Zona de engarce que a menudo esta demasiado obturada
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por la debilidad de la cultura politica frente a 1a sociedad mediati-
ca, por la debilidad de la filosofia politica frente a la superposicion
y al visto y no visto de las modas, y por las demasiado frecuentes
miserias y la demasiado frecuente sordera de los agentes de la poli-
tica frente a la cultura. Si analizamos lo que ha sucedido en Espa-
fla en estos ultimos meses aparece con nitidez, paulatina pero cla-
ra e irreversiblemente, la dimension subjetiva y cultural de los
nuevos tiempos, de la toma de posiciones, de las actitudes y, como
consecuencia, su repercusion en el campo de la vida social y politi-
ca. Esto plantea la necesidad ineludible de valorizar e intensificar
esta relacidn entre cultura y politica como reto esenctal para noso-
tros en estos momentos. Sobre l1a base de lo acumulado, se impone
una referencia fuerte, no retorica, al alcance de las novedades que
han madurado a escala mundial y una asuncion de responsabili-
dades en términos de grandes opciones, de grandes ideas. Aqui
hay que recordar la frase, creo que de Keynes, que dice que, frente
al pragmatismo demasiado a menudo imperante, no hay nada mas
practico que una buena idea. En ese sentido, hay que hacer un
esfuerzo de engarce cultura-politica como unica respuesta eficaz a
los fendmenos de alejamiento del ciudadano frente a la politica,
para romper escepticismos, pasividades, particularismo y para
movilizar nuevas energias. Ahi hay un esfuerzo de credibilidad, de
autenticidad, de coherencia, de auténtica ambicion, que creo que
los socialistas debemos plantearnos.

Y quisiera, al hilo de esta reflexion, hacer una referencia a la
situacion espanola. Hace unos meses lei en El Pais una encuesta
sobre los valores de la sociedad espaiola que considero extraordi-
nariamente importante. Interrogados los ciudadanos sobre cudles
eran sus valores, aparecia nitidamente una sociedad decantada
mayoritariamente hacia los valores de solidaridad, igualdad y
libertad, las sefias de identidad, en cuanto a valores, del socialis-
mo. Pero interrogados estos mismos ciudadanos sobre cuales
creian que eran los valores imperantes en la sociedad o, para decir-
lo mas llanamente, cudles dirian ellos eran los valores del vecino,
aparecia el estereotipo de la sociedad sin piedad, del capitalismo
salvaje, de la competencia feroz, de la insolidaridad total. Esta
enorme contradicciéon entre lo que se siente en profundidad y lo
que es la percepciéon dominante de la sociedad es una de las con-
tradicciones culturales y politicas donde deberiamos trabajar en
profundidad para conseguir realmente un relanzamiento de las
seflas de identidad del socialismo.

Con esto entremos en lo que ha sido, sin duda, una de las seias
de identidad del socialismo en el pasado, es en el presente y, sobre
todo, debera ser en el futuro: el tema de las formas, de los métodos,
de la sensibilidad para conseguir que un relato, una determinada
narrativa, un determinado proyecto, pueda tener una capacidad de
articulacion cultural, de engarce, con los sectores plurales que se
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expresan en esa encuesta de El Pais —y que creo corresponden a la
realidad espaiiola—, sobre la base de una referencia a los valores
propios del socialismo, de la izquierda. a los valores de solidari-
dad. de libertad. de igualdad. de progreso. No quisiera insistir
mucho sobre esto. pero me parece una cuestion importante sobre
la que hay que hablar. Mi impresion es que esta contradiccion
entre lo que siente realmente la gente, a lo que aspira idealmente y
lo que aparece como dominante €s un fenémeno tan abrumador
que. sin duda, el socialismo espaiiol ha tendido a sentirse atrapado
por el modelo imperante, €l modelo de prestigio social. de relacio-
nes sociales, lo que hace unos aios hubiéramos denominado los
valores burgueses. Este modelo se presenta tan abrumador como
un dragén furioso. Algunos de los que afirman haber luchado con-
tra é1 han acabado arrojandose en sus brazos. echandole comida.
fotografidandose con €l y poniendo la foto en la mesita de noche.

Pues bien. frente a ello hay que decir muy nitidamente a los poli-
ticos de la izquierda que se incorporan a las formas de vida de alta
sociedad. a esa quintaesencia simbodlica. que estan tergiversando
los papeles y originando una gran confusion. En lugar de ser
representantes de los acreedores del sistema, pueden convertirse en
coparticipes y protagonistas de los aspectos mas horteras de este
sistema, pueden convertirse en pobres mutilados por el dinero y el
mal gusto. Y asi pasan a ser deudores. Y, en €ste sentido, hay que
advertirles que no deben sorprenderse si se les pasa factura, y tam-
bién hay que hacerles la advertencia que en una situacion extrema,
si los acreedores sienten que se han quedado sin representacion
genuina y ven a sus representantes situados como una especie de
parapeto reconstruido por un sistema de injusticia que quiere
esquivar sus deudas, entonces la posibilidad de una politica refor-
mista de la izquierda de gobierno desaparece, y solo queda espacio
para el cinismo y el desorden. Hay que ser drasticos en este terre-
no si realmente queremos ser eficaces en los demas, es decir, en el
terreno del relato, de la propuesta.

En cualquier caso, este segundo aspecto es muchisimo mas
importante que el aspecto de las formas y de las actitudes, y por eso
me gustaria acabar refiriéndome a €l. Decia al inicio de la inter-
vencién que para mi las sefias de identidad del socialismo han
sido. basicamente, un relato. En estos ultimos 10 6 20 afos ha
habido en la izquierda occidental, en el socialismo europeo, una
reconsideracion drastica de este relato, se han abandonado mu-
chos viejos mitos, muchas viejas certezas, se ha entrado irreversi-
blemente en el mundo de la laicidad —no del relativismo, no del
cinismo, pero si en el mundo del pluralismo y de la laicidad—,
abandonando cualquier vision escatologica, cualquier referencia a
leyes inescrutables de la Historia, pero el relato sigue siendo abso-
lutamente fundamental. El socialismo en Europa ha recompuesto
un relato y el socialismo espaiiol también tiene que recomponerlo,
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a su vez. en relacion a los aspectos concretos de nuestra sociedad.
En este sentido, durante la ultima década el socialismo ha obteni-
do en Espana dos cosas muy importantes. En primer lugar, la
experiencia de la estabilidad de un espacio politico. un gran y soli-
do partido. en contraste con el espectaculo. bastante insensato en
una democracia todavia insegura. de las divisiones y de los estalli-
dos partidistas a derecha e izquierda. catdstrofes que entre todos
hemos tendido a disimular por lo peligrosas que eran para la evo-
lucion del sistema democratico. En segundo lugar, una experiencia
de gobierno. probablemente de larga duracién. que ha logrado. en
un primer estadio. determinados resultados globalmente positivos.
Pero ahora. en un contexto de mayores dificultades. no solo en el
terreno de la accion gubernamental, sino también en el de la politi-
ca dentro de la sociedad. el socialismo espanol deberia ser capaz
de obtener un tercer resultado importante: lograr la fuerza. la suti-
leza y la tenacidad suficientes para proceder a una redefinicion de
sus planteamientos y a una autoreforma de su proyecto.

Para ello se debe abandonar el soliloquio de la confrontacién
sistematica con todos o el menosprecio de los demds, hay que
abandonar, para utilizar términos ajedrecisticos. el enroque. Esto
hace. sin duda. necesaria una revolucion cultural del socialismo
espanol. el debate sin inhibiciones y con pluralismo. un clima de
tolerancia y de apertura. de libertarismo. de disponibilidad. un
area politica mas diversificada. mas compleja. mas variada, mads
rica. un partido que no le diga a la gente «el camino es indiscuti-
blemente éste», sino que le invite a buscar puntos del camino. un
partido que demuestre que en casa de herrero la cuchara no es de
palo. que huya de los comportamientos de rutina. de las soluciones
convencionales. de las inercias al uso. y que introduzca grados cre-
cientes de responsabilidad. innovacidn y de iniciativa. Para avan-
zar en esta linea se necesita accion. pero no basta con la accién
politica general. Es necesario también el ejercicio concreto. indivi-
dual y de grupo de los valores que se proclaman. Mientras no exis-
ta un ecosistema general. nada impide el establecimiento de mi-
croclimas mas favorables dentro del Partido y dentro del area
socialista en su conjunto. dreas de solidaridad y de innovacion en
la vida politica. en el tejido social. en el sistema productivo, nuevas
formas de accion y de relacion mas a la altura de unos objetivos de
progreso. nuevas estructuras que permitan entrégar una aporta-
cion personal util. reconfortante y humanamente gratificadora.
Hay mucha gente para la que estas caracteristicas no son detalles
sin importancia. y ésta es precisamente la gente que nos inte-
resa.

Ante esta clase de enfoques que proponen abrir mas el irea
socialista y sus organizaciones. se acostumbra a replicar que esto
comporta un riesgo de inestabilidad y de pérdida de identidad —
volvemos al tema de la identidad—. Creo que ocurre exactamente
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lo contrario: la inestabilidad. la deriva, la pérdida de identidad son
peligros que aumentan cuando la partida se enroca, porque enton-
ces se pierde el contacto con la realidad y se pierde imaginacion,
entusiasmo y creatividad. Por el contrario, abrirse permite mante-
ner la conexidén esencial alrededor de una identidad precisa. la de
una forma progresiva que quiere cambiar la sociedad de una
manera gradual, practica y concreta para ir haciéndola mas justa,
mas igualitaria en sus relaciones y en el status de sus diferentes cla-
ses. mas solidaria hacia los mas débiles, mas libre, con ciudada-
nos que se sientan cada vez mds liberados de la necesidad, mas
protegidos en sus derechos individuales y colectivos. mas defendi-
dos por las reglas del juego. Este es el objetivo marcado por nues-
tras sefas de identidad y que, en cuanto rascamos un poco. el
hombre de la calle nos muestra. La encuesta que he comentado me
parece inapreciable en este sentido.

Lo que sucede en este pais es que estamos viviendo un equivoco
que ocurre en silencio. Lo que caracteriza mas profundamente a
nuestra sociedad y a nuestra época es la tremenda distancia entre
el deseo y la realidad, entre nuestras aspiraciones y lo que en reali-
dad conseguimos para satisfacerlas. En el pasado esta diferencia
siempre ha generado la energia que permite que el proyecto del
socialismo avance, que la sociedad avance. Lo que hay que hacer,
sin duda, es engarzar la accion politica con la sociedad a través de
una nueva alianza que permita, a su vez, un engarce entre mundo
de la cultura y mundo de la politica, para conseguir que esta dife-
rencia de potencial no lleve a la anomia, para utilizar términos
sacioldgicos, sino al conflicto positivo, al avance, al progreso.

Aqui hay una mayoria de cambio, en el pais hay un consenso
reformador —o puede haberlo—, una mayoria para mejorar las
estructuras que producen las riquezas de la sociedad y para mejo-
rar las condiciones materiales, politicas, culturales y elementales
de la vida de los ciudadanos. Ahi esta el reto de los socialistas. Mas
que una compactacion defensiva, un enroque, mas que una jerar-
quizacién dura, mas que una doctrina establecida, mas que cual-
quier nostalgia de viejos catecismos, 1o que conferird seiias de
identidad y fuerza de futuro a nuestro proyecto sera la conciencia
de que estos objetivos deben perseguirse de una manera inteligen-
te, eficiente y, sobre todo, abierta.
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COLOQUIO

Manuel SANCHEZ ALONSO

En las cuatro intervenciones hay una
nota comun, cada cual con su acento, y es
la insistencia en la participaciéon. Elias
Diaz ha sefialado que el socialismo de-
mocratico es la profundizacion de la
democracia en cuanto control democrati-
co de la economia; Ramoén Vargas Ma-
chuca nos hablaba del proyecto socialista
como profundizacion de la democracia
representativa; Antonio Santesmases nos
ha recordado que la democracia se define
como el gobierno politico y no del pueblo,
pero precisamente para censurar estas cir-
cunstancias y destacar la importancia de
los nuevos movimientos sociales; y, por
fin, Raimon Obiols también destaca en
esa «nueva pagina» la importancia de
dichos movimientos. Entonces, si existe
este acuerdo entre ellos, podriamos pen-
sar que una sefla de identidad muy im-
portante es la de la participacion.

Manuel LOPEZ NOGUERA

Raimon Obiols, al referirse a los gran-
des problemas que nos ha creado la con-
dicion de desorientacién o de ambigile-
dad, ha dicho que uno de los factores
determinantes de esta situacion es la can-
tidad ingente de informacion y ha senala-
do la posibilidad de que podamos asistir,
casi simultineamente, al asesinato de un
presidente de EE.UU. (¢l no utilizé este
ejemplo, pero nos sirve igual). Coincido
plenamente con Raimon Obiols en que
en Espaia estamos abrumados por esa
ingente masa de informacidn, pero a esa
informacidn yo le agregaria un calificati-
vo: es una informacidn chatarra. Hacien-
do un simil, es el tipo de informacién de
los médicos, cuando hablamos de alimen-

g
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tos, decimos de ellos que llena la panza
pero no nutre.

Pero la soluciéon a este problema no
consiste so0lo en reducir la cantidad de
informacion, sino también en profundi-
zar en el aspecto cualitativo de la infor-
macion. Es mads, el gran motivo de la de-
formacion —lo que antes se ha llamado
perplejidad— se debe precisamente a la
riqueza de la chatarra en la informacion,
no a la riqueza de la informacion en si. Si
«Juan Pueblo» estuviera mejor informa-
do no le estorbaria la cantidad. Lo que le
estorba, lo desorienta y lo mantiene per-
plejo es justamente la falta de calidad de
la informacién. En relacion a todo esto,
sugiero que se piense en qué se podria
hacer sin limitar el principio de libertad
de expresion y todos esos principios de
libertad liberaloide de los que tanto se
habla. Pongamos el acento en la calidad
de la informacidén, en la diferenciacion
precisa de lo que es la verdad y lo que es
la falacia, diferenciemos claramente lo
que es la calumnia de lo que es la critica y
seftalemos esos aspectos tan denigrantes y
frivolos que llenan al pueblo de cosas que
no entiende y le mantiene perplejo. Apos-
temos por la calidad, no por la cantidad.

Carlos LOPEZ RIANO

Manuel Sanchez Alonso dice que todos
los miembros de 1a mesa han estado, mads
0 menos, de acuerdo, porque han hablado
de la participacion, pero yo he apreciado
justamente lo contrario: no hay una iden-
tidad nuclear clara en el discurso de los
cuatro ponentes. El efecto que me produ-
ce el debate es que existe una enorme difi-
cultad para seitalar en el momento actual
las sefias de identidad del socialismo —y



en esto quizas habria que distinguir si
estamos hablando en términos generales
o exclusivamente del caso espanol.

Elias Diaz ha planteado una cuestion
que en ¢l viene de lejos y que a mi me
parece muy seria. Ha hecho una aproxi-
macion a la Revolucién Francesa, a la
comuna-revuelta después de la peripecia
revolucionaria, a la Revolucion de Octu-
bre. al troskismo, al comunismo real...,
para retomar, a partir de esto, el discurso
de los valores de igualdad, libertad y fra-
ternidad de la Revolucion Francesa. Ade-
mas ha dado una vision bastante institu-
cionalizada del proceso, donde el Estado,
las instituciones y la presencia de los so-
cialistas en las instituciones tiene una re-
levancia importante. Esta exposicion de
Elias Diaz no tiene nada que ver con la
hecha por Ramon Vargas Machuca. Este
se aproxima a un concepto, muy conocido
en la evolucidn de los sistemas democrati-
cos. como es la democracia como sistema
racional, un sistema que ya no es demo-
cracia de opinidn, ideoldgica o participa-
tiva, sino que da un paso mas adelante y
se convierte en la democracia que e€s ca-
paz de generar un sistema que racionalice
los procesos y le dé a los socialistas un
sentido en esa situacion. Antonio Santes-
mases nos plantea una cuestion muy im-
portante y que nada tiene que ver con las
anteriores. El nucleo central de su inter-
vencion es que las ideas o métodos de
Marx son aplicables en la hora actual,
mientras que nota un decaimiento del
socialismo. Y, por ultimo, Raimon Obiols
ha tenido dos tonos distintos en su discur-
s0: uno optimista, al sehalar los horizon-
tes del socialismo, y otro un cierto pesi-
mismo al sefialar la carencia de ética de
parte del proyecto, algo real y cierto que
afecta a muchos militantes en su con-
ciencia.

Pero, dicho que los cuatro habeis ex-
puesto unas posiciones distintas, sefialaré
algunas contradicciones. En primer lugar,
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no creo que el socialismo europeo este en
su mejor momento. Por ejemplo, la dis-
tension entre los bloques. que desea Anto-
nio Santesmases. y la cultura de la paz.
que sin duda desean todos, se esta produ-
ciendo por el acuerdo entre el capitalismo
que llamais duro y salvaje con el comu-
nismo de la perestroika. Y quisiera pregun-
tar si creéis sinceramente que los partidos
socialdemocratas —partidos que. por
cierto. son los constructores de la OTAN a
través de la idea inicial de Henri Spaak—
han contribuido en la hora actual de una
manera tan definitiva a esa distension.
Quisiera que los compaifieros,. no con una
aproximacion utopica de querer ser intér-
pretes o protagonistas de la Historia. sino
atendiendo a la situacion real de Europa,
me dijeran: (qué hemos hecho los socia-
listas o los socialdemdcratas en los ulu-
mos afios respecto a esta cuestion?.

Y, en segundo lugar, Raimon Obiols
dice que los partidos socialistas han gene-
rado en los ultimos tiempos un gran rela-
to. Estoy de acuerdo en que los partidos
socialistas europeos han generado biblio-
tecas de relatos, pero ¢l problema esta en
la relacion entre los partidos socialistas
europeos y la realidad. La relacion entre
el relato y la realidad de nuestras decisio-
nes o nuestra voluntad politica esta muy
desequilibrada. Quiero decir, en definiti-
va, que un militante que lleva muchos
afnios en el Partido Socialista lo que se pre-
gunta en estos momentos es cuales son
realmente las seias de identidad de su
Partido, y no sélo la descripcion de los
relatos que cuenta su Partido.

Juan GOMEZ

La interrogante que iba a plantear la ha
desarrollado ya practicamente Carlos
Lopez Riafo. El presenta la cuestion de
qué es lo que se pregunta un militante de
base del PSOE sobre las sefias de identi-



dad del Partido. Yo pregunto si ese mili-

tante tiene dudas porque no existen esas
sefias de identidad, porque se han perdi-
do o estan en crisis, o tiene dudas porque
quien tiene que dar la imagen e impulsar
ese mensaje ha perdido el Norte y esta
haciendo cosas que a él mismo lo hace
entrar en crisis. Sin que tengamos que
referirnos al proyecto, se produce una
contradiccion entre la practica habitual

en las agrupaciones y en los lugares de tra-
bajo de los militantes con la practica de
algunos dirigentes que tendrian que dar
una imagen y dan otra. Entonces, la pre-
gunta seria: jexiste realmente una crisis
de sefas de identidad en el PSOE o esta
sucediendo que los que tendrian que im-
pulsarlas, plasmarlas y llevarlas a la prac-
tica estan haciendo cosas muy diferentes
de las que tendrian que hacer?

Elias DIAZ

La insistencia en la participacion ha sido comun a todos los
ponentes porque es propia del socialismo. Sin embargo, sin merma
de la participacion y de su necesidad, pienso que hay que ser muy
exigentes con ella. La participacion es insustituible, pero ya he pre-
senciado suficientes participaciones en érganos —y no me refiero
al Estado, sino, por ejemplo, a la Universidad o a decisiones colec-
tivas de algunas organizaciones de la sociedad civil— en las que se
ve claro que no basta con la participacion. Hace falta «ilustrar» la
participacion, hace falta que, ademas de participar y si queremos
cambiar las cosas, sepamos como hacerlo. No se puede creer que
simplemente porque participemos mas vamos a encontrar la solu-
cion correcta. Para que las cosas vayan mejor también tendriamos
que empezar por ilustrarnos nosotros mismos: es decir, ciencia y
conciencia, ademas de voluntad o voluntarismo.

Por otro lado, respecto a la informacién, concuerdo con Manuel
Lopez Noguera. Antes contaba con Ramon Vargas Machuca que
estamos en un momento de gran multiplicacion de la informacion
pero que quizas es a la vez un tiempo de gran incomunicacion. La
soledad y la falta de entendimiento mutuo parece una constante
actual. Sin tener que dar la razén a Gorgias, yo mismo noto que
cada vez entiendo menos ciertas cosas o ciertas personas y tam-
bién veo que esos me entienden menos a mi. A lo mejor estamos
obnuvilados, aletargados o machacados por la capacidad de infor-
macion. El aumento de la cantidad de informaciéon puede estar
bien, pero no citaria esto como un hecho que podamos tomar
siempre como un valor completamente positivo. Sin embargo,
aunque concuerdo en lo fundamental, no calificaria a la informa-
cion de chatarra. La informacion es mas bien un tanque potente.
Efectivamente, la informacién no es inocente, pero tampoco es
chatarra para tirar. Es imprescindible pero insuficiente: hace falta
sentido critico sobre la informacién y manipulacion.

En cuanto a lo expresado por Carlos Lopez Riafio, yo también
he notado que habia, desde luego, una diferencia, pero, en cual-
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quier caso, hay también puntos comunes, en los que prefiero insis-
tir, y en esto coincidiria con el criterio de Manuel Sanchez Alonso.
Es verdad que hay diferencias. Por ejemplo, le reprocharia a Ra-
mén Vargas Machuga que haya hecho un discurso de identidad
concreta y discreta. Luego ¢l pondra matices y dira que no ha que-
rido decir eso, pero teme que predomine la prosa excesiva y la
urgencia del politico y, en definitiva, el riesgo, que €l mismo ha
denunciado. de un cierto pragmatismo. Ya sé que €l no quiere
decir eso, pero su discurso ha ido por la linea de eliminar el refe-
rente teérico o dandolo ya por superado. Raimon Obiols también
se ha expresado en el mismo sentido al decir que podemos pasar la
pagina del debate. Sin embargo, pienso que si que es necesario
aqui y ahora un debate de fondo que sera enriquecedor. Algunos
de los que estamos aqui practicamos la politica y por €so nos corre
menos prisa pasar la pagina, porque a lo mejor resulta que lo que
ha habido es una revolucién tedrica y practica. Comprendo que
haya quien diga que hay que pasar la pagina y ponerle encima cin-
co volimenes de 6.000 paginas para que no se lean algunas de las
barbaridades o las absurdas simplificaciones de estos afos, pero
decir, como hace Raimon Obiols —y ya s€¢ que ahora matizara y
dird que no ha querido decir eso—, que hay que pasar la pagina
me parece excesivo. En fin, en la necesidad de este debate es donde
puede estar la discrepancia, pero, €n cualquier caso, por debajo de
esas diferencias hay —creo— entre nosotros supuestos comunes.

Por ultimo, respecto a la pregunta de Juan Gomez sobre si hay
crisis de identidad o la culpa corresponde a los dirigentes, me pare-
ce que se da un conjunto de todo ello. Sin embargo, no comparto la
opinién de aquellos que dicen, con €l dramatismo que nos caracte-
riza, que en la Espaiia actual no hay elaboraciones tedricas de un
cierto nivel. Este calificativo podria aplicarse tanto al pensamiento
como a la medicina o a la fabricacién de artefactos, pero no creo
que sea exactamente asi, en cuanto a esas masoquistas diferencias.
En Espafia si estamos hoy en un cierto elevado nivel. Ocurre que
estos ultimos diez anos han sido dificiles, complejos y llenos de
contradicciones, y aqui estamos nosotros ahora para intentar mati-
zar un poco todo esto. En las elaboraciones tedricas (si crisis es ese
momento de decisidon entre morir o0 salvarse) no hay propiamente
crisis. De la palabra crisis se abusa completamente y se hace no
infrecuentemente retorica. Simplemente, hay problemas y nosotros
los percibimos asi. El «Programa 2000» es un buen ejemplo: se estd
llevando a cabo una reelaboracidn y nosotros decimos lo que sabe-
mos y podemos y algun interés e importancia tiene. El militante de
base también es consciente de ello. Por tanto, en este aspecto, no
veo la situacion tan dramatica. Otra cosa es que las circunstancias
politicas, sociales y econémicas hayan obligado —si es que han
obligado— a unas actitudes que, en parte, podrian y deberian
corregirse. No es que no sepamos lo que queremos: el problema es
si podemos hacerlo y como podemos hacerlo.
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del socialismo

Ramén VARGAS MACHUCA

Sobre aquello que estoy de acuerdo no discuto y, por tanto,
acepto la puntualizacién que ha hecho Elias Diaz sobre mi inter-
vencion. Pero, como no comparto lo que se ha dicho sobre la infor-
macion, sobre este tema si me posiciono. Hay que matizar este des-
precio por la informacidn, porque éste ha sido un logro de la
sociedad desarrollada. Esta sociedad es una sociedad mas infor-
mada que las sociedades anteriores, porque se ha producido un
proceso de internacionalizacidn y difusion de la informacion. Pue-
do estar de acuerdo en que eso no implica mas comunicacion, pero
no cabe duda de que existe mas informacion. Efectivamente, esta
informacion es una informacién mediada, pero también era me-
diada la informacién que recibia el parroquiano a través del cura
de la parroquia. Lo destacable no es que la informacion sea medi-
da —toda informacion lo es siempre—, sino que la acumulacion
de informacidn permite un proceso de mayor ilustracion de mayo-
res masas. Lo cierto es que en la sociedad actual la gente tiene mas
informacion y, por tanto, su proceso de decision €s mas ilustrado
que los procesos de decisiéon de épocas anteriores. A mi no me gus-
ta caer en el maniqueismo y por eso no creo que sea acertada la
tesis que dice que la informacidn esta distorsionada y manipulada
y que, por tanto, no vale nada. Hay mas informacién y creo que ese
€S Un proceso positivo.

Por otro lado, y lo digo simplemente como anécdota, Miguel
Angel Quintanilla y yo hemos escrito un libro sobre los temas que
tratamos hoy y se lo hemos dedicado a Elias Diaz. Y se lo hemos
dedicado por una razén muy sencilla, porque hoy defendemos lo
que son posiciones que €l viene defendiendo desde hace bastante
tiempo. El lleva mucho tiempo manteniendo la defensa del Estado
democratico y de la democracia representativa como llanero soli-
tario en Espana, y esta es la causa de este modestisimo «homena-
je», entre comillas. Sin embargo, por razones de tradicidn cultural
o biograficas, la justificacién por la que nosotros llegamos a estas
conclusiones son distintas. Por tanto, hay una diferencia de justifi-
cacién, pero una coincidencia en la defensa de un proyecto. La
democracia no es un ente de razon, sino un procedimiento de deci-
sidn que se ha ido optimizando a través de su practica. Esta précti-
ca ha demostrado su virtualidad con el perfeccionamiento del
Estado democratico y representativo y con las posibilidades de
igualdad que se han desarrollado.

Y, por ultimo, Juan Gémez preguntaba si ha sido la base o la
direccidon quien ha perdido el Norte. Perder el Norte no es el privi-
legio ni de 1a base ni de la direccidn, esto es de las pocas cosas que
comparten ambos. La pérdida del Norte se produce muchas veces
a causa de dos razones. La primera es que en este pais hay un pro-
blema importante que, por llamarlo de una manera retorica, po-
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driamos denominar la ausencia de cultura de la coherencia. Aqui
todo el mundo asume cualquier discurso, incluso no se refleja en
un cambio de los propios comportamientos. Y el segundo proble-
ma, importante cuando se estd haciendo politica, es lo que llama-
ria un cierto autismo, es decir, la pérdida de canales privilegiados
de comunicacion, que permite realizar un cambio de rumbo. Este
autismo y esa falta de coherencia son las causas de que, de alguna
manera, unos u otros perdamos el Norte.

Antonio SANTESMASES

De los que estamos en esta mesa debo ser de los pocos que tiene
la costumbre de leer los libros de los colegas y hacer comentarios
sobre ellos. He leido y comentado el «Programa 2000», el libro de
Raimon Obiols y el de Elias Diaz. Pues bien, voy a esperar a que
salga el libro de Ramon Vargas Machuca y Miguel Angel Quinta-
nilla para hablar sobre él. Pero, por lo que he oido, me da la impre-
sién que, efectivamente, Ramon Vargas Machuca es heredero de
Elias Diaz, pero por la derecha. Y digo ésto porque de todo lo
expresado por Elias Diaz sobre la critica a la logica de la acumula-
cién privada, nunca veo nada en Ramén Vargas Machuca y Mi-
guel Angel Quintanilla, sino que, al contrario, mas bien critican
esas perspectivas anticapitalistas. Pero, en fin, esperemos a que
salga el libro y entonces haremos el ajuste de cuentas que tanto le
gusta hacer a él con ¢l marxismo. En este caso sera un marxista

quien se lo haga a su libro.

Volviendo al debate, hay dos cuestiones que me gustaria comen-
tar. Carlos Lopez Riafio pregunta si estamos gn el mejor momento
del socialismo europeo. Mi opinion es que en la década de los 80 se
han producido hechos muy importantes, como el fracaso del socia
lismo del Sur de Europa, que diluyen la esperanza de que habia de ir
mas alla de la socialdemocracia. Esta es 1a razon por la que al final
de mi intervencion destacaba dos elementos contradictorios. Des-
de una perspectiva, se tiende hacia un proceso de europeizacion y
hacia organizaciones mas amplias, como consecuencia de que el
Estado se ha quedado pequefio frente a las determinaciones eco-
némicas y militares. Un ejemplo de estas circunstancias es el acer-
camiento entre el SPD y el PCI. Pero, desde otra perspectiva, no
cabe la menor duda de que hay un conjunto de sectores, iniciativas
y movimientos que consideran, desde el punto de vista de la parti-
cipacién, que la politica institucional tiene grandes limites y que
por ello se pierde continuamente identidad emancipatoria. Esta es
la tensidon en la que estamos y, por tanto, de ninguna manera se
puede dar la imagen de que el actual es el mejor momento del
socialismo europeo, sino que hay que tener una enorme cautela
metodoldgica.
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En relacion con lo dicho por Juan Gdmez, creo que, efectiva-
mente, la direccion ha perdido el Norte y la base esta perpleja.
Como estamos hablando de cara al afio 2000, no queria referirme a
elementos coyunturales, pero, desde luego, hay momentos en los
que la direccién ha perdido el Norte claramente, y esto se nota. No
me_refiero exactamente a lo que estamos discutiendo hoy aqui,
sobre los problemas del nuevo paradigma, los nuevos valores, la
cultura de izquierda o el postmaterialismo, aspectos muy impor-
tantes que creo que, en la medida que nos vinculamos a Europa,
van a aparecer, cada vez mads, en la década de los 90. Pero si a ele-
mentos centrales de lo que se denomina el viejo paradigma. Un
ejemplo, del que hemos discutido aqui otras veces, es el papel de
los sindicatos. Pensar que los sindicatos tienen la misma impor-
tancia que los colegios de abogados es perder el Norte radicalmen-
te. Esto genera dudas, perplejidad y desconcierto en la base, por-
que, sin entrar en los valores burgueses mencionados por Raimon
Obiols al final de su intervencion, la base siempre ha considerado
al Partido y al Sindicato como dos cosas muy untdas. En este sen-
tido, siempre recuerdo que Enrique Mugica explica muy bien en
sus memorias la experiencia de renovacion del socialismo en
Espana. Ver ahora a la gente moderada tildada poco menos que de
criptocomunista por los antiguos antiimpenrialistas, por los que
defendian a Cuba, la OLP o la dictadura del proletariado, y ver
lanzarse a estos ultimos a una campaia desatada de invencion de
lo que tiene que ser un nuevo modelo socialista sin sindicatos, evi-
dentemente produce desconcierto y perplejidad. Efectivamente, se
ha perdido el Norte, pero hoy no estamos aqui para lamentaciones
y tragedias, sino para intentar abrir un poco mas el horizonte y no
caer en las heridas cotidianas.

Raimon OBIOLS

Quisiera hacer algunos aftadidos a lo que se ha dicho hasta aho-
ra. Primero, tengo la impresion que en el tema de la participacion
de los movimientos sociales tal vez he puesto poco énfasis. No sub-
valoro el tema en absoluto y creo que, al hilo de lo que ha comen-
tado Elias Diaz, en este momento en la sociedad hay una incomu-
nicacién que probablemente llevard en los préximos afios a un
proceso de expansion de nuevos movimiento sociales. Este as-
pecto tiene gran importancia, pero no creo que éste se actual-
mente el tema para el socialismo. Lo digo sinceramente. Me parece
que cualquier retdrica en el sentido de lo que se ha denominado
insercion en la sociedad y participacion en los movimientos socia-
les por parte de los socialistas, si no va unido a ulteriores concre-
ciones puede ser un poderoso elemento de desorientacion. Yo he
puesto el énfasis en el enlace entre cultura y politica. Para mi esta
es la cuestion fundamental en las vicisitudes del socialismo en
Espafia y en Europa en el momento presente y en los proximos
anos.
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Intentaré explicarme tomando el hilo de la intervencion de
Manuel Lopez Noguera sobre el tema del mundo de la informa-
cion. En Espafia hay un enorme problema. La transicion politica
espafola se ha hecho en un momento que coincide con una reduc-
cion del espacio de la politica en Europa y, probablemente, mas
alla. Hemos hecho la transicion democratica en unos afos en los
que no s6lo no ha habido coincidencia con fases de expansion de
la politica en Europa —como pudieron haber sido los afios 30,40 6
50—, sino, mas bien, en un momento en el cual la politica se ha ido
reduciendo, se ha ido profesionalizando. Y, en paralelo, ha habido
esta enorme explosién del mundo de los medios de informacion.
/Cual es la consecuencia de esto si ademas le afladimos lo que ha
sido el larguisimo paréntesis de la dictadura? Pues bien, la conse-
cuencia ha sido —y es— la enorme pobreza de la cultura politica
en Espaia. Por poner un ejemplo muy practico: (qué instrumentos
tenemos todos, desde el militante de base que tiene tantas dudas —
aunque personalmente no creo que sean tantas—, hasta el dirigen-
te politico, para seguir lo que podriamos denominar la onda larga
de la coyuntura politica en Espaiia? Quiero decir, (qué leemos
para seguir, no la vicisitud, la frase, el sarcasmo o el debate del
momento, sino lo que estd pasando en una onda de 6 meses o 2
afios, para situarnos desde el punto de vista del analisis, de la pre-
visién del relato o de los relatos? Yo no conozco practicamente
nada.

El terreno de la cultura politica, no la cultura politica académica
o semiacadémica, sino la cultura politica difusa de este pais, es
enermemente pobre. Mas que en el tema de los movimientos socia-
les, es ahi donde hay un grave, gravisimo problema, que nos afecta
incluso a nosotros en esas pérdidas de Norte en un momento
determinado. Sean ciertas o inciertas, acertadas o no, si se hacen
criticas, calan y tienen resonancia, son criticas eficaces que nos
obligan a nosotros a la retroaccion, a la respuesta, aunque sinta-
mos en nuestro fuero interno que son criticas injustas. Buena parte
de las causas de los problemas actuales derivan de esta situacién
de pobreza de la cultura difusa en este pais, porque hace que todo,
en un momento determinado, se circunscriba a aspectos anecdoti-
cos y puntuales. Esta es la razon de que exista una enorme dificul-
tad para la articulacién de un relato, para utilizar la expresién que
he venido empleando hasta ahora.

El relato es basico, y con esto enlazo con la intervencion de Juan
Goémez, desde el punto de vista de una organizacion politica y des-
de el punto de vista de su electorado. Tanto el militante de base
como el cuadro de un partido politico —y hablo también por mi—,
y supongo que también el electorado, queremas tener la seguridad
que con una opcion politica determinada se hace una inversion
que mantiene intacta una esperanza racional en el proceso, y eso
necesita ser alimentado de forma permanente. Por tanto, las dudas
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Las seAas de identidad
del socialismo

o las perplejidades y las pefdidas de Norte estén relacionadas inti-
mamente con la pobreza de los instrumentos de la comunicacion
politica y de la cultura politica difusa en el pais. En este campo
nosotros tenemos nuestra propia responsabilidad —sin duda no
toda, pero nuestra propia responsabilidad—. Y todo lo que se haga
para ir alimentando este proceso de crecimiento de la cultura poli-
tica difusa del pais en su pluralismo y en su componente socialista
es absolutamentedmprescindible y urgente desde todos los puntos
de vista. Si no ocurre que nos aislamos. Toda la discusion sobre el
aislamiento de los socialistas, 1o que algunos llaman prepotencia y
yo llamaria, por ejemplo, el defensivismo de los socialistas, tiene
en este terreno una importancia capital y es una cuestion de enfo-
que estratégico absolutamente basica.

Por ultimo, en relacion a la intervencion de Carlos Lopez Riailo,
debo hacer una aclaracion. No he querido decir que el socialismo
estuviera pasando el mejor de sus momentos en Europa. He dicho
que el proceso de discusion, de debate, de elaboracion del socialis-
mo en Europa ha dado sus frutos y que esto es un elemento favora-
ble a la idea de pasar pagina y de no entretenernos mucho tiempo
m4s en la discusién sobre la crisis de la izquierda. M1 parecer es
que se debe pasar pagina y articular, instrumentalizar e implemen-
tar lo que ha sido un proceso de acumulacion de analisis de posi-
ciones, de proyectos y de programas del socialismo europeo. Creo
que este proceso tiene en estos momentos una entidad notable,
aunque, por supuesto, también tiene una gran dificultad de imple-
mentacién en el mundo mediatico y en esta situacion de reduccion
en el espacio de la politica y de distanciamiento del ciudadano en
relacién con la politica. En cualquier caso, el proceso de debate
que han hecho los socialdemdcratas alemanes o los comunistas
italianos, que ha sido mencionado por Antonio Santesmases, 0 por
los socialistas franceses, belgas o daneses, a pesar de todos sus pro-
blemas, tiene un extraordinario intercs.

Pero, ademads, este proceso tiene otra caracteristica muy impor-
tante y es que las distancias se han reducido enormemente, de tal
forma que el relato o el discurso es hoy muy coincidente. Esto es
decisivo para la construccion politica de Europa. A partir de esta
sintesis se deriva la conclusion de que sé6lo a través de un nuevo
internacionalismo, de un nuevo europeismo, del socialismo y de la
izquierda es posible tirar adelante un proyecto que tenga una via-
bilidad reformadora completa. Por tanto, en este sentido tampoco
minusvaloraria el papel del socialismo en Europa en estos mo-
mentos, ni el papel que ha jugado en los procesos actuales de dis-
tension, a pesar de que, como digo, no es el mejor momento. b 4
junto a este fendmeno acumulativo de elaboracion de proyecto,
queda claro otro factor, y es que entramos €n una nueva era en el
mundo que no puede reducirse, de ninguna manera, a un proceso
de pacto coyuntural y circunstancial entre las dos superpotencias.
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Lo que esta sucediendo en estos momentos en el Este y en el Oeste

Raimon Obiols

implica una prevision de un cuadro donde Europa puede afirmar-
se y jugar un papel internacional. Y, en esta Europa que se afirma,
que se une y que puede jugar su papel internacional, la familia del
socialismo democratico tiene un papel potencialmente enorme y
extraordinariamente importante en los proximos anos.

COLOQUIO

Juan Antonio BARRIO

El tema de la relativizacion de las sefias
de identidad defendido por Elias Dias me
ha interesado mucho. Dentro de esa rela-
tivizacién, me gustaria centrarme en las
sefias de identidad en el plano economi-
co. (Cudles son las sefas de identidad
econdmica hoy en dia en el proyecto eco-
némico del socialismo? En principio la
repuesta seria clara: si el socialismo es la
profundizacion de la democracia, se tra-
taria de la democratizaciéon de la econo-
mia. Ahora bien, siguiendo a Vargas Ma-
chuca cuando habla de mecanismos con-
cretos, (como se articula eso? Aqui habria
una primera pregunta provocadora: (€s
compatible el socialismo con la economia
de mercado? Creo que hay una identifica-
cion muy peligrosa entre economia de
mercado y control privado de la econo-
mia de mercado, entre economia de mer-
cado y propiedad privada de los medios
de produccion, y no digamos ya entre €co-
nomia de mercado y democracia politica.
Todas estas identificaciones son muy pe-
ligrosas y parece que las mantienen tanto
Ligachov como Margaret Thatcher, e in-
cluso E! Pais cuando un titular dice que
100.000 huingaros quieren desmantelar el
socialismo.

Quiero decir, (como se puede articular
ese mecanismo concreto —la democracia
econdémica— para que haga compatible el
socialismo con la reforma de la economia
de mercado? Mas concretamente, la pre-
gunta seria: ;(se puede reformar la econo-
mia de mercado sin ir, en cierto momento,
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contra la 16gica del beneficio? M1 respues-
ta es claramente que no, no se puede re-
formar la economia de mercado sin ir, en
cierto momento, contra la l16gica del bene-
ficio y sin ir contra la légica de acumula-
cion de capital, que es indudablemente
muy peligrosa. Pero, (se esta caminando
suficientemente por este camino o, coinci-
diendo con lo que decia Raimon Obiols,
habria que modificar el proyecto para
intentar darle un contenido de reforma a
la economia de mercado?

José Maria MARDONES

La pregunta que dirijo a Antonio San-
tesmases es: (qué es lo que no ha caduca-
do el marxismo y qué es lo mas importan-
te de él para las sefas de identidad del
socialismo en este momento? Y a Ramon
Vargas Machuca le preguntaria: si el mar-
xismo esta caduco, (como se justifica que
hay que seguir manteniendo de alguna
forma la opcion ética fuerte del socialis-
mo como, por ejemplo, la defensa de los
pobres o de los oprimidos? (desde donde

se podria argumentar, entonces, esta de-
fensa?

Jeréonimo SANCHEZ BLANCO

De alguna manera, hay un cierto con-
senso entre los ponentes y algunos de los
intervinientes en resaltar un conjunto de
valores a los que no podemos renunciar,
porque constituyen una identidad especi-
fica. Son los valores de igualdad, libertad



y solidaridad. Yo también comparto la
opinion de que hay que recuperar el dis-
curso de aquel socialismo utépico. En este
sentido, quisiera recordar a Antonio San-
tesmases que el paradigma marxista no
introdujo este esquema de valores éticos;
sin duda, posteriormente el marxismo
enriquecid el pensamiento socialista con
la introduccion del socialismo cientifico y
el analisis critico de la sociedad. Nuestra
tarea, y en esto creo que son muy impor-
tantes vuestras aportaciones, es volver a
recuperar este discurso de los componen-
tes de los valores éticos que, como muy
bien recordaba Elias Diaz, se hunde en la
Revolucidon Francesa y la Ilustracion.

En segundo lugar, también hay otro eje,
otro referente que se ha puesto de mani-
fiesto en el debate y es lo que podriamos
calificar como la racionalidad del discur-
so o el discurso critico, que ha de acercar-
se al conocimiento de las profundas
transformaciones que se estan producien-
do en la sociedad actual, que han operado
en la sociedad del futuro. De alguna ma-
nera, se trataria de sustituir el paradigma
de analisis de las leyes cientificas que
Marx nos quiso inculcar por conocimien-
tos mas rigurosos. Aquellas leyes cientifi-
cas marxistas basicamente no se han
cumplido y muchos creemos que pro-
bablemente no se cumplirdan y que habria
que recomponer otro discurso critico. En
este discurso no se debe asumir el analisis
y el contraste. Debemos asumir una acti-
tud de conocimiento profundo y cientifico
de los acontecimientos que observamos
hoy en la realidad social. Por consiguien-
te, la formacion de los sistemas economi-
cos y los sistemas sociales sigue siendo
algo que nos interpela y que nos tiene que
seguir ocupando fuera de todo dogmatis-,
mo, porque a lo que no podemos renun-
ciar €s a un discurso que ademas de ético
sea critico, racional y cientifico. En este
sentido, me parece interesante lo que
apuntaba Ramon Vargas Machuca, no
tenemos por qué anclarnos en determina-
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das acciones cientificas del pasado. Debe-
mos respetarlas, fueron paradigmas de
tiempos anteriores y tampoco se trata de
descalificarlos, pero creo que todos consi-
deramos conveniente la otra actitud.

Y, finalmente, hay un tercer referente:
la actitud del poder, el poder como expre-
sion del que domina en la vida economi-
ca, en la vida politica o en la vida cultural.
Aqui se ha planteado el problema de la
participacion, la democratizacion del
poder, los elementos o la dimension de la
representatividad del poder. Este es un
tercer €je en las cuestiones que nos preo-
cupan y que debe conducir a un proceso
creciente de democratizacion.

Artemio PRECIOSO

Durante décadas, en los programas de
los partidos socialistas y socialdemocra-
tas figuraban las nacionalizaciones. To-
dos sabemos que e€so no ha funcionado
siempre, ha funcionado en algunos secto-
res como el energético, transportes, etc.,
pero no ha funcionado en otros. Sin em-
bargo, hay un dmbito de las necesidades
sociales de vital importancia que no haria
falta nacionalizar, porque es patrimonio
comun de todos, y que el socialismo ha
subestimado. Me refiero al medio am-
biente. El medio ambiente constituye hoy
uno de los problemas verdaderamente
globales, y no hablo sé6lo de Espaiia, don-
de hay sectores en los que la contamina-
cion y los problemas ecoldgicos tienen
caracter, sin exagerar, catastroficos, sino a
escala planetaria. Y me sorprende que
solo Raimon Obiols y Antonio Santesma-
ses hayan hablado del tema, y aun estos
s6lo como si se tratara de filatelia, como
algo que tiene importancia, pero que no
es fundamental. Desde mi punto de vista,
los planteamientos ecologistas son una
referencia obligada y fundamental en la
politica econdmica, en las opciones tec-
noldgicas, en la politica de empleo, en la
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politica internacional, etc. Por eso queria y del medio ambiente se puede incluir o

preguntar a todos los ponentes si conside- no como una de las sefias de identidad del
ran que la defensa del patrimonio natural socialismo.
Elias DIAZ

La manera en que se puede completar y autentificar hoy la
democracia es con entendimiento hacia los sectores sindicales y
hacia los nuevos movimientos sociales: efectivamente, el ecologis-
mo tiene que estar presente. El ecologismo €s una manera de pro-
fundizar la democracia y, en ese sentido, constituye en nuestro
tiempo una sefa de identidad del mejor socialismo.

Pero lo que fundamentalmente querria ahora destacar es la
constatacion de que hay una especie de ruptura, un enfrentamien-
to. una disociacion entre los socialistas. De ahi la perplejidad y la
pérdida del Norte en unas bases que, por razones de acumulacion
ideolégica muy comprensible histéricamente, representan, de al-
guna manera, la ética de los principios o la ética de las conviccio-
nes. Estos principios y convicciones no tienen por qué aceptarse
criticamente porque proceden del pasado: las cosas cambian y
también los principios. Pero, en cualquier caso, existen unas bas-
ses con una ética de los principios y convicciones y, al mismo tiem-
po, dirigentes acuciados por la praxis, por hacer cosas, invocando
que los aparatos productivos no se pueden hundir y que hay que
gobernar. De los dirigentes quizas tenemos el derecho a decir que
eri ellos tiende a prevalecer una cierta ética de los resultados y de
las consecuencias. En este sentido creo que, como decia antes, se
puede estar dando hoy una disociacion entre, por un lado, convic-
ciones y principios y, por otro, resultados y consecuencias.

Creo que la obligaciéon que tenemos todos (porque esto no es
labor de nadie en concreto) es, por un lado, evitar, sin acusaciones
faciles ni gratuitas, los fundamentalismos de los viejos principios
y, por otra, evitar los simplistas y oportunistas pragmatismos. Si
logramos introducirnos en un proceso de sintesis dialéctica, de
convergencia, de critica y autocritica, no digo que se llegue a un
final feliz sin problemas, pero si que irian mejor las cosas; al
menos asi lo vemos algunos. Yo no coincido del todo con todos los
viejos principios —y quizas esa también sea la explicacion de que
los pragmaticos hayan rechazado esos principios—, pero tampoco
coincido con el abandono de la teoria y esa caida en el tecnocrati-
co pragmatismo, sobre todo porque a veces la aceptacion de la
actitud pragmatica lleva aparejada una «delectacion», lo digo
entre comillas, en los valores que estdn detrds de esa praxis, que
son valores capitalistas muy diferentes a los que tenemos que
defender nosotros. Me parece que es muy importante el esfuerzo
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de articulacion de los principios y las consecuencias y responsabi-
lidades: al menos, que no hagamos de la «necesidad, virtud».

Desde luego que todo esto tiene mucho que ver con la economia.
Creo que muchos de nosotros estariamos a favor de una economia
mixta, donde haya un espacio para la iniciativa privada, porque es
importante que no se pierda la iniciativa y que lo que se puede
hacer en beneficio de uno y de los demds se haga, y donde haya un
Estado que cumpla las funciones de produccion, de distribucion y
de regulacion. Estas tres funciones del Estado son centrales. En esa
economia mixta el socialismo no tiene por qué estar opuesto sin
mds al mercado. Ahora bien, no debe ser un mercado controlado
privadamente, sino un mercado regulado y donde, en definitiva, el
control democratico sea la ultima y mas importante condicion.
Con esto y con alguna otra cosa mas de las indicadas antes, esta-
riamos en vias de recuperar nuestras, aqui invocadas, sefas de
identidad.

Ramén VARGAS MACHUCA

Hay un.aspecto al que antes me he referido mucho, pero sobre el
que, después de oir algunas preguntas, voy a insistir. Es el tema de
la dimensidn del control democritico de la economia. Esta es una
dimension de eso que llamamos el desarrollo de la practica de la
democracia. Hay miles de programas y de proyectos donde esto se
puede ir desarrollando para no quedarse solamente en la palabra
vacia. Hay sistemas tales como la reinversion de los beneficios en
los fondos de inversidn o como la cogestion a nivel de empresa, un
tema clasico en el socialismo. Otro punto importante en este senti-
do es el papel estratégico del Estado como agente econdmico (a
veces se separa Estado y economia y se olvida que el Estado es hoy
un agente economico fundamental) que, ademads, puede cumplir
un papel de programacion. El Estado, en relacion con la econo-
mia, puede ayudar a articular formas de control como son las for-
mas donde se contrapongan factores de peso a lo que es el juego
del libre mercado —juego que, por otra parte, no existe—.

En este sentido, un tema fundamental es promover la cultura de
la transaccion y de la concertacién. Hoy en dia, la lucha de clases
es una transaccion entre tres elementos fundamentales: Estado,
capital y trabajo —trabajo que no es ya la legién de desarrapados,
sino una fuerza organizada con una capacidad de decision y de
intervencion y que, en parte, tiene en sus manos la paz social—.
Este pacto entre Estado, capital y trabajo ayuda, de alguna mane-
ra, a racionalizar la légica del beneficio y a condicionarla. El bene-
ficio es necesario, pero desde una perspectiva progresista la accion
del trabajo organizado, del sindicato, de otro tipo de organizacio-
nes y del Estado puede ahormar la légica del beneficio a cntcnos
de mayor reparto de ese poder econémico.
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Por otra parte, Jos¢é Maria Mardones pregunta si, al dejar de
lado el marxismo, se suprime la referencia, el mensaje, la cultura o
la tradicion de defensa de los oprimidos. No solo no acaba, sino
que hay que recordar que, antes de que existiera el marxismo, la
tradicion socialista —lo que era el socialismo utdpico y el socialis-
mo premarxista— ya se definia como un movimiento y una tradi-
cién que luchaba contra las condiciones de opresion. Cuando
hablo de un socialismo postmarxista lo hago porque hay que recu-
perar conceptos tan fuertes en la tradicion socialista como es la
teoria de la explotacion. Pero esta teoria hay que interpretarla. Si el
socialismo tiene algiin sentido, no es tanto por una apelacion gene-
rica a los valores de libertad, igualdad y solidaridad, cuanto por ser
un movimiento que tiene la suficiente solvencia para encontrar
mecanismos y programas que luchen contra la explotacion y con-
tra las condiciones de desigualdad de los mas oprimidos. Por tan-
to, estoy de acuerdo no sélo en que no debe olvidarse esta dimen-
sion, sino también en que, si se olvida esta dimension, el socia-
lismo se convierte en una retorica que no tiene nada que ver con lo
que le da sentido, porque lo que le da sentido es precisamente la
lucha contra las condiciones de desigualdad concretas que tiene

la gente.

Antonio SANTESMASES

En primer lugar, (qué es lo que esta caduco y qué no en el mar-
xismo actual? En el marxismo actual hay una metodologia muy
acertada, un tipo de critica radical del orden social y, sin embargo,
no hay practica politica. Esto es lo que le ha sucedido al marxismo
occidental después de la segunda guerra mundial. A partir de ese
momento el marxismo se recluye en las universidades y comienza
a elaborar epistemologias de gran categoria en torno a la discusion
de si los origenes de Marx son Rousseau, Espinoza, Kant o Hegel,
y también a buscar los complementos necesarios al marxismo,
como es el caso de la estética —esto lo ha estudiado bien Ander-
son—. Pero enlaza, cada vez menos, con la practica politica y con
el movimiento obrero. Este es el divorcio que ocurrio en Alemania
entre el movimiento obrero, el SPD y el Congreso de Bad Godes-
berg, y el marxismo que impera en las universidades a traves de la
Escuela de Frankfurt y la critica a la propia Escuela de Frankfurt.
Por eso he iniciado mi exposicion, al hablar de los anos 70, dicien-
do que hay un marxismo que intenta no volver a caer en los fallos
y errores del marxismo occidental, esto es, en el olvido de los temas
econ6émicos y politicos basicos del marxismo clasico y la no cone-
xion con los movimientos sociales y con el movimiento obrero.
(Quién ha desarrollado este marxismo que me parece que sigue
estando vivo? Pues, por citar sélo dos ejemplos, Thompson y
Manuel Sacrist4dn y su escuela. Los planteamientos de Thompson
sobre el problema del despliegue de los euromisiles y la carrera de
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armamento es el desarrollo de una linea tipica de un marxista:
viniendo de una tradiciéon y habiendo desarrollado muchos traba-
jos epistemologicos en discusién con Althusser, a partir de un
momento determinado conecta con un movimiento social concre-
to. También Sacristdn y su escuela intentan que el paradigma mar-
xista enlace con el ecologismo. Por lo tanto, hay ejemplos de un
marxismo que no cae en el vicio del marxismo occidental de no
entrar en contacto con la practica pelitica y donde vuelven a reha-
bilitarse aspectos que son muy importantes para la cultura de la
izquierda: por un lado, esta apertura a los nuevos movimientos
sociales, y no solo al viejo movimiento obrero, como pueden ser la
ecologia o el desarme y, por otra parte, una nueva forma de ver el
papel de la ética.

Este punto tiene mucha importancia. En nuestro pais se corre €l
peligro de una division de funciones, segun el cual la practica poli-
tica, cada vez mds, se guia por los mecanismos del mercado politi-
co, el mercado electoral, la practica gubernamental, por los meca-
nismos vinculados a los grandes centros de poder economico, y la
ética queda como un discurso puramente procedimental donde
nunca se entra en conexion con la mediacion social. Sin embargo,
hay que recuperar un discurso ético politico donde se conecten no
solo los principios y las convicciones, sino tambi¢n las consecuen-
cias y los resultados. Esto ha sido basico en lo mejor del pensa-
miento marxista. Hay que intentar una conexion de la concepcion
del mundo con lo que significan los analisis estratégicos de corre-
laciéon de fuerzas. Pensemos, por ejemplo, en el caso de Enrique
Tierno. Tierno reivindico hasta el final, en su propia concepcion,
el marxismo, no s6lo como método de investigacion, sino también
como una determinada concepcion del mundo. Cuando €l cnitica-
ba la metafisica partia de ese ideal basico. Por ahi, por ese paradig-
ma tedrico, hay posibilidades de avanzar. Otra cuestion es si ese
paradigma es hoy floreciente en nuestro pais. Yo creo que no. Y no
lo es a causa de la evolucidn de los partidos de 1zquierda, de la evo-
lucién que ha tenido el propio pensamiento en los centros univer-
sitarios o de la propia cultura difusa, que antes mencionaba Rai-
mon Obiols. Pero que en estos momentos estemos en una situa-
cion de resistencia de minoria no quiere decir, de ninguna manera,
que haya que abandonar este discurso. Por lo menos asi pensamos
los que creemos que este discurso es mas adecuado que otros.

Desde este punto de vista, intentaré responder a dos cuestiones
que han sido plantéadas: una, sobre el tema de la ecologia, y otra,
sobre la economia de mercado. En relacién con la ecologia, no he
pretendido decir que se trate simplemente de aumentar el reperto-
rio y sumar al crecimiento econémico y la seguridad unas gotitas
de ecologia, otras de pacifismo o una cuota de la mujer en las lis-
tas. Mas bien he dicho que hay contradicciones internas, que hay
momentos en que las reivindicaciones de esos movimientos como
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el ecologista o el pacifista chocan con la practica politica tradicio-
nal de los partidos de izquierda: chocan, por ejemplo, en proble-
mas como el secreto militar, la soberania limitada a los gastos mili-
tares y también, en muchas ocasiones, con las reivindicaciones
sindicales que'intentan el mantenimiento de determinados puestos
de trabajo, cuando el ecologismo sefiala las consecuencias de ellos
para el medio ambiente. Entonces hay que buscar un nuevo tipo
de cultura.

Antes no quise hablar de los sindicatos, pero €ste €s un punto
importante. Un sindicato que sdlo se preocupa del problema del
empleo y del salario y no tiene ningin problema con que en su
interior penetren las mas diversas y plurales ideologias, dificilmente
se abrir a los nuevos movimientos sociales. Si se quiere hacer un
sindicato en el que se encuentren comodos los militantes o votan-
tes del CDS o de AP, entonces, por ejemplo, el dia de 1a mujer tra-
bajadora no podra reivindicar el derecho al aborto, porque aque-
llos tienen un pie en un partido confesional. O no podra defender
la Revoluci6én nicaragilense porque, si todo el mundo cabe en el
sindicato. habra quien piense que Nicaragua esta guiada por una
potencia comunista para intentar acabar con la patria de la liber-
tad, que segiin ellos representa EEUU. Por tanto, no digo que se
trate simplemente de ampliar el repertorio, porque €so implica un
determinado tipo de partido o sindicato. Implica un partido que se
vincula absolutamente a las necesidades del mercado politico y —
aqui Offe tiene razén— donde todos aquellos elementos pragmati-
cos que sean susceptibles de implicar pérdidas de apoyos electora-
les- desaparecen. Se trata de los partidos «atrapalotodo» o «catchall
party». Este modelo, que puede implicar grandes ventajas electora-
les. tiene las desventajas de reprimir las capacidades de construir y
de potenciar una identidad politica alternativa.

Y. sobre el tema de la economia de mercado, diré que el otro dia
hubo un debate muy interesante entre José Borrell y Manuel Cas-
tells. Durante toda la sesion se hacia una distincién entre econo-
mia de mercado y capitalismo y se insistia en que se puede aceptar
lo primero y rechazar lo segundo. Pues bien, cuando le tocé con-
testar a José Borrell, éste le dijo claramente a Manuel Castells que
habia que aceptar una cosa y otra. Esto es una de las cosas intere-
santes que ocurren, que incluso a este tipo de debates en que se
intenta levantar un poco el vuelo, en ocasiones son contradictorios
con el propio problema de la practica mas directa de gestion. Los
que tenemos la experiencia de que siempre se nos acuse de ser
puramente retéricos y quedarnos en una especie de posicion resis-
tencial, con esto ya podemos decir que incluso lo expuesto por
Ramon Vargas Machuca también es retérica al lado de una practi-
ca que no distingue entre economia de mercado y capitalismo.
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Cuando se produjo el debate sobre ¢l marxismo dije que a un
militante el bagaje marxista se le debe suponer como a un soldado
el valor, forma parte de nuestro patrimonio cultural e ideolégico.
Ahora, Marx nacid, s1 no recuerdo mal, tres afios despues de la
batalla de Waterloo, y también esto hay que tenerlo presente. El
marxismo es imprescindible como patrimonio cultural del socia-
lismo, hay que leer a Marx y, sobre todo, al mejor Marx, que para
mi es el que analiza coyunturas politicas, pero no hagamos bro-
mas y digamos que el marxismo debe ser como el recetario, el cate-
cismo o la biblia del socialismo. La historia ya ha dictaminado cla-
ramente sobre esto.

En segundo lugar, quiero hacer un cierto elogio de la diferencia.
Aqui se ha sefialado que habia diferencias entre los ponentes, y a
mi esto me parece positivo. Una de las rémoras que hay que aban-
donar del patrimonio plural de la izquierda es la cultura de la sin-
tesis. Mejor que la cultura de la sintesis seria la cultura de la cohe-
rencia global dentro de un marco flexible, de un cierto pluralismo
y el elogio de la diferencia, de las sensibilidades distintas, de las
aproximaciones diversificadas, porque esto es sumamente enri-
quecedor. Lo contrario, la-cultura de la sintesis, conlleva riesgos
enormes, porque en las organizaciones politicas la sintesis puede
ser la coartada para un proceso hacia una jerarquizacion excesiva,
la sintesis la suele hacer quien dirije. Mejor que haya pluralismo y
diversidad, aunque, eso si, con coherencia.

Y, en tercer lugar, estoy algo tentado de hacer un elogio del mer-
cado. Aqui se ha preguntado: (es compatible el socialismo con la
economia de mercado?; pero a mi se me ocurre invertir irénica-
mente la pregunta: jes posible el socialismo sin economia de mer-
cado? (qué estd pasando en la URSS?, icual es el objetgivo de la
perestroika?, ies un objetivo de democratizacion que deja intactas
las infraestructuras de la economia del pais o, por el contrario, es
una tentativa —esperemos que con acierto— para introducir me-
canismos de mercado con un objetivo: la convertibilidad-del ru-
blo?, ino es cierto que el fiel de la balanza del éxito o fracaso de la
perestroika serd llegar o no a un dia en el que el cambio oficial y el
cambio real del rublo coincidan? Pocos meses antes de que fuera
asesinado, conversé con Olof Palme un par de horas. Una gran
parte de su exposicion estuvo dedicada a hacer un elogio entusias-
ta del mercado: «el mercado, decia, qué cosa mas formidable para
el socialismo; sin esto se va al disparate». Ahora, (significa esto la
rendicién sin ambages al neoliberalismo? ¢es esto el elogio de la
economia absolutamente privatizada y el menosprecio de los me-
canismos de intervencion del sector publico, del Estado? En abso-
luto; lo que caracteriza la orientacion fundamental del socialismo
democratico europeo es la busqueda de un nuevo compromiso, de
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un nuevo consenso que permita gobernar el mercado en Europa 'y
constituir un modelo de desarrollo y un modelo de sociedad que
dé al mercado sus fuerzas, unos limites éticos y unos limites
ecolégicos.

La cuarta consideracion es en relacién a este ultimo aspecto. En
esta vision optimista que he tratado de dar he dicho que en el
socialismo democratico no hay sintesis y no hay —ni habra— doc-
trina, pero hay municiones muy solidas, armas muy potentes para
una contrarréplica a la década neoconservadora, para el inicio de
una etapa neoprogresista donde el socialismo tome la iniciativa.
Entre esas municiones hay una vision nitida y muy central de los
aspectos ecoldgicos del desarrollo. Esto es realmente un cambio de
paradigma, incluso en el aspecto mas esencial de los valores, en el
aspecto ético. Por ejemplo, sobre una cuestién tan absolutamente
basica de cambio de mentalidad, de cambio de cultura, como es la
consideraciéon de que tenemos responsabilidades ¢ticas, no sOlo
con nuestros semejantes, sino también hacia las generaciones futu-
ras, hay un informe absolutamente fundamental sobre nuestro
futuro comun. elaborado por una comisién presidida por la prime-
ra ministra de Noruega, Harlem Brundland, que sienta claramente
las bases de este nuevo paradigma desde el punto de vista del
socialismo europeo. Todo esto esta ahi, pero lo que me inquieta, lo
digo con franqueza, es que como consecuencia de nuestra falta de
instrumentos caigamos en la tentacion de considerar que esto es
una carencia de todos nosotros o que es un desconocimiento de los
avances del socialismo europeo en estos ultimos anos, que son
realmente importantes y que, en gran parte, desconocemos por
diversas causas, una de las cuales es, sin duda, el enorme reto que
ha significado para el Partido Socialista la asuncion de responsa-
bilidades de gobierno. Esto, sin embargo, lleva a la conclusion de
que hay que espabilarse, que hay que conectar, que hay que abrir-
se y unificar al socialismo europeo. Y acabo con algo que dije en
presencia del afectado, lo que alguien puso malévolamente en
boca de Alfonso Guerra, «el que se mueva no sale en la foto» hay
que girarlo hoy y decir: «el que no se mueva no sale en la foto».
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