CRISIS ORGANICA.
CRISIS MILITAR

Enrique Gomariz
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El hecho de que la tiltima manifestacion de la crisis organica de la burguesia espafnola y el in-
tento de golpe de Estado formen parte de una misma coyuntura politica, resulta algo mas que
una casualidad historica. Porque al mismo tiempo que, en el plano de los analisis de coyuntura,
no seria correcto afirmar que la entrada, pistola en mano, del teniente coronel Tejero en el Pala-
cio de las Cortes el pasado 23 de febrero, estuvo directamente motivada por la dimision del en-
tonces presidente Suarez (la dimision habria jugado mas bien el papel de factor catalizador), si
seria acertado sostener, en el plano de los balances historicos, que la relacion entre incapacidad
hegemonica y organica mostrada por la burguesia como clase, y la proclividad a la intervencion
militar en la vida politica, es practicamente un resumen de la historia de este pais desde hace, al

menos, un par de siglos.

De esta forma, los hechos nos fuerzan a rec- nica y crisis militar— por separado. Un error,
tificar el error, frecuentemente cometido, de por otra parte, facil de justificar e incluso sa-
estudiar la presente transicion democratica ludable. Facil de justificar porque, ciertamen-
analizando estos dos fendmenos —crisis orga- te, los dos fendmenos tienen su autonomia
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propia —reflejando 1a |

autonomia basica de las
instituciones marcada-
mente corporativas—; y
bastante saludable, no
en el sentido, natural-
mente, de las dificulta-
des que han existido pa-
ra poder hablar de los
problemas que surgen

Al hablar de crisis organica
no solo se apunta
una crisis de representacion,
sino también de organizacion
sociopolitica interna
y, particularmente,
una crisis de hegemonia.

des de la derecha so-
cioecondmica en sus de-
seos de estar bien repre-
sentada —mediante sus
¢lites politicas— en los
6rganos del Estado, si-
no también para hablar
de las disfunciones en
cuanto a la ordenacién
y la jerarquizacion de

en el &mbito militar, si-

(AT T M S N Y L 0 s AN i
no por cuanto muestra,

al menos, la inclinacion de los analistas de po-

der estudiar los procesos de la sociedad civil .

—en este caso, la crisis organica de las clases
dominantes— sin estar obligados a tener de-
masiado presente la institucion militar.

1. Crisis organica

Pero antes de entrar en el analisis de la tran-
siciobn —rectificando el mencionado error—,
se impone deshacer los otros errores que se
han cometido hasta ahora cuando hablamos
de crisis organica de la burguesia, y cuando
encaramos el estudio de las formulas de inter-
vencion militar.

Como fendmeno historico, Antonio
Gramsci'! describié la crisis organica como el
momento en que «los partidos tradicionales,
con la forma de organizacion que presentan,
con aquellos hombres que los constituyen,
representan y dirigen, ya no son reconocidos
como expresion propia de su clase o de una
fraccion de ella». Como ya he apuntado en
otra ocasion?, esta formula de Gramsci no so6-
lo es valida para explicar el momento en que
las representaciones politicas ya no son reco-
nocidas por su clase, sino también cuando no
consiguen serlo una vez formados como insti-
tuciones politicas.

Ahora bien, esta definicion de Gramsci, re-
ferida indudablemente a los problemas de
representacion de la burguesia, suele emplear-
se —incluso por el tedrico italiano— en un
sentido mas amplio: para hablar de la compo-
sicidon organica de esa clase social en general;
es decir, no sOlo para referirse a las dificulta-

I «Notas sobre Maquiavelo, sobre la politica y sobre el
Estado moderno». B. Aires. Nueva Vision, 1972.

2 «El PSOE vy la crisis organica de la burguesia». Zona
Abierta, 17. Madrid, 1978.
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los distintos grupos
burgueses a la hora de
establecer el desarrollo econéomico y politico
del pais. Dicho brevemente, al hablar de crisis
organica no solo se apunta una crisis de repre-
sentacion, sino también de organizacion
sociopolitica interna y, particularmente, una
crisis de hegemonia.

Para facilitar la vision de este cuadro, resul-
ta util describir cual seria una situacion mode-
lo, ideal, en la que las clases dominantes no tu-
vieran ningun tipo de crisis. Utilizando un len-
guaje clasico, tal situacion se daria cuando:
A) Los grupos burgueses dominantes pre-
senten una ordenacion interna apreciablemen-
te estable, lo cual se traduce en que una deter-
minada clase, o fraccion de clase, sea hegemo-
nica dentro del bloque de poder existente, es
decir, dentro del conjunto de grupos bur-
gueses que determinan el desarrollo
sociopolitico (bloque que ha ido cambiando
historicamente), y, ademas, dicha clase o frac-
cion hegemonica hacia fuera; es decir, ha si-
do capaz de imponer en el conjunto de la so-
ciedad —o al menos en una proporcion clara-
mente mayoritaria— su vision del mundo, de
tal forma que sus intereses aparecen como los
intereses generales de la nacion. Esta
hegemonia social se constituye por una doble
via: a través de mecanismos de la sociedad ci-
vil, especialmente de caracter econdémico, y a
través del Estado, el elemento definitivo para
consolidar una hegemonia social. A traves de
estas dos vias se puede afirmar que existe
hegemonia de una clase cuando —mediante el
binomio coercion/consenso— se establecen
relaciones favorables con el resto de las clases
existentes: una alianza con los grupos bur-
gueses no incluidos en el bloque de poder (me-
diana empresa patrimonial, principalmente), y
una relacion de integracion con las clases do-
minadas.

B) Cuando, a nivel del Estado, cauce defi-
nitivo para consolidar y mantener esa



hegemonia social, la clase hegemoénica posée
una buena representacion politica; es decir,
una clase politica que trabaja en el Estado pa-
ra reproducir la formacién social de acuerdo
con sus intereses, que se han transformado en
generales. En un régimen democratico, ese
personal politico tiene que constituir partidos
pohtlcas que, ademas de estar capacitados pa-
ra ejercer el Gobierno, lo estén para obtener el
consenso electoral necesario para ser mayori-
tarios en el Parlamento.

Dicho brevemente, una situacién modelo,
ideal, tiene lugar cuando: a) no existe crisis de
hegemonia social —en términos de medio y
largo plazo—, b) no existe crisis de representa-
cion politica, y c) a corto plazo no existe crisis
de consenso de estos partidos. Pues bien,
cuando Gramsci define la crisis orgénica se re-
fiere fundamentalmente a la crisis de represen-

tacion, pero cuando se usa regularmente la
idea, parece englobarse

en la crisis organica los
dos tipos de crisis: de
representacion y de he-
gemonia.

La utilidad que tiene
esta observacion en el
caso de Espaiia es no-
table. Porque existe
una tentacion poulant-
Zlana entre buena parte
de los analistas espafio-

derar cualquier proble-

ma existente en la derecha espafiola como pro-
ducto de una crisis de hegemonia entre dos
grupos burgueses: el capital bancario-financie-
ro, y el capital industrial?. Segtiin esta version,
el capital industrial de estos paises habria
puesto en cuestion la hegemonia del capital
bancario-financiero, lo cual explicaria la ten-
dencia de buena parte de la burguesia por ac-
ceder a un régimen democratico primero, y
después, en el caso espafiol, explicaria la crisis
organica de representacion, al no estar resuel-
to ese contencioso interno ‘entre capital in-
dustrial y capital bancario-financiero.

Esa version simplificadora de los problemas
de la derecha en la transicion arrastra una serie
de errores tedricos que laten luego en los in-
correctos analisis de coyuntura. En primer lu-

3 N. Poulantzas: «La crisis de las dictaduras. Portugal,
Grecia, Espafia». Siglo XXI. Madrid, 1976.

Existe una tentacion poulantziana
entre buena parte de los analistas
espanoles, que tienden a considerar
cualquier problema existente en la
derecha espaiiola como producto de
una crisis de hegemonia entre dos
grupos burgueses.

——————————————————————————————————————————————————————————————————————————
les, que tienden a consi-

gar, hay un error de analisis historico en cuan-
to a identificar los cambios habidos en la com-
posicion de las clases dominantes que reflejan
las distintas etapas de desarrollo socioeconé-
mico. Naturalmente, no es éste el lugar para
hacer un balance histérico desde el final del
siglo XVIII, pero resulta necesario hacer algu-
na puntualizacion sobre el capital bancario-
financiero espafiol, fraccién hegemoénica hasta
hoy. Tal fraccion de clase se forma en el ulti-
mo tercio del siglo XIX (es decir, se forman
los grandes bancos que operan en los negocios
industriales) en la misma perspectiva que lo
describe Hilferding en la Europa continental,
aunque el proceso sea mas débil en Espaiia. En
el primer tercio del XX, el capital bancario-
financiero alcanza la hegemonia frente a los
otros componentes del bloque en el poder:
terratenientes y burguesia industrial patrimo-
nial. La dictadura de Primo de Rivera consoli-
da esta situacion. Con la
llegada de la Segunda
Republica, el capital in-
dustrial busca un nuevo
reacomodo organico:
negociar e€n mejores
condiciones con el capi-
tal financiero y subordi-
nar a los terratenientes
de manera definitiva.

Asi pues, el franquis-
mo no supone una vuel-
ta al fortalecimiento de
los terratenientes, que
estarian en condiciones de discutir la
hegemonia al capital financiero, como se ha
dicho durante mucho tiempo (Tufién de
Lara), ni tampoco establece las condiciones
para que el capital financiero establezca su
hegemonia, como han dicho Poulantzas y sus
seguidores en Espafia, puesto que tal
hegemonia fue ya resuelta a comienzos de
siglo. Una hegemonia que, por otra parte, no
se ha puesto seriamente en cuestion desde en-
tonces y, mucho menos, por el capital in-
dustrial independiente, al final de los afios se-
senta, como apunta la tentacion poulantziana.
Lo que efectivamente se produce, en los afios
cincuenta y sesenta, es la definitiva pérdlda de
posicion de los terratenientes.

Es cierto que el bloque en el poder (com-
puesto por todos los sectores del capital,
bancario-financiero, industrial y de servicios,
que forman lo que se ha dado en llamar el ca-
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pital monopolico) presentd divisiones a la ho-
ra de decidir qué tipo de sistema politico
habria de sustituir al franquismo; pero tales
divisiones no eran, en lo fundamental, pro-
ducto de una tension entre el sector industrial
y el sector bancario-financiero, hegemonico en
el bloque dominante, sino que tales divisiones
fueron importantes porque afectaron al pro-
pio sector bancario-financiero (hay que recor-
dar las diferencias politicas que se dieron entre
los siete grandes bancos en cada hito impor-
tante de la primera fase de la transicion, de la
muerte de Franco a las elecciones de 1977).
Es decir, que efectivamente la crisis de
representacion de la burguesia espafiola du-
rante la transicion tiene detras un conflicto de
opciones politicas existentes dentro de la clase
socioeconOmica, pero este conflicto no res-
ponde a una crisis de hegemonia (entre capital
industrial y bancario-financiero), sino que res-
ponde a lo que podiamos llamar una crisis de
orientacion politica en el seno de la propia
fraccion hegemonica, el capital financiero.
Esta tendencia poulantziana a ver detras de
toda crisis de representacion una crisis de
hegemonia (es decir, un cambio fundamental
en la composicion y/o organizacion de la de-
recha socioeconOmica), arrastra algin error
tedrico mas. De un lado, establece una rela-
cion directa entre crisis de hegemonia dentro
del bloque en el poder —crisis de hegemonia
interna— vy la crisis de hegemonia respecto al
conjunto de la sociedad. Pero esto es solo
correcto en el caso de que las clases o frac-
ciones que integran el bloque dominante sean
notablemente distintas entre si, como sucedia
en la Italia del cambio de siglo o como ha suce-
dido en paises de industrializacion dependien-
te, como es el caso de Argentina, India, Brasil,
etc. Es decir, en Argentina, donde el bloque de
poder esta integrado por capital agrario y ca-
pital industrial, una crisis de hegemonia inter-
na guarda una relacion

20—, que corresponde mas al bloque domi-
nante que a la fraccion hegemoénica dentro de
este, lo que permite una mayor autonomia a
las mutaciones internas de ese bloque respecto
de las opciones del desarrollo global del pais.

Por otra parte, ver en toda crisis de repre-
sentacion una crisis de hegemonia supone des-
conocer la autonomia de las instituciones
politicas respecto a la organizacién y los
conflictos existentes en la sociedad civil. Esto
es, resulta perfectamente razonable que la
hegemonia social que tiene el capital monopo-
lico en Espafia bajo el franquismo, la manten-
ga durante la transicion democratica y, sin em-
bargo, se produzca una crisis de representa-
cion. Entre otras razones, porque en la forma-
cion de los partidos de la derecha después de la
muerte de Franco ha intervenido el hecho que
caracterizo a la dictadura: la autonomia y la
capacidad de intervencion del aparato del Es-
tado. De nuevo es preciso utilizar las categorias
con perspectiva historica: porque es cierto, en
los siglos XVIII y XIX los partidos se for-
maban, fundamentalmente, desde agrupa-
ciones burguesas; pero el proceso de acelera-
ci6n del intervencionismo estatal que tiene lu-
gar en el siglo XX hace que esta situacion cam-
bie. Se puede afirmar que la crisis de represen-
tacion que sufre la burguesia espafiola después
de la muerte de Franco es también producto de
un hecho: que aquella operacién inicial de
aglutinar a la clase politica de derechas en un
gran partido electoral, acabara siendo una °
operacion controlada por unos funcionarios
del Estado franquista.

Asl pues, resumiendo, la crisis organica de
representacion de la derecha no se produce
porque el capital financiero espafiol pierda la
hegemonia dentro del bloque dominante (fren-
te al capital industrial), no porque pierda la
hegemonia social en el conjunto del pais. (La
perdida de hegemonia social es, respecto de las

E— C25¢s  dominadas, un

mucho mas estrecha
con una crisis de hege-
monia externa, y vice-
versa. Pero con el occi-
dente desarrollado, la
concentracion de capi-
tal hace que la hegemo-
nia social sea un feno-
meno mucho mas am-
plio —una visién del

La crisis de representacion se
produce por una serie de factores, a
los que no es ajena la dificil
coyuntura de crisis politica y
economica en que la derecha tiene
que construir sus organizaciones
politicas.

— proceso mucho mé4s len-
to, el correspondiente
al cambio de la visidn
del mundo que es capaz
de hacer el bloque de
clases trabajadoras, a
través de sus represen-
taciones politicas). La
crisis de representacion
se produce por una se-

mundo mas a largo pla-
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no es ajena la dificil co-

yuntura de crisis politi-
ca y econdmica en que
la derecha tiene que
construir sus organiza-
ciones politicas. Tal co-
yuntura produce dos
efectos fundamentales:
a) provoca una deso-
rientacion en las clases
dominantes —respect0 —

donde el bloque domi-

La crisis politica y economica
tiene el efecto de recortar,
en un principio,
el consenso electoral
de los partidos de derecha, como
asi se demostro6 en las elecciones
del 15 de junio.

del cambio politico y de T LT s R i B L 3 a0

como conjurar la crisis, Mercado Comn,
etc.— que guarda relacion con las tensiones
entre capital financiero y el resto de los sec-

tores, pero, sobre todo, porque provoca una

divisiéon de opciones en el seno de la propia
fracciébn hegemonica, el capital financiero; es
decir, provocando lo que hemos llamado una
crisis de orientacidon politica en el nivel mas al-
to de la burguesia espaifiola. b) La crisis politi-
ca y econdmica tiene el efecto de recortar, en
un principio, el consenso electoral de los par-
tidos de derecha, como asi se demostro en las
elecciones del 15 de junio.

2. La transicion

Para estudiar mas coOmodamente la crisis
politica que sigue a la caida de Suarez, con-
viene hacer un breve recuento de las etapas re-
corridas por la transicidon, en la doble via de la
crisis organica y su correlato en la evolucion
de la problematica militar. Desde esta perspec-
tiva cabe distinguir tres fases. La primera, des-
de la muerte de Franco hasta las elecciones del
15 de junio de 1977, donde el equipo de Adol-
fo Suarez no so6lo promueve la reforma, ac-
tuando de forma bonapartista entre las pre-
siones hacia la ruptura manifestadas en la so-
ciedad civil y las resistencias integristas que se
mantienen en el aparato estatal, sino que, ade-
mas, reconduce el proceso de formacién del
gran partido electoral de la derecha, bajo su
direccion. La segunda etapa, que va desde las
elecciones de 1977 hasta la aprobacion de la
Constitucion y las elecciones del 1 de marzo de
1979, donde se pone de manifiesto la crisis or-
ganica de representacion, al tiempo que el in-
tegrismo dentro de las Fuerzas Armadas trata
de reconducir el proceso politico. La tercera
etapa, desde las elecciones de 1979 hasta el
pronunciamiento militar de febrero de 1981,

nante cambia de tacti-
ca, aceptando a UCD
como representacion
organica, pero tratando
de desplazar el sector
inorganico de ese parti-
do, que encabeza Sua-
rez, mientras el integris-
mo dentro del Ejército
juega su propia carta
por encima de las op-
ciones que se manejan en la sociedad civil.
Aunque no es posible hacer aqui una descrip-
cion detallada de estas tres etapas, cabe co-
mentar al menos sus rasgos principales.

La primera etapa, desde la muerte de Fran-
co hasta las elecciones de 1977, podria definir-
se como la de formacion del capital politico
del equipo Suarez. Una vez que Adolfo Suarez
sustituye al franquista Arias Navarro como
presidente del gobierno, utiliza a fondo el apa-
rato del Estado que controla, para lograr que
la opcién de apertura pohtlca aceptada por la
gran derecha (salida a lo Karamanlis) pase por
las urnas en condiciones democraticas acep-
tables, manteniendo ademéas su autonomia
—apoyandose en la del Estado— respecto de
las clases dominantes y dirigiendo el aparato
politico electoral (UCD).

Para lograr ese objetivo, Adolfo Suarez de-
be saltar por encima de las barreras que le co-
loca sistematicamente el integrismo dentro del
Estado y, concretamente, dentro de las Fuer-
zas Armadas y de Orden Publico. Ya he dicho
en otra ocasion* que las relaciones entre el po-
der civil y el integrismo dentro de los Ejércitos
se caracterizaron, en esta etapa, por una’
guerra de posiciones, donde el gobierno res-
ponde a la ley de accion-reaccion, en el sentido
de que nunca pasa a la ofensiva para modifi-
car las FF.AA. y el papel de éstas en la so-
ciedad civil (de hecho, la normativa de las
FF.AA. apenas cambia en esta etapa), sino
que espera que las cosas evolucionen lenta-
mente arrastradas por las necesidades de cam-
bio profundo que parten de la sociedad civil y,
cuando el integrismo dentro de las FF.AA. co-
mete agresiones manifiestas, entonces respon-
de colocando a los militares de la reforma en
las posiciones claves de la cipula militar. Esta

%«Los militares en la transicion». Zona Abierta, 19.
Madrid, 1977.
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tactica —guerra de posiciones— s6lo es cam-
biada —en guerra de movimientos— cuando
Suarez se ve ante el momento de pasar el Rubi-
con (que se concreta en la legalizacion del
PCE). Pero, apoyado en la Corona y de acuer-
do con el jefe de la cadena de mando, teniente
general Fernandez Vallespin, y después —tras
la destituciéon del teniente general De
Santiago— con Gutiérrez Mellado, Adolfo
Suarez mantiene en esta etapa una autoridad
apreciable en el estamento militar. Si bien es
cierto que el conjunto de los 1lamados poderes
facticos (principalmente Capital Financiero y
Fuerzas Armadas) le dan a Suirez cierto mar-
gen hasta ver que sucede con el final de la ope-
racion: lograr un resultado electoral que: a) le-
gitime definitivamente a la Corona, interna y
externamente, b) proporcione la base parla-
mentaria a la derecha para constituir un go-
bierno de amplio apoyo, con legitimidad para
realizar un texto consti-
tucional que suponga

R |

una institucionalizacién
autoritaria del aparato
representativo del Esta-
do, y ofrezca condi-
ciones para salir de la
crisis econémica (es de-
cir, para recompensar
la tasa de ganancia).
Pero, como ya se ha
dicho, el resultado de

junio destruyen la es-

pectativa de apertura a lo Karamanlis. El 45

por 100 del voto en manos de la izquierda obli-
ga a replantear la situacion.

Y asi se inicia una segunda etapa (hasta las
elecciones de 1979) caracterizada por la expli-
citacion publica de la crisis organica, y por la
ofensiva del integrismo dentro del aparato mi-
litar (de Jativa a la Operacion Galaxia), en un
proceso que, sin embargo, a nivel formal, aca-
ba con la constitucionalizacién juridica de las
FF. AA.

Es decir, los tres protagonistas que men-
cionamos (equipo Sudrez, gran derecha socio-
econdmica y Fuerzas Armadas) tienen una re-
accion diferenciada respecto del resultado del
15 de junio y el espectro parlamentario que se
configura. Para el equipo Suarez, que enton-
ces dirige incuestionablemente la UCD, supo-
ne la confirmacién de su politica de autonomi-
zacion administrativa-estatal respecto de los
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El resultado de los comicios
del 15 de junio destruyen
la espectativa de apertura
a lo Karamanlis. El 45 por 100
del voto en manos
de la izquierda obliga
a replantear la situacion.

los comiciones del 15 dc (S

poderes facticos. La operacién Suarez es, ante
todo, una imagen electoral, y el presidente es
lo suficientemente sensible para darse cuenta
de que el electorado todavia tiene una inclina-
cion rupturista y progresiva. La autonomiza-
cién de Suarez —apoyada entonces plenamen-
te por la Corona— le permite iniciar el consen-
SO0 constitucional y econémico (Pactos de la
Moncloa), que luego cumplird lo menos po-
sible.

Para el bloque social dominante, la si-
tuacion es mucho menos apetecible. Después
del 15-J, tiene ante si dos representaciones
politicas: Alianza Popular, con cuyo progra-
ma esta mas de acuerdo, pero que no consigue
apoyo electoral, y UCD, convertido en el gran
aparato electoral de la derecha, pero cuya di-
reccion estd en manos de representantes inor-
ganicos. Se acentia en esta etapa la crisis de
orientacion politica del capital financiero, que

no acierta sino a lanzar
conjunto de la
burguesia contra UCD
(la concentracién en
Madrid, bajo el lema de
Reaccionemos), y tratar
por todos los medios de
cambiar los represen-
tantes inorganicos, al
menos, en el terreno de
la politica econémica
(caida de Fuentes Quin-
tana en' febrero de
1978). Carlos Ferrer,
presidente de la patronal, recogeria con una
frase historica esta ofensiva justificada: «Cree-
mos que estamos en nuestro perfecto derecho
al exigirle al gobierno una mayor congruencia
con lo que representa.

Para las Fuerzas Armadas, los resultados
del 15-J forzaron una modificacién a regaiia-
dientes de su modelo de cambio (Rey, canciller
de hierro, parlamento con muy pocos socialis-
tas), por lo que los sectores integristas pasan a
una constante ofensiva para detener, recondu-
cir o simplemente involucionar la situacién.
Asi, esta etapa se acota entre la reunion de Ja-
tiva y la Operacidn Galaxia. Para la minoria
reformista, encabezada por Gutiérrez Mella-
do, estas ofensivas siguen siendo utilizadas pa-
ra avanzar en profundidad en la reforma
técnico-estructural de las FF.AA. y su consti-
tucionalizacion juridica. Y la etapa acaba, asi,
con una paradoja premonitoria: los militares




se rigen por unas Ordenanzas, cuyo art. 34
afirma que ningun militar estd obligado a obe-
decer unas 6rdenes que constituyan delito, «en
especial contra la Constitucién», y, al mismo
tiempo, el descubrimiento de la Operacién Ga-
laxia y la practica exculpacién de sus protago-
nistas. En esta etapa es importante destacar
que las relaciones entre el poder civil y el esta
mento militar van cambiando respecto de la
etapa anterior. La autoridad del gobierno
Suarez —que los propios militares reconocen
en la primera etapa— se va deteriorando, y la
labor de apaciguamiento es desarrollada
progresivamente por la Corona.

Y asi se llega a la aprobacion, por referén-
dum, de la Constituciéon, y la decisién de
Suarez —presionado por los socialistas— de
convocar elecciones generales para marzo de
1979. De cualquier forma, en los meses prece-
dentes al 1 de marzo, Adolfo Suarez esta per-
diendo la batalla de la
autonomizacioén institu-

nificado exacto de la situacién creada con la
victoria de UCD en las elecciones del 1 de mar-
zo. Porque es completamente cierto que UCD
se consolidé como el mejor canal de represen-
tacion organica de la derecha, pero no es tan
cierto que se cerrara definitivamente la crisis
organica en términos generales. Primero, por-
que aun no esté claro que el capital financiero
dejara, desde el 1 de marzo, de buscar la solu-
cion «gran derecha», ni que esa solucién tu-
viera que pasar forzosamente por el manteni-
miento de la féormula partidaria UCD. Pero
sobre todo, porque si bien la derecha acepta a
UCD como ¢l mejor canal de representacion,
lo hace para introducir la lucha contra los
inorganicos desde dentro del partido. Resul-
tando asi completamente falsa esa apreciacion
sobre el milagro hecho por Suarez al obligar a
la derecha a reconocerle como representante

organico.
Esta tercera etapa,

abierta después del 1 de

cional, Por eso prepara
lo que se conoce como
una fuga hacia adelante:
promete a la derecha so-
cioecondmica que, des-
pués de aprobada la
Constitucion, se lanzara
a una politica mas acor-
de con sus intereses, al
tiempo que fortalece sus
defensas en el aparato
del partido y del Esta-
do. El ultimo dia de la campafia electoral,
antes del 1 de marzo, Suérez, convencido de
que la derechizaciéon de su programa le puede
costar la derrota, acude a un mecanismo efec-
tivo pero peligroso: la llamada al miedo.

En cualquier caso, la victoria de UCD ese 1
de marzo hizo pensar a muchos analistas que
se¢ habia resuelto la crisis orginica de la
burguesia espafiola. Joaquin Leguina, Miguel
Muiliz y Javier Solana afirmaban rotunda-
mente: «Tras las eleciones, UCD se ha conver-
tido en la unica representacion orgdnica de las
clases dominantes»®. Algunos otros fueron
mas lejos afirmando que Suérez, oscuro
hombre del Movimiento, habia hecho el mi-
lagro de establecerse como representante orga-
nico, a forteriori.

Los hechos posteriores han mostrado el sig-

°Zona Abierta, 19. Madrid, 1977.

La autoridad del gobierno
Suarez —que los propios
militares reconocen en la primera
etapa— se va deteriorando,

y la labor de apaciguamiento
es desarrollada progresivamente
por la Corona.

marzo de 1979, es, enre-
alidad, la del agota-
miento de la opcion
autonomista de Suarezy
la que, conscientemen-
te, conduce a su caida.
Cogido entre la exigen-
cia de inclinarse a la de-
" recha y la necesidad de
defender sus posiciones
en el aparato de UCD,
comienza rapidamente
a crearse situaciones de bloqueo. La primera y
muy seria sera la referida a la autonomia an-
daluza. De esta batalla, la derecha socioecond-
mica sacard la conclusién de que Suarez ha
comenzado a perder lo Ginico que le hacia so-
portable: su imagen popular. La conclusion
que sacara la izquierda no es méas favorable.
Suarez adopta la politica derechista sin paliati-
vos Yy, ademas, no representa a la derecha. Los
comunistas, que siempre pusieron esperanzas
en la opcion autonomista de Suarez frente a
los poderes fécticos, tienen que admitir que la
operacion es un fracaso. Se est4, asi, en la peor
de las situaciones posibles, ante una derecha
politica que, sin embargo, tiene serias dificul-
tades para gobernar.

Por eso, cuando el 2 de mayo de 1980, tras
22 dias de crisis gubernamental se define un
cambio de ministros poco innovador, los so-
cialistas deciden lanzar una ofensiva politica
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que obligue a Suarez a NN 3. Lo crisis militar

sacar al pais de la pe-
ligrosa situacion en que
va entrando: el desgo-
bierno progresivo. Y el
21 de mayo, en la discu-
sion sobre el programa
de gobierno, se presenta
la mocioén de censura.
De mayo a septiem-
bre la operaciéon auto-

El progresivo deterioro de la figura
Suarez se ve acompaiiado
por un retraimiento del presidente
del Gobierno respecto a los grandes
problemas del pais, y, con ello
un vaciamiento de la autoridad
del poder civil.

En una situacion ya
bastante desesperada,
Adolfo Suarez busca
coOmo lanzarse a otra fu-
ga hacia delante. Su co-
nocimiento de los apa-
ratos politicos le hace

concebirla: dimitira en
la sesion de apertura del

nomista de Suarez se i e S )

suelve publicamente. La contestacion dentro
del partido va tomando forma y es amplia-
mente apoyada por la derecha socioeconomi-
ca. El presidente del Congreso, Landelino La-
villa, se perfila como alternativa organica
dentro de UCD. Finalmente, el 8 de sep-
tiembre, Suarez forma su quinto gobierno en
unas condiciones muy diferentes: En el gabi-
nete estan representadas todas las corrientes
de UCD, por sus llamados «barones». Es la
ultima operacion antes de abandonar. La con-
fianza que obtiene del Parlamento diez dias
mas tarde no es mas que una victoria pirrica.

El progresivo deterioro de la figura Suarez
se ve acompailado por un retraimiento del pre-
sidente del Gobierno respecto a los grandes
problemas del pais, y, con ello, un vaciamien-
to de la autoridad del poder civil. Los involu-
cionistas dentro de los Ejércitos perciben esta
situacion claramente, y preparan varias inten-
tonas: la primera es planteada y luego abando-
nada a comienzos de 1980. La segunda se pre-
para para el otoilo, y también es abandonada.
La tercera se inicia desde noviembre para co-
mienzos de 1981, previsiblemente para la pri-
mavera. En cualquier caso, durante todo el aiio
1980 es un clamor entre los militares, un gobier-
no que ejerza como tal. Y comienzan a surgir
opciones de golpe blando, que buscan un go-
bierno bonapartista, a ser posible apoyado por
los dos partidos mayoritarios. |

Por otra parte, la Corona tiene que conibén» &

sar con su propia actividad ese vaciamiento de
autoridad del poder civils especialmente ante
las Fuerzas Armadas. Su mensaje de fin de
aflo sera una clara advertencia al gobierno vy,
principalmente, a su presidente. Se puede ase-
gurar que el II Congreso de UCD, previsto pa-
ra principios de 1981, es la oportunidad que
muchos esperan para sustituir a Suarez.
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todo a esa carta. Como es 16gico en un repre-
sentante inorganico, Suarez piensa que si el
partido le otorga su confianza, ése sera el pun-
to de partida para recuperar su autoridad au-
tonoma frente al resto de los poderes institu-
cionales y sociales.

Pero factores circunstanciales le impiden
llegar al Congreso. Y Adolfo Suarez presenta
su dimision al Rey el 28 de enero. Antes, ya ha
elegido como sucesor al mas organico de los

que forman su equipo, Leopoldo Calvo Sotelo,
un hombre conocido entre la derecha socioeco-

nomica (y con un patrimonio propio de algunos
—treinta y cinco— millones de pesetas). Natu-
ralmente no abandona su proyecto de salir re-
sucitado del Congreso de UCD, lo que le faci-
litara establecer posteriormente una posicion
hegemonica en los 6rganos ejecutivos —como
asi ha hecho— que le permitan pensar en un
retorno electoral.

En todo caso, del Congreso de UCD se ob-
tienen dos datos. El primero es que los repre-
sentantes organicos del bloque dominante lo
son con todas las consecuencias. Es decir, res-
ponden bastante fielmente al componente ideo-
l6gico medio del capital monopolista espa-
filol, que no sbélo es conservador en asuntos
econdémicos, sino que entiende los derechos y
libertades individuales como algo que obliga-
damente pone en cuestion toda su hegemonia,
manteniéndose a mucha distancia del capital
financiero europeo y sus representaciones, que

_han tenido, y aun tienen, un minimo de capa-

cidad para utilizar determinados derechos in-
dividuales como apoyaturas de su poder socio-
economico. -

El otro dato es que, contrariamente a lo que
se pensO, la opcidn centrista-autonomista de
Sudrez parece mas que una simple operacion
de imagen. Todo indica que Adolfo Suarez es-
t4 intimamente convencido de su propio pro-



yecto: politicamente centrista, socialmente °

pluriclasista, apoyado fundamentalmente en
las capas medias, marcadamente populista, es
decir, basado en la comprensién de los proble-
mas de imagen, electoralista. O dicho breve-
mente, un partido de derechas con capacidad
de convocatoria y con cierta autonomia de la
derecha socioeconémica. Algo que, por otra
parte, no es tan sorprendente si se tiene en
cuenta cual era la teoria politica del Movi-
miento, en la que se form6 Sudarez.

El bloque social dominante acoge con
alegria la caida del inorgéanico presidente del
Gobierno, y para mostrarlo publicamente ha-
ce subir artificialmente la Bolsa. La opcidn
Calvo Sotelo satisface mucho mas y, sobre to-
do, puede verse como el comienzo de un futu-
ro mucho mas prometedor.

Sin embargo, justo cuando éste esti siendo
elegido, se produce la intentona golpista. Y es
que los sectores inte-
gristas estan convenci-
dos de que el ambiente
en la instruccion mili-
tar se ha autonomizado
notablemente de la evo-
luciéon que sigue la so-
ciedad civil. Estan con-
vencidos de que, co-
mo muchas veces en el

El bloque social dominante
acoge con alegria la caida
del inorganico presidente

del Gobierno, y, para mostrarlo
publicamente, hace
subir artificialmente

flas tropas desde el dia en que es publica la di-

mision de Sudarez, y acelera los ejercicios que
dichas tropas mantienen, inclinAndose casual-
mente hacia los operativos de combate urbano
directo.

Todos los datos indican que dias después de
la caida de Suarez comienzan a convocarse
una serie de reuniones de altos mandos para
estudiar la situacién politica general. Los mas
integristas no pierden la oportunidad para
plantear la necesidad de una intervencion mas
0 menos legal. Sin ethbargo, son muy pocos
los que saben que los autores de la Operacion
Galaxia estan completamente dispuestos a in-
tentarlo de nuevo. Y seran éstos quienes pre-
paren la operacion Duque de Ahumada, que
preve el secuestro de todo el poder civil, cuan-
do se esté eligiendo a Calvo Sotelo. Natural-
mente, dicha operacién se monta sabiendo que
existen otros grupos militares partidarios de
un golpe blando.

En otra oportunidad®
traté de hacer un recuento
historico que ayudara a
distinguir las posibles mo-
dalidades de intervencion
militar. Por ello, s6lo voy
a matizar dicho recuento,
sin detenerme mas en pro-
fundidad. Se trata de dis-

pasado, muchos oficia- la Bolsa. tinguir entre las voces his-
les piensan que la dere- toricamente mas utiliza-
cha es incapaz de go- NGNS (o emplazamiento,

bernar.

La caida de Suarez supone, asi, un impacto
notable en el ambito militar. No sélo por la
natural tendencia de los integristas a apro-
vechar cualquier oportunidad para plantear la
necesidad de parar la transicion, sino porque
supone una crisis que —desde el punto de vista
institucional— puede entenderse como una si-
tuacion de alerta por vacio de poder. Justo
uno de los presupuestos fundamentales sobre
los que se basa la Operacidn Diana de la segu-
ridad nacional, que prevé situaciones de emer-
gencia, firmada por el poder civil, es decir, el
ministro de Defensa y el presidente de Adolfo
Suarez.

Por esa razon, Milans del Bosch, capitan ge-
neral de la region valenciana —y posterior-
mente reconocido como el primer mando que
puso en marcha el dispositivo militar del
pronunciamiento—, no tiene ningan obstacu-
lo para ordenar un acuartelamiento suave de

pronunciamiento y gol-
pe militar, Ya dije que las tres son formulas dis-
tintas de intervencidn, que pueden acabar indis-
tintamente en un golpe de Estado, y la posible
dictadura que sigue después.

Tanto el golpe militar como el pronun-
ciamiento utilizan pruebas de fuerza, mientras
que en el emplazamiento —o golpe blando—
se llega al copamiento del poder por medio de
una amenaza disuasoria a los poderes estable-
cidos. Tradicionalmente, los emplazamientos
consistian en un memorandum que los man-
dos militares dirigian al Rey, pidiéndole que
recondujera la situacion, bien sustituyendo el
poder civil por otro también civil, bien por un
poder mas o menos militar.

Pero el golpe y el pronunciamiento se han
distinguido por su fenomenologia. En el golpe

® «Sociologia del pronunciamiento». El Socialista, n.°
195.
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estan implicados un nu-

. dad que pueda tener pa-

mero importante de
mandos, y se desarrolla
con la intervencion di-
recta de amplios secto-
res del Ejército. EI
ejemplo de Chile podria
servir de modelo.
Mientras que el pro-
nunciamiento es una
operacion realizada por
muy pocos mandos que,
confian en que al pronunciarse —mediante una
operacién comando o mediante el levanta-
miento de una unidad militar— obligaran a
hacer lo propio al resto del Ejército, y natural-
mente confian que el ambiente es propicio pa-
ra ello. La intentona del 23 de febrero no es,
pues, un golpe mal preparado, sino un pro-
nunciamiento bien estudiado.

Las razones del fracaso de la Operacion
Duque de Ahumada han sido discutidas am-
pliamente en la prensa y los partidos. To-
dos coinciden en que la clave del arco fue la
actitud de la Corona. Ahora bien, lo que no ha
sido estudiado en profundidad ha sido el dis-
positivo institucional por el que corrid y se de-
tuvo el golpe. Se trata, como apuntamos antes,
de la Operacién Diana de seguridad. Ya se sa-
be que los golpistas utilizaron esta medida
aprobada por el poder civil para implementar

sus Ordenes. Y se sabe también que uno de los

principales cerebros en la preparacion de dicha
operacion es el teniente coronel San Martin,
mando en los servicios de informacion, que es-
t4 siendo procesado por sus implicaciones en
el golpe.

Cabria, desde luego, preguntarse si €s po-
sible distinguir una operacion de seguridad
que se prepara para una posible emergencia
nacional, también para bloquear cualquier in-
tento golpista, de una operacion de seguridad
que se hace pensando precisamente en la utili-
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La dificultad historica
de la derecha espanola
por establecer
representaciones
con capacidad de gobierno
es algo que ya conoce
la izquierda.

_ riaciones

ra dar un golpe. La res-
puesta técnica dada por
hombres de uniforme es
que ambas operaciones
son relativamente pare-
cidas, pero pueden dis-
tinguirse en funcion de
los enemigos que se de-
terminen y, por tanto,
pueden presentar va-
importantes

entre si. Por eso seria importante que la proxi-
ma operacion de Seguridad que firmara el po-
der civil fuera estudiada mas detenidamente.

A modo de conclusién, podrian hacerse un
par de observaciones. La primera es que, des-
de el punto de vista de los presupuestos de-
mocraticos, la dimisién de un primer ministro
es algo absolutamente constitucional, y no
puede servir de excusa a ningun militar o civil
para lanzarse a salvador del pais. Sin embar-
go, en esta ocasion, la dimision de Suarez ha
sido la Gltima expresién de un vaciamiento
progresivo de autoridad del poder civil, algo
que, en este pals, es necesario tener muy en
cuenta; porque ya se ha dicho —desde
Balmes— que en Espaiia no hay un poder civil
débil porque el militar sea fuerte sino, al
contrario, el poder militar es fuerte porque el
civil es débil. La dificultad historica de la de-
recha espafiola por establecer representaciones
con capacidad de gobierno es algo que ya co-
noce la izquierda. Ahora habria que encontrar
el modo de explicar a determinados sectores
militares que lo que puede sacar al pais de la
crisis es la alternancia responsable en el poder,
y no la intervencién, abierta o encubierta, de
los Ejércitos para, una vez mas, sacar las casta-
flas del fuego a la derecha econOmica y
politica, soterrando bajo el peso de una dicta-
dura los problemas de fondo.



