que éste posee sobre aquéllos
un «derecho de vasallaje»,
ameén de que para lograr me-
jores rendimientos el padre
recurre a la «coaccion fisica,
legalmente permitida por el
Estado», al tiempo que reali-
za en ellos cierta «inversi6n
para conservarlos en viday»
(sic). En resumen, el padre
(que no la madre) obtiene del
hijo unos «beneficios netos».

La alternativa propuesta
por este (auto) denominado
«feminismo revolucionario»
persigue que las mujeres do-
minen los «mecanismos de
poder politico como la orga-
nizacion y la direccion de la
reproducciobn humana» me-
diante la reproduccién (no so-
lo fecundacidén) in vitro,
orientada por un «plan meto-
dico y combinado de fabrica-
cion artificial de nifios». Y to-
do ello porque «el varon ha
cumplido ya casi todos sus
objetivos evolutivos y politi-
CcOs y esta Incapacitado para
alcanzar el gran salto cualita-
tivo que ha de suponer la re-
voluciéon feminista y la repro-
duccion artificial que modifi-
cara todos los modos de pro-
duccién conocidos hasta hoy,
la familia, las relaciones se-
xuales y amorosas, vy los senti-
mientos humanos».

El corpus teérico de Lidia
Falcon incurre y agrava —en
mi muy modesta opinion—
los errores tedricos propios
del feminismo radical de los
anos sesenta y primeros seten-
ta; errores que el analisis y la
critica de la realidad se ha en-
cargado de corregir. En sinte-
sis, y en contra de las ideas de
Lidia Falcon, el trabajo do-
mestico bajo el capitalismo no
produce plusvalia (y, por tan-
to, tampoco explotacion) ya
que no mantiene relacion di-
recta con el capital ni tampo-
co con el mercado, no, ope-
rando en él la ley del valor
fuente de la plusvalia. Ahora
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bien, esta circunstancia no ex-
cluye el que la mujer esté opri-
mida en régimen «servil», co-
mo bien afirma Lidia Falcon,
y que realice un plus-tra-
bajo que es transferido al ca-
pital. El mecanismo de esta
transferencia seria como si-
gue: El trabajo requerido por
las tareas domésticas supera el
valor de la parte del salario
del marido consumido por la
mujer; este plus-trabajo for-
maria, pues, parte del consu-
mo del marido y como es par-
te del valor de su fuerza de
trabajo, resulta que el marido
recibe por debajo del valor de
su fuerza de trabajo. O, lo
que es lo mismo, el capital
recibe plus-trabajo extra. El
trabajo domeéstico no seria un
trabajo gratuito, como piensa
Lidia Falcdn, sino un trabajo
no pagado por el capital y, en
consecuencia, no es el «hom-
bre», en abstracto, el interesa-
do objetivamente en la perpe-
tuacion de la opresion de la
mujer, sino el hombre (y
la mujer, que también las hay)
capitalista.

Por lo demas, el trabajo
domestico no formaria un
modo de produccion; en todo
caso seria un modo o forma
de produccion precapitalista,
clientelar o subsidiario (Harri-
son, Meillassoux). La mujer
no formaria tampoco una cla-
se antagonica del hombre sino
un «amplio grupo trabaja-
dor» (Seccombe) sobreopri-
mido. Por supuesto, el hecho
de que no exista contradiccion
de clase hombre/mujer no ex-
cluye el que existan contradic-
ciones entre sexos. Por lo que
se refiere a la reproduccién in
vitro tal como es planteada
por Lidia Falcon me limito a
(obviada la ciencia ficcion)
alertar de los peligros (racis-
tas, sexistas, etc.) implicitos;
en cierto medo, de la repro-
duccion in vitro a la inquie-
tante ingenieria genética solo
hay un paso.

Levantar el hacha de la gue-
rra de los sexos, la (sin) razon
feminista, es la via directa a
una politica funesta y sexista
tan peligrosa y funesta como
la del sexismo machista que se
pretende combatir. Y es que
la guerra de los sexos
—curiosa y eterna repeticion
de la lucha de clases en la que
se irian cambiando los sujetos
dominantes— beneficia a
quien alimenta la desigualdad
entre los sexos y conduce al
suicidio del propio feminis-
mo, conduce a un feminismo
in vitro (esto es, artificial).

El segundo volumen de la
obra de Lidia Falcon se abre
con una cita de Einstein en el
que este indica que es mas im-
portante la imaginacion que el
conocimiento; lo que quiza se
olvido6 de decir Einstein es que
tampoco hay que pasarse.
Caigan sobre mi las iras de las
«feministas revolucionarias»:
debo ser uno mas de la «cater-
va de ignorantes, mediocres y
reaccionarios».

I Lidia Falcon. La razon femi-
nista. Volumen 1: La mujer como
clase social y economica. El mo-
do de produccion doméstico. Ed.
Fontanella. Barcelona, 1981. Vo-
lumen I1: La reproduccion huma-
na. Ed. Fontanella. Barcelona,
1982,

LAS RAICES
FILOSOFICAS
Y SOCIALES DE
LA INSTITUCION
LIBRE DE
ENSENANZA

Reyes Mate ‘

De Karl Christian Friedrich
Krause, un filésofo aleman de
los que no entran en los libros




de texto, pero con una in-
fluencia en la historia espafio-
la mayor que la de muchos de
los filosofos clasicos, se suele
decir, al igual que de Ortega y
Gasset, que es «Primero de
Espafia y Quinto de Alema-
nia». Con ese dicho no se sabe
muy bien si lo que pretende es
poner en entredicho la solidez
del principio que ha inspirado
el institucionalismo 0, mas ve-
ladamente, dar a entender que
Sanz del Rio «aprovecho» a
Krause, como pudiera haber-
lo hecho con cualquier otro
pensador de la época.

El primer centenario de
Krause ha servido ! para vol-
ver sobre el filosofo aleman y
entender mejor el krausismo.
El que hayan sido los elemen-
tos mas ilustrados los que ha-
yan mostrado mayor vitalidad
en la filosofia idealista de
Krause, invita a reflexionar
sobre la actualidad de la Ilus-
tracibn, pero también a re-
componer su relacion con el
idealismo.

Krause tenia conciencia de
ser un filésofo, como los
grandes de su época, y hasta
esboz6 el lugar que le corres-
pondia en el ranking histori-
co. De si mismo decia repre-
sentar el «idealismo especula-
tivo» que nuestro autor dife-
renciaba cuidadosamente del
idealismo trascendental kan-
tiano. Krause aceptaba, por
supuesto, el punto de arran-
que de Kant, esto es, que lo
que aparece; en otras pala-
bras, que este mundo solo nos
es accesible bajo la forma de
«fendbmenos» y que las cosas
estan determinadas por las
formas «a priori» de la paren-
siobn en las cuales las cosas
aparecen. A Krause, sin em-
bargo, no le parecia bien po-
ner el punto argimédico de la
verdad y del ser en una teoria
(trascendental) del conoci-
miento. Queria algo mas soli-
do y concreto que el mero cri-

ticismo. Entonces sofi0 con
un sistema idealista cuyo cen-
tro de gravedad era el panen-
teismo del «todo esta en
Dios».

En su sistema idealista o
Ciencia de la ciencia estan to-
dos los capitulos de los gran-
des filésofos idealistas ale-
manes:

— Una teoria del conoci-
miento, que en este caso, to-
me tintes metafisicos con la
declaracion de la equivalencia
entre las categorias del ser y
del pensar.

— Una filosofia de la his-
toria en la que el desarrollo
historico del espiritu es el de-
sarrollo biografico del in-
dividuo.

— Una herencia de la con-
cepcion liberal de la teologia,
obsesionada con la compati-
bilidad de la fe y de la razon.

Con este bagaje reivindica-
ba Krause un lugar en los li-
bros de texto, junto a Fichte,
Hegel y Schelling, aunque,
como procede con un filosofo
aleman, culminandoles a to-
dos ellos.

Desde estas cavilaciones fi-
los6ficas no es facil vislum-
brar su relacion con la agita-
cion pedagogica de la Institu-
cion Libre de Ensefianza, por
poner un ejemplo. Pero el in-
terés de algunas aportaciones
del presente libro es sefialar el
hiatus que queda descubierto
al comentar la filosofia del
derecho de Krause,

El derecho para Krause
contempla todas las circuns-
tancias que condicionan y se

‘derivan de la libertad, cuali-

dad propia de la vida racional
del hombre y de la sociedad
humana. El mismo Krause ya
se dedico a sefialar las diferen-
cias de este planteamiento res-
pecto a otro tan clasico como
el de Kant: si para éste el dere-

cho es la limitacion del arbi-
trio del individuo, para Krau-
se tiene la funcion de crear las
condiciones de libertad y rea-
lizacion del individuo. Krause
huye de una concepcion for-
malista del derecho por dos
caminos: primero, por su fun-
damentacion metafisica que le
lleva a colocar la libertad y la
realizacion del individuo co-
mo una aventura en la que se
juega la razén de ser del mis-
mo ser; segundo, en una con-
sideracion material de esa
misma libertad: la libertad es
siempre exigencia de las con-
diciones que permiten su ejer-
cicio. El hecho de que coloca-
ra en lugar eminente de esas
condiciones materiales, que
hacen posible el ejercicio de la
libertad, a la educacién, da
una pista de la relacion privi-
legiada entre el krausismo y la
Institucion Libre de Ense-
nanza.

En efecto, no se puede ha-
blar de libertad de pensamien-
to sin exigir una buena educa-
ciébn, en cuya ausencia no Sse
ejercera aquél y de poco vale
el derecho a la eleccién sin
una correspondiente forma-
cibn que permita valorar y co-
nocer las alternativas.

El enraizamiento metafisi-
co de la libertad no admite
gradualismo por razén de
edad, sexo o raza, con lo que
Krause se convirtio en un ma-
drugador defensor de los de-
rechos de los nifios, de la mu-
jer y «de toda la raza huma-
na». Y como su panenteismo
le mantenia alejado del antro-
pocentrismo hegeliano (su-
bordinacién de la naturaleza
al espiritu), proclama el mis-
mo rango para naturaleza y
espiritu, anticipado de este
acierto el respeto casi religio-
so de los institucionalistas por
la naturaleza, a cuyo recono-
cimiento y contacto tantas ini-
ciativas imaginaron.
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Elias Diaz, en su colabora-
cion «la Institucion Libre de
Ensefianza y el Partido Socia-
lista Obrero Espaifiol», da un
repaso a muchos de los topi-
cos que suelen adornar los di-
chos sobre el particular. Diri-
giéndose ora a quienes identi-
fican ambas instituciones o0 a
quienes las enfrentan, Elias
Diaz precisa las diferencias y
el peso del institucionalismo
en el PSOE, sin que haya que
olvidar la presencia de otras
«tradiciones», particularmen-
te la marxista. Lo que no pa-
rece tenerse en pie es la afir-
macién de que al krausismo
espaiiol haya que reducirlo a
un talante liberal, con eleva-
das cotas de honradez y auste-
ridad y exclusiva preocupa-
cion por la educacion. Ese ta-
lante ilustrado esta orquesta-
do, en el krausismo, dentro de
un sistema filosoéfico cuya ca-
lificaciébn de «idealista» no
excluye ni la concepcion (re-
formista) de la sociedad ni
una completa vision del
mundo.

Solo asi se explica que de
aquella inspiracion nacieran
no s6lo una generacion de
maestros cuya vocacion peda-
gbgica parece hoy un anacro-
nismo dinosaurico (compare-
se sino las reivindicaciones ac-
tuales del gremio, que van del
corporativismo al asegura-
miento del puesto de trabajo),
sino también la creacion del
Instituto de Reformas Socia-
les y otras iniciativas de refor-
mismo social.

Para tiempos como los que
ahora corren en los que se ha
puesto de relieve la trascen-
dencia de la relacién entre éti-
ca y socialismo no viene mal
volver a las fuentes éticas del
socialismo espafiol, no sea
mas que para recordar que la
fuerza de ese binomio soOlo es
operante cuando se ubica en
el contexto mas amplio de una
filosofia.
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' AA.VV. Reivindicaciéon de
Krause (Fundacion Friedrich Es-
cri, 1982).

MILITARISMO:
ENTRE LA CRISIS
| Y LA PATOLOGIA

~ Miguel Porta

Vicenc Fisas Armengol es
uno de los mas destacados y
serios especialistas de que dis-
pone nuestro pais en materia
de militarismo, conflictos in-
ternacionales y polemologia.
Es miembro del IPRA (Inter-
national Peace Research As-
sociation) y coordinador del
Departamento de Estudios de
la Paz y de los Conflictos del
CIDOB (Centro de Informa-
cion y Documentacion Inter-
nacional de Barcelona). Ha
publicado Centrales nuclea-
res: imperialismo tecnologico
y proliferacion nuclear
(1978), El poder militar en Es-
paiia (1979), Despilfarro y
control de la energia (1981) y
Crisis del militarismo y milita-
rizacion de la crisis de reciente
aparicion (I), obra que vamos
a resefiar brevemente. '

En la obra de Fisas —que
merece ser leida aunque sea
tan s6lo por el caudal de datos
que aporta— se define el mili-
tarismo, acertadamente, CcO-
mo aquel fenémeno dindmico
y adaptable a las diversas co-
yunturas en el espacio y en el
tiempo que se constituye en
«modelo general de desarrollo
nacional e internacional en
el que las dimensiones €co-
némicas, politicas y culturales
de la vida son progresivamen-
te dominadas por la guerra,

las preparaciones a la guerra y
el condicionamiento de la vi-
da publica en funcién de las
prioridades militares, sea en el
campo de la estrategia, de la
defensa armada o de la indus-
tria bélica». Pues bien, una
vez realizada la premisa basi-
ca de definir correctamente el
militarismo, nuestro autor
sostiene una doble tesis: por
un lado el militarismo (y la ca-
rrera de armamentos) esta ca-
da vez mas presente en el en-
tramado politico-social cum-
pliendo la funcién de verte-
brador y perpetuador del sis-
tema capitalista; por otro, el
militarismo ha entrado en cri-
sis y “contradiccion consigo
mismo por mor del nivel des-
tructivo que ha alcanzado.

Por lo que respecta a la pri-
mera tesis, el militarismo (con
el relanzamiento de la carrera
de armamentos) es quiza la
tnica forma de mantener el
sistema internacional de do-
minacion vigente. Esto es, €l
militarismo se convierte en
una auténtica tecnologia de la
represion que mediante la
proliferacion de los conflictos
armados (especialmente en la
periferia del sistema) se erige
en arma ofensiva siempre
presta a eliminar cualquier in-
tento o proyecto de indepen-
dencia econ6mica, politica o
social. En otros términos: el
Nuevo Orden Economico In-
ternacional (es decir, la supe-
racion capitalista de la crisis)
se sirve del militarismo (mili-
tarizacion dependiente de los
paises «amigos» del Tercer
Mundo y de las relaciones in-
ternacionales) para asegurar
que los paises subdesarrolla-
dos y los llamados «nuevos
paises industrializados» sigan
siendo los «centros regionales
del imperialismo» que permi-
tan al capital seguir su irresis-
tible y planetaria expansion
aportando materias primas,
mano de obra barata y disci-
plinada, vias de comunica-



